Sygn. akt VI Ka 556/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2017 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Klara Lukaszewska
Protokolant Anna Potaczek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Zgorzelcu A. K.
po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2017 1.

sprawy R. K. ur. (...) w Z.

s.J., H. zdomu K.

oskarzonego z art. 279 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Zgorzelcu

z dnia 29 sierpnia 2016 r. sygn. akt II K 204/13

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego R. K. w ten sposob, ze:

- ustala, ze czyn opisany w pkt 2 czeéci wstepnej wyroku, a przypisany oskarzonemu w pkt II czesci dyspozytywnej
stanowi wykroczenie z art. 119 § 1 kw i na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 kpw postepowanie w tym zakresie umarza,

- jako podstawe wymiaru kary za czyn opisany w pkt 3 czeéci wstepnej wyroku, a przypisany oskarzonemu w pkt 11
czesci dyspozytywnej wyroku przyjmuje art. 14 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk i na tej podstawie wymierza kare roku

pozbawienia wolno$ci,

- stwierdza, ze orzeczenie o karze lgcznej z pkt I1I czeSci dyspozytywnej stracilo moc i na podstawie art. 85 § 1 kki art.
86 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare laczna roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

I1. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. R. S. kwote 516,60 zl w tym 96,60 zl podatku od towaréw i ustug tytulem

nieoplaconej obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

IV. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze

obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 556/16

UZASADNIENIE

R. K. oskarzony zostal o to, ze:



1. w dniu 25 pazdziernika 2012 roku w L. rejonu (...) w markecie C. po uprzednim pokonaniu zabezpieczen
w wykonanym z tworzywa sztucznego pojemniku nazwanym ,sejferem”, z jego wnetrza dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia plyte CD z muzyka (...) NA (...) o warto$ci 44 zl, dzialajac na szkode (...) Sp. z 0.0. w L., przy czym
okoliczno$ci tego czynu wskazuja na wypadek mniejszej wagi, przy czym czynu dopuscil sie bedac uprzednio skazanym
za przestepstwo podobne opisane w art. 279 § 1 k.k. i inne wyrokiem Sadu Rejonowego w Zgorzelcu z dnia 25 wrze$nia
2006 roku w sprawie II K 219/06 na kare laczng 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyl w okresie od 21
lipca 2010 roku do 15 wrze$nia 2011 roku,

.o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

2. w dniu 30 listopada 2012 roku w miejscowosci L. rejonu (...) w sklepie (...) przy ul. (...) wspdlnie i w porozumieniu
z inna osoba po uprzednim przecieciu zabezpieczenia dokonali zaboru w celu przywlaszczenia dwoch elektronarzedzi
w postaci wkretaka akumulatorowego i wkretaka (...) o lgcznej wartoSci 472 zl czym dzialali na szkode (...) Sp. z
0.0., przy czym R. P. dopusScil sie wyzej wymienionego czynu w warunkach powrotu do przestepstwa okresSlonego w
art. 64 § 1 k.k., bedac uprzednio skazanym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Zgorzelcu syg. akt II K 219/06
za przestepstwo podobne na kare pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie od 21 lipca 2010 roku do 15 wrze$nia
2011 roku,

y.oczynzart. 279 § 1 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.

3. wdniu 08 listopada 2012 roku w Z. na ul. (...) wspélnie i w porozumieniu z inna osoba usitlowali dokona¢ kradziezy
z wlamaniem do budynku w budowie poprzez wylamanie plyty (...) zabezpieczajacej wejécie do garazu, czym dzialali
na szkode R. O., ale czynu tego nie osiggneli poniewaz zostali zatrzymani na goracym uczynku przez funkcjonariuszy
policji, przy czym R. P. czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym
wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Zgorzelcu sygn. akt IT K 219/06 na kare pozbawienia wolnosci, ktora odbyl
w okresie od 21 lipca 2010 roku do 15 wrzeénia 2011 roku,

g.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
Sad Rejonowy w Zgorzelcu wyrokiem z dnia 29 sierpnia 2016 r. w sprawie IIK 204/13:

I. uznal oskarzonego R. K. (P. (...)) za winnego czynu, opisanego w punkcie 1 czeSci wstepnej wyroku, przy przyjeciu,
iz czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazanym wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Zgorzelcu z dnia 25.09.2006 r. sygn. akt. II K 219/06 za popelnienie przestepstw z art. 258 § 3 k.k.,
art. 264 § 3 k.k,, art. 279 § 1 kk., art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., art. 190 § 1 k.k., art. 276 k.k., art. 291 § 1
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., art. 158 § 1 k.k. i art. 291 § 1 k.k. na kare laczng 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci, ktora
odbywal w okresie od 21 lipca 2010 roku do 15 wrzeénia 2011 roku, stanowiacego przestepstwo z art. 283 k.k. w zw.
z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 283 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 5 (pieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. uznal oskarzonego R. K. (P. (...) za winnego czynéw, opisanych w punkcie 2 i 3 czeSci wstepnej wyroku, przy
przyjeciu, iz czynéw tych dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazanym wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Zgorzelcu z dnia 25.09.2006 r. sygn. akt. II K 219/06 za popelnienie przestepstw z art.
258 § 3 k.k., art. 264 § 3 k.k., art. 279 § 1 k k., art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., art. 190 § 1 k k., art. 276 k.k., art.
201 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 1k.k., art. 158 § 1 k.k. i art. 291 § 1 k.k. na kare lgcznag 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci,
ktdéra odbywatl w okresie od 21 lipca 2010 roku do 15 wrzeénia 2011 roku, stanowiacych ciag przestepstw z art. 279 § 1
k.k.iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91
§ 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

ITI. na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 91 § 2 k.k. za pozostajace w zbiegu przestepstwa wymierzyt
oskarzonemu kare 1aczna 1 (jednego) roku i 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,



IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania w dniu 08.11.2012
r.,

V. zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. R. S. kwote 1008 zlotych tytulem nieoplaconej obrony z urzedu oraz
kwote 231,84 zlotych tytulem podatku VAT.

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt obronca oskarzonego i oskarzony.
Obronca oskarzonego w zlozonej apelacji wyrokowi zarzucil:

- na podstawie art. 438 pkt 2 kpk obraze przepiséw postepowania art. 5 § 2 i art. 7 kpk majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia
w ten sposob, ze Sad niedajace sie usunaé watpliwosci nie rozstrzygnal na korzysé oskarzonego, a materiat dowodowy
ocenil w sposob dowolny wbrew zasadom prawidlowego rozumowania,

- na podstawie art. 438 pkt 3 kpk blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy
na wadliwym uznaniu przez Sad I instancji, ze zgromadzony w toku postepowania przygotowawczego i sadowego
material dowodowy w postaci zeznan $swiadkéw, wyjasnien M. K. i ogledzin monitoringdéw sklepowych pozwalaja
bezsprzecznie uznaé, ze R. K. dopuscil sie przestepstw wymienionych w pkt 1 — 3 aktu oskarzenia, gdy prawidlowa
ocena materialu dowodowego prowadzi do wnioskéw odmiennych, tj. do takich ze watpliwo$ci wynikajace z analizy
materialu dowodowego nie pozwalaja na uznanie oskarzonego winnym zadnego z zarzucanych mu czynow.

Stawiajac powyzsze zarzuty obronica oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie R. K.

- od opisanego w pkt 1 aktu oskarzenia zarzutu popelnienia kwalifikowanego z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 283 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk,

- od wskazanego w pkt 2 aktu oskarzenia zarzutu popelienia przestepstwa z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

- od wymienionego w pkt 3 aktu oskarzenia zarzutu popelnienia czynu kwalifikowanego z art. 279 § 1 kk w zw. z art.
64 8 1kKk,

- od wymienionego w pkt 3 aktu oskarzenia zarzutu popehienia czynu zakwalifikowanego z art. 13 § 1 kk w zw. z art.
279 § 1 kKk w zw. z art. 64 § 1 kk.

ewentualnie wnio6st o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Zkolei w osobiscie wywiedzionej apelacji oskarzony R. K. zarzucil obraze przepiséw postepowania majacych wplyw na
tre$¢ wyroku poprzez nierozwazenie wszystkich dowodow, okoliczno$ci i watpliwo$ci na jego korzy$é tj. przepisow art.
4 k.p.k.iart. 410 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. poprzez uznanie go winnym zarzucanych mu czynéw, mimo niedajacych
sie usuna¢ watpliwosci. Oskarzony zarzucil tez obraze przepisu art. 17 § 1 pkt. 7 k.p.k. podnoszac, ze w ramach
przypisanego mu w pkt. I czeSci dyspozytywnej wyroku zostal juz skazany za kradziez zar6wek L. na kare ograniczenia
wolnoSci, a tym samym postepowanie w tej czeSci powinno zosta¢ umorzone.

Nadto oskarzony zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktére prowadzily do
uznania go winnym zarzucanych mu czynoéw oraz razacg surowos$¢ i niewspolmierno$é orzeczonej wzgledem niego
kary pozbawienia wolnosci.

Stawiajac powyzsze zarzuty oskarzony domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie go od
popehienia zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje oskarzonego i jego obroncy okazaly sie o tyle stuszne, ze skutkowaly zmiang zaskarzonego wyroku na korzy$c
R. K,, choé z innych powoddéw niz w nich podniesione.

Za calkowicie chybione nalezy uzna¢ podniesione przez oskarzonego R. K. zarzuty obrazy przepiséw postepowania tj.
4 k.p.k.iart. 410 k.p.k., jak i podnoszony w obydwu apelacjach zarzut naruszenia przepisu art. 5 § 2 k.p.k.

Odno$nie zarzutu naruszenia art. 4 k.p.k. to zauwazy¢ nalezy, ze liczne orzeczenia Sadu Najwyzszego wskazuja na
jednolite stanowisko, iz naruszenie tego przepisu nie moze stanowié¢ skutecznej podstawy apelacji, gdyz przepis ten
ma charakter ogolny, zawiera definicje zasady obiektywizmu, ktora to realizuje sie w szczegdlowych regulacjach
procedury karnej i dopiero wskazanie naruszenia tych konkretnych, szczegdltowych przepis6w moze uzasadniaé zarzut
apelacyjny. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2010 r. III KK 370/09 OSNwSK 2010/1/1878
lex nr 844464). Niewatpliwie natomiast art. 4 k.p.k. nakazujacy organom prowadzacym postepowanie w sprawach
o przestepstwa badaé¢ oraz uwzglednia¢ okoliczno$ci przemawiajgce zaré6wno na korzy$é¢, jak i na niekorzy$c
oskarzonego - jest wyrazem ustawowego postulatu, by ustalenia faktyczne odpowiadaly prawdzie (art. 2 § 2 k.p.k.), co
w postepowaniu sadowym jest osiagalne tylko wtedy, gdy przedmiotem zainteresowania jest caly zebrany w sprawie
material dowodowy bez pominiecia istotnych jego czesci i gdy caloksztalt tego materiatu - po prawidlowym ujawnieniu
g0 w procesie - stanie sie nastepnie przedmiotem rozwazan sadu zgodnie z art. 410 i art. 424 k.p.k. (por. wyrok SN
z dnia 19 XII 1974 r., sygn. akt IT KR 239/74). Oskarzony zdaje sie za$ niezasadnie dopatrywa¢ naruszenia zasady
obiektywizmu w sposobie oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego przez Sad I instancji.

Dalej podkresli¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie nie moze by¢ takze mowy o naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k. Sformulowany
bowiem w tym przepisie nakaz rozstrzygania watpliwoSci na korzy$¢ oskarzonego, znajduje jedynie zastosowanie
dla rozstrzygniecia watpliwosSci sadu, a nie watpliwoSci wyrazanych przez strony. Wskazac tez nalezy na wewnetrzna
sprzeczno$c¢ skargi apelacyjnej obroncy oskarzonego. Jezeli bowiem kwestionowana jest prawidlowosé postepowania
Sadu I instancji w zakresie ustalen faktycznych, to tym samym nielogiczne jest podnoszenie zarzutu rozstrzygniecia
watpliwoéci na niekorzysé¢ oskarzonego, skoro aby mogly one wystapic, niezbedne jest dokonanie wlasciwej oceny
dowodow. Zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. jako dotyczacy wtérnej do ustalen faktycznych plaszezyzny procedowania
sadu, nie moze by¢ podnoszony jednocze$nie z zarzutem obrazy art. 7 k.p.k. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
1 lutego 2012 r. II KK 141/11 Biul. PK 2012/3/8 LEX nr 1212343). Podkre$li¢ nadto nalezy, ze przepis art. 5 §
2 k.p.k. nie moze by¢ interpretowany jako zobowigzujacy do czynienia ustalen faktycznych w oparciu o ustalenia
najkorzystniejsze dla oskarzonego, lecz stanowi zakaz czynienia niekorzystnych dla oskarzonego domnieman w
sytuacji, gdy stan dowod6éw, mimo wykorzystania wszelkich przewidzianych prawem metod dochodzenia ustalen
zgodnych z rzeczywisto$cia, nie pozwala na przyjecie ustalen niewatpliwych. (por. postanowienie z uzasadnieniem
Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2008 r. V KK 267/08 LEX nr 485030).

Zkolei zarzut naruszenia przepisu art. 410 k.p.k. moze by¢ skuteczny tylko woéwczas, gdy po pierwsze skarzacy wykaze,
ze Sad I instancji opart orzeczenie na materiale nieujawnionym w toku rozprawy gtéwnej badz tylko na cze$ci materiatu
ujawnionego, a rozstrzygniecie nie jest wynikiem analizy caloksztaltu ujawnionych okoliczno$ci, a wiec takze i tych,
ktore je podwazaja, a po drugie wykaze, iz pominiecie konkretnego dowodu moglo mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku. (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 28 lutego 2013 r. sygn. akt IT AKa 26/13 LEX nr 1341854, postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 2009 r. V K.K. 43/09, Lex nr 491252). Nie stanowi natomiast naruszenia przepisu
art. 410 k.p.k. dokonanie oceny materialu dowodowego przeprowadzonego lub ujawnionego na rozprawie w sposob
odmienny od subiektywnych oczekiwan oskarzonego R. K..

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku jest natomiast stuszny tylko wowczas, gdy
zasadno$¢ ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu
sadowego, nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze sprowadzaé sie do samej
polemiki z ustaleniami sadu, lecz musi prowadzi¢ do wykazania jakich konkretnie uchybien w zakresie zasad
logicznego rozumowania dopuscil sie Sad I instancji w ocenie zebranego materialu dowodowego. Sama mozliwo$é



przeciwstawienia ustaleniom Sadu I instancji odmiennego pogladu nie moze za$ prowadzié¢ do wniosku o popelnieniu
przez ten Sad bledu w ustaleniach faktycznych. (por. wyrok SN z dnia 20 lutego 1975r. w sprawie IT KR 355/4, OSNPG
1975/9/84).

Zarzuty skarzacych stanowig natomiast jedynie polemike z prawidlowymi ocenami i ustaleniami Sgadu I instancji
oraz sprowadzaja sie do subiektywnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Sad Rejonowy
bowiem w omawianym zakresie — dotyczacym ustalen prowadzacych do uznania winy i sprawstwa oskarzonego
co do zarzucanych mu czynoéw, dokonal wszechstronnej i wnikliwej analizy zgromadzanego w sprawie materialu
dowodowego, nie naruszajac granic wyznaczonych zasadami wiedzy, logiki oraz do§wiadczenia zyciowego. Wbrew
stanowisku obroncy oskarzonego ustalenia faktyczne w tym zakresie byty wynikiem swobodnej, zgodnej z zasadg
wyrazong w art. 7 k.p.k., oceny dowoddw.

Odnoénie pierwszego z przypisanych oskarzonemu czynoéw kradziezy z wlamaniem podkresli¢é nalezy, ze nie
przekonuje podniesiony przez obronce argument braku ujawnienia przy oskarzonym plyty CD. Z nagrania
monitoringu sklepu oraz zeznan $wiadka J. S. wynika, ze R. K. schowal plyte w spodniach synka konkubiny. Fakt
ten przyznal sam oskarzony na rozprawie w dniu 6 czerwca 2016 r., cho¢ twierdzil ze plyta ta nalezala do niego i
zawierala oprogramowanie do samochodéw (k. 1380). J. S. pomimo tego, ze wiedziat iz skradziona plyta znajduje sie
w spodniach chlopca, kierujac sie dobrem dziecka, pozwolil mu z matka opusci¢ ,pokdj uje¢”, z uwagi na nerwowa
atmosfere, tym bardziej ze jako pracownik ochrony nie posiada uprawnien do przeszukania. Potwierdzit to w swoich
wyjasnieniach oskarzony moéwigc, ze pracownicy ochrony przy dziecku plyty nie szukali (k. 887). Zachowanie J. S.
wydaje sie zrozumiale, skoro uznal za wystarczajace dowody w postaci nagrania z monitoringu oraz znalezione puste
opakowania po towarach i uszkodzony sejfer, w ktérym uprzednio byla umieszczona plyta. Okolicznosé ta takze
potwierdza w swej apelacji oskarzony, twierdzac jednak ze bylo to ,stare polamane pudetko”. Sam fakt nieujawnienia
zatem plyty w $wietle pozostalych, uznanych przez Sad I instancji za wiarygodne dowodéw nie moze $wiadczyé
o braku sprawstwa oskarzonego, co do zarzucanego mu czynu. Szczeg6lnie, ze wyjasnienia oskarzonego w tym
zakresie sa niekonsekwentne. Najpierw bowiem relacjonowal, Ze mial przy sobie plyte z bajkami dla dzieci, a synowi
konkubiny poprawial jedynie spodnie a nie chowal tam zadnej plyty (k. 887). Aby nastepnie twierdzi¢, ze mial przy
sobie plyte ale z oprogramowaniem do samochodbéw, az wreszcie w osobiscie sporzadzonej apelacji podnidsl, ze
plyte zawierajaca program samochodowy, ,,z powodu, ze rysowal sie” u oskarzonego w kieszeni, schowal u dziecka.
Szczegoblnie to wyjaénienie jawi sie jako wrecz infantylne, trudno bowiem uznaé, ze kilkulatek lepiej ochroni plyte
przed zniszczeniem, niz osoba dorosla. Nie sposob takze uznaé, ze J. S. jest osoba nieobiektywna wylacznie z tego
powodu, ze jako pracownikowi ochrony ,zalezy mu jedynie na wykazaniu skuteczno$ci swojego dziatania”. Zeznania
Swiadka sa konsekwentne i ukladaja sie w logiczng calo$¢. Skoro ponadto pozostaja w zgodzie z zabezpieczonym
nagraniem z monitoringu, a po czeSci réwniez z wyjasnieniami samego oskarzonego, to Sad I instancji slusznie
nie znalazl powodow, aby odmoéwié¢ im wiary. Wniesione za$ apelacje nie dostarczaja takich argumentéw, ktore
rozumowanie Sadu meriti pozwalalaby uzna¢ za bledne. Podobnie jak i w przypadku dwoch pozostalych, przypisanych
R. K. czynéw.

Odnoénie czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt. II aktu oskarzenia, apelujacy wylacznie odwoltuja sie do relacji
M. K. w charakterze $wiadka, w ktoérej zaprzeczyt aby wskazanego czynu dopuscil sie wspdlnie i w porozumieniu
z oskarzonym. Skarzacy jednak pomijaja, ze wyjaSnienia samego oskarzonego uwiarygodniaja pierwsza wersje
zdarzenia przedstawiong przez M. K.. R. K. bowiem wyjasénil, ze kolega kazal mu przytrzymaé przypieta do stojaka
linkami wiertarke i wowczas odcial zabezpieczenie nozem (k. 634), a gdy ten tak zrobil w wulgarnych stowach kazal mu
odejs¢. Podkreslil przy tym, ze nic nie wiedzial o planach M. K.. Wyja$nienia te znowu w czeSci potwierdzaja pierwsze
konsekwentne relacje Swiadka, w ktorych wskazywal on na aktywna role R. K. w calym zaj$ciu. Skarzacy natomiast
pomijaja, ze Swiadek nie wskazal na jakiekolwiek racjonalne powody, dla ktérych mial uprzednio nieprawdziwie
pomawiaé oskarzonego o czyn, ktérego ten mial sie nie dopuscic jak i to, ze jego zeznania zlozone w dniu 4 kwietnia
2016 r. pozostajg w sprzecznos$ci z wyjasnieniami oskarzonego. Wedlug M. K. bowiem R. K. ,,tylko stali nic nie robil” (k.
1367v).



Takze odno$nie trzeciego z zarzucanych oskarzonemu czynéw, Sad I instancji dokonal prawidlowej oceny
wiarygodno$ci zeznan funkcjonariuszy policji A. S., jak i dokonujacych zatrzymania oskarzonegoiS. B. A. G.iT. R.
oraz pokrzywdzonego R. O., a wniesione Srodki odwolawcze nie wskazuja na jakiekolwiek bledy w rozumowaniu sadu.
Podkresli¢ znowu nalezy, ze w zlozonych przez siebie wyja$nieniach R. K. wskazal wprost, ze z kolega ,.chcieli zajrze¢”
do budynku i wtedy zostali zatrzymani przez policje (k. 1059), co potwierdza relacje §wiadkdéw. Wbrew zarzutom
osobistej apelacji oskarzonego, Swiadek R. O. konsekwentnie w toku calego postepowania zeznawal, ze zabezpieczyl
wejScie od strony garazu poprzykrecanymi plytami do konstrukeji otworu, aby chronié znajdujace sie w budynku
mienie, w postaci materialdbw budowlanych i elektronarzedzi. (k. 1059v). Zeznania te potwierdza relacja Swiadka T.
R., ktory gdy zajrzal przez wylamany przez oskarzonego i S. B. otwor to wnetrza garazu, zobaczyl tam rézne narzedzia
elektryczne tj. nagrzewnice, pily stolowe i inne (k. 381). Zauwazy¢ tez nalezy, ze zeznania $wiadkoéw pozostaja w
zgodzie ze sporzadzonym protokolem ogledzin miejsca zdarzenia, w ktérym wbrew zarzutom apelacji oskarzonego
uczestniczyt technik policyjny (k. 374), a na miejscu zdarzenia zabezpieczono metalowy klucz francuski i metalowy
lom. Sam skarzacy przy tym nie wskazuje jakie jeszcze dodatkowe czynnoéci mieliby dokona¢ funkcjonariusze policji
na miejscu zdarzenia, a ktorych by zaniechali skoro, co nalezy podkresli¢, dokonali zatrzymania sprawcéw na miejscu
zdarzenia.

W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego Sad Rejonowy zatem prawidlowo ustalil co do zasady sprawstwo
i wine oskarzonego w zakresie zarzucanych mu czynow.

Wobec powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze kwestionowane w apelacji ustalenia i oceny poprzedzone zostaly ujawnieniem
w toku rozprawy gtéwnej caloksztalttu okolicznoSci sprawy (art. 410 k.p.k.), i to w sposéb podyktowany obowigzkiem
dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.) oraz stanowia wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych
zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$c oskarzonego (art. 4 k.p.k.), a takze zostaly w sposob nalezy i logicznie - z
uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego - umotywowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt
1 k.p.k.). W tym stanie rzeczy przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodnoéci jednych dowodoéw i niewiarygodnosci
innych pozostaje pod ochrona przepisu art. 7 k.p.k. Pod ta ochrona pozostaja zarazem bedace jej wynikiem ustalenia
i oceny stanowiace podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia (por. wyrok SN z dnia

22 lutego 1996 1., sygn. akt II KRN 199/95, OSN PiPr 1996/10/10; wyrok SN z dnia

16 grudnia 1974 r., sygn. akt Rw 618/74, OSNKW 1975/3-4/47; wyrok SN z dnia

9 listopada 1990 r., sygn. akt WRN 149/90, OSNKW 199/7-9/41).

Brak jest tym samym jakichkolwiek usprawiedliwionych podstaw, aby w $wietle zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego kwestionowaé prawidlowo$¢ przypisania oskarzonemu popelnienia zarzucanych mu czynéow. Sad
Okregowy natomiast zakwestionowal wylacznie prawidlowo$¢ kwalifikacji prawnej czynu, przypisanego oskarzonemu
w punkcie drugim czesci rozstrzygajacej wyroku.

Zasadnicza bowiem cecha kradziezy z wlamaniem jest umieszczenie przedmiotu zaboru w pomieszczeniu
zamknietym, przez ktore nalezy rozumieé ograniczenie okreslonej przestrzeni elementami konstrukeji. Niewatpliwie
sa to wszelkie przedmioty, ktére wylaczaja mozliwo$¢ swobodnego dostepu. Dlatego tez mienie zabezpieczone
przez jego wlasciciela w okreslony sposéb (np. przez przywiazanie roweru lancuchem), ale znajdujace sie na
wolnej przestrzeni, nie moze by¢ przedmiotem kradziezy z wlamaniem. Wér6d pomieszczen zamknietych mozna
wyréznié konstrukeje, ktorych cechy zapewniaja bezpieczenstwo zlokalizowanego w nich mienia i konstrukcje,
ktorych zasadniczym celem jest przechowywanie zgromadzonego w nich mienia. Do grupy pomieszczen zamknietych
zasadniczych zaliczy¢é mozna wszelkie budynki (lokale) mieszkalne oraz budynki (lokale) uzytkowe. Grupa
pomieszczen specjalnych obejmuje za$ takie konstrukcje, jak sejfy, szafy pancerne, skrytki, kufry, jak rowniez
specjalne pojazdy i inne $rodki lokomocji o zamknietej strukturze. Uzyskanie dostepu do kazdej z tych struktur w
celu zaboru znajdujacego sie w nich mienia mozna z pewno$cia uzna¢ za wlamanie, gdyz ich zasadniczym celem jest
zabezpieczenie cudzego mienia przed kradzieza. (por. Przestepstwa przeciwko mieniu i gospodarcze, System Prawa
Karnego tom 9 red. Zawlocki 2015 wydanie 2 Komentarz do art. 9). Sad Odwolawczy przy tym podziela wyrazony,
wspomniany wyzej poglad, ze mienie znajdujace sie na wolnej przestrzeni (nie w "zamknietym pomieszczeniu")



zasadniczo nie moze by¢ przedmiotem kradziezy z wlamaniem. Tak tez przyjal Sad Najwyzszy, ze nie stanowi kradziezy
z wlamaniem zaboér wspomnianych roweréw zabezpieczonych przy pomocy linki stalowej mocujacej rowery do
ogrodzenia lub budynku. Rowery nie byly bowiem zabezpieczone kodem elektronicznym, lecz prostym urzadzeniem
mechanicznym w postaci linki, a w chwili kradziezy pozostawaly na otwartej przestrzeni. Do dokonania ich zaboru
wystarczylo zatem przeciecie linki (zob. wyr. SN z 9.9.2004 r., V KK 144/04, OSNwWSK 2004, Nr 1, poz. 1533).

W realiach niniejszej sprawy zatem watpliwoéci nie budzila prawidlowosé kwalifikacji prawnej zachowania
oskarzonego, ktéry usilowal dokonaé kradziezy z wlamaniem do budynku mieszkalnego wylamujac plyty
zabezpieczajace wejécie garazowe, jak i kradziez plyty umieszczonej w zamknietym, dodatkowo elektronicznie
zabezpieczonym plastikowym pudelku tzw. ,sejferze”. Tym bardziej, Ze ten ostatni czyn zostal zakwalifikowany jako
wypadek mniejszej wagi. Natomiast Sad Odwolawczy, podzielajac wyzej wskazane poglady doszed}l do przekonania,
Ze samo przeciecie lancuszka czy tez plastikowej linki stanowiacej zabezpieczenie towaru znajdujacego sie w hali
sklepowej nie wypelnia znamion przestepstwa kradziezy z wlamaniem, a wylacznie kradziezy zwyklej. W realiach
natomiast niniejszej sprawy, z uwagi na warto$¢ skradzionego mienia tj. 472 zl, znamiona wykroczenia z art. 119 § 1
k.w. Zgodnie bowiem z Rozporzadzeniem Rady Ministréw w sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace
w 2017 1. Z dniem 1 stycznia 2017 r. minimalne wynagrodzenie za prace ustalono w wysokosci 2000 zt. (Dz. U. z 2016
I. poz. 1456). Tym samym stosownie do art. 119 § 1 kw., aby czyn sprawcy mozna bylo zakwalifikowa¢ jako kradziez z
art. 278 § 1 k.k. jej warto§¢ musi przekraczaé 500 zl (1/4 minimalnego wynagrodzenia).

Zakwalifikowanie zarzucanego oskarzonemu czynu, opisanego w pkt. 2 czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku, a
przypisanego w punkcie II czedci dyspozytywnej jako wykroczenia musialo skutkowaé na podstawie art. 5 § 1 pkt.
4 kpw. umorzeniem postepowania w tym zakresie, z uwagi na tre$¢ art. 45 § 1 k.w. Brak natomiast bylo podstaw
— jak tego domagal sie oskarzony do umorzenia postepowania w zakresie przypisanego mu przestepstwa z art.
283 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. Fakt bowiem, ze oskarzony w tym samym miejscu i czasie dopuscil sie oprocz
kradziezy z wlamaniem plyty CD takze kradziezy zarowek i zostat za wskazang kradziez wykroczeniowa uprzednio
ukarany wyrokiem nakazowym nie stanowil przeszkody procesowej do prowadzenia postepowania o wskazany czyn.
Stosownie bowiem do art. 10 § 1 kw nawet w sytuacji, gdy czyn bedacy wykroczeniem wyczerpuje zarazem znamiona
przestepstwa orzeka sie za przestepstwo i wykroczenie, a tym bardziej gdy oskarzony dopuscil sie zaréwno kradziezy
wykroczeniowej, jak i kradziezy z wlamaniem.

Zmiana wyroku w powyzszym zakresie musiala skutkowaé takze wymierzeniem nowej kary, za przypisane
oskarzonemu przestepstwo z art. 13 § 1 kk. w zw. 279 § 1 kk,, na podstawie art. 14 § 1 kk. w zw. z art. 279 §
1 k.k. Pominiecie przepisu art. 91 § 1 k.k. przy ocenie prawnej wskazanego czynu, a tym samym i przy podstawie
wymiaru kary wzgledem oskarzonego, skutkowalo to obnizeniem orzeczonej wzgledem oskarzonego kary, pomimo
jego uprzedniej karalno$ci do roku pozbawienia wolno$ci. Kara ta bedzie karg adekwatng do stopnia winy i spoleczne;j
szkodliwoéci czynu oskarzonego, spelni przy tym cele prewencji indywidualnej i ogoélnej. Takie rozstrzygniecie z kolei
powodowalo tez konieczno$é orzeczenia nowej kary lacznej pozbawienia wolno$ci wzgledem oskarzonego. Majac
na uwadze niewielki odstep czasu pomiedzy dwoma przypisanemu oskarzonemu przestepstwami przeciwko mieniu
Sad Okregowy na podstawie 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego kare laczna roku i dwoch miesiecy
pozbawienia wolnoSci.

W tym wiec stanie rzeczy, majgc na wzgledzie caloksztatt dotychczasowych rozwazan, Sad Okregowy na podstawie art.
437 § 1 k.p.k. orzekl jak w pkt. I wyroku. Przy rozpoznawaniu apelacji wniesionej przez oskarzonego i jego obrornce
Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie nadto podstaw do stosowania dyrektywy z art. 439 k.p.k. tudziez art. 440 k.p.k.
Wobec powyzszego, w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok — jako trafny i prawidlowy — zostal utrzymany w mocy
(art. 437 § 1 k.p.k.).

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1
Prawa o adwokaturze.



Sad Okregowy natomiast, na podstawie przepisow art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk oraz art. 17 ust. 1 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych, zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za
postepowanie odwolawcze, w tym nie wymierzyl mu oplaty z uwagi na jego sytuacje majatkowa.



