Sygn. akt VI Ka 449/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 listopada 2016 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Andrzej Tekieli

Protokolant Malgorzata Pindral

po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2016 roku

sprawy A. P. ur. (...)wK.,s.S.,S.zdomu W.

obwinionego z art. 97 kw, art. 97 kw w zwiazku z art. 24 ust. 7 pkt 3 Prawo o ruchu drogowym i art. 92 § 1 kw
z powodu apelacji wniesionej przez obronce obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bolestawcu

z dnia 14 lipca 2016 r. sygn. akt I W 699/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec obwinionego A. P.,

II. zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa zryczaltowane wydatki w kwocie 50 zlotych za postepowanie
odwolawcze oraz wymierza oplate w kwocie 100 zlotych za II instancje.

Sygn. akt VI Ka 449/16
UZASADNIENIE
A. P. zostal obwiniony o to, ze:

1. w dniu 09 czerwca 2015 r. 0 godz. 14:25 w B. na ul. (...), kierujac samochodem marki V. (...), nr rej. (...), wbrew
zakazowi wyprzedzil na przejsciu dla pieszych kierujacego pojazdem marki V. (...), nr rej. (...),

tj. o czyn z art. 97 k.w. w zw. z art. 26 ust. 3 pkt 1 ustawy prawo o ruchu drogowym;

2. w dniu 09 czerwca 2015 r. w B. na skrzyzowaniu ul. (...) z ul. (...), kierujac samochodem marki V. (...), nr rej.
(...),wbrew zakazowi wyprzedzil na skrzyzowaniu trzy jadace przed nim pojazdy,

tj. o czyn z art. 97 k.w. w zw. z art. 24 ust. 7 pkt 3 ustawy prawo o ruchu drogowym;

3. wdniu 09 czerwca 2015 r. w B. na ul. (...) kierujac samochodem marki V. (...), nr rej. (...) nie stosowat sie do znaku
P-4 - linia podwojna ciagla — poprzez najezdzanie na nia,

tj. o czyn z art. 9281 k.w.;

4. w dniu 09 czerwca 2015 r. na drodze wojewddzkiej nr (...), gm. B., kierujac samochodem marki V. (...), nr rej. (...)
wykonal manewr wyprzedzania jadacego przed nim autokaru w miejscu niedozwolonym, oznaczonym znakiem P-4
— linia podwojna ciagla,



tj. o czyn z art. 9281 k.w.
Sad Rejonowy w Bolestawcu wyrokiem z dnia 14 lipca 2016r. sygn. akt IIW 699/15:

I. uznal obwinionego A. P. za winnego popelnienia zarzuconych mu czynéw opisanych w pkt od 1 do 4 czeSci wstepnej
wyroku, tj. wykroczen z art. 97 k.w. w zw. z art. 26 ust. 3 pkt 1 ustawy prawo o ruchu drogowym, art. 97 k.w. w zw. z
art. 24 ust. 7 pkt 3 ustawy prawo o ruchu drogowym, art. 9281 k.w. i za to na podstawie art. 9281 k.w. w zw. z art. 9§2
k.w. skazal go na kare grzywny w kwocie 1000 z (tysiac zlotych);

II. na podstawie art. 11881 k.p.s.w. obciazyl obwinionego zryczaltowanymi wydatkami postepowania w wysokosci 100
zl, za$ na podstawie art. 3 ust. 1 w zw. z art. 21 pkt. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
wymierzyl mu oplate w wysokosci 100 zk.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obwiniony za posrednictwem swego obroncy. Powolujac sie na przepis art.
427 kpki art. 438 pkt 1, 2 i 3 kpk wyrokowi temu zarzucit:

- obraze przepisu prawa materialnego w postaci art. 971 9281 kw wyrazajaca sie w blednym przyjeciu sprawstwa A. P.
czynéw opisanych w punktach od 1 do 4 czeéci wstepnej wyroku, podczas gdy zachowanie oskarzonego nie wyczerpalo
znamion tegoz przestepstwa, albowiem nie prowadzil on pojazdu mechanicznego o numerach rejestracyjnych (...),

- obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez nie rozpoznanie watpliwo$ci na korzy$c
oskarzonego;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na blednym przyjeciu za wiarygodne
zmiennych i malo przekonujacych zeznan T. K. w czeSci dotyczacej sporzadzenia nagrania zalaczonego do akt
D. rozpoznania sprawcy wykroczenia w trakcie dwu sekundowego kontaktu wzrokowego, co stanowilo podstawe
orzeczenia o winie obwinionego i odmoéwieniu tego waloru wyjasnieniom oskarzonego;

- obraze przepis6w postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a to:

« art.7wzw.zart. 2§ 2iart. 4 oraz art. 4101iart. 424 § 1 pkt 1 KPK przez naruszenie zasad obiektywizmu i swobodnej
oceny dowodow, polegajace na dokonaniu przez Sad Rejonowy dowolnej oceny dowoddéw z naruszeniem wskazan
wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, przez: jednostronng analize materialu dowodowego w postaci dania wiary
zeznaniom $wiadka T. K., zmiennym, niekonsekwentnym, a w tej sytuacji malo przekonujacym; brak podjecia
nawet proby weryfikacji wyjasnienn oskarzonego poprzez przestuchanie kierujacego pojazdem B. (...) 1. P,
nielogiczne uzasadnienie swojego stanowiska, sprzeczne z zasadami logicznego mys$lenia uzasadnienie pogladu,
ze policjant znajdujacy sie w prywatnym samochodzie poza stuzba byt w stanie dokonac identyfikacji obwinionego
w ciggu dwoch sekund, calkowicie dowolnej : i sprzecznej z zasadami dos§wiadczenia zZyciowego oceny materialu
dowodowego, a tym samym przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodow, ktéra powinien kierowac sie Sad
orzekajacy oraz do przyjecia, ze obwiniony dopuscil sie przypisanego mu czynu, mimo ze zgromadzony w sprawie
material dowodowy nie pozwalal na przyjecie takiego stanowiska;

+ uwzglednienia w postepowaniu dowodu uzyskanego za pomocg czynu zabronionego, zabezpieczonego niezgodnie
z zaleceniami doktryny dotyczacymi zabezpieczania dowoddéw elektronicznych, to jest naruszenia art. 168a k.k.;

« art. 5 § 2 KPK poprzez niezastosowanie podstawowej zasady procesu karnego, polegajacej na dokonaniu przez
Sad Rejonowy dowolnej oceny dowodow z naruszeniem wiedzy i do§wiadczenia zyciowego przez jednostronng
analize materialu dowodowego, rozstrzygniecie niedajacych sie usunaé watpliwosci na niekorzys$é obwinionego
w sytuacji, kiedy jednoznaczne oraz konsekwentne zeznania $wiadkéw W. i obwinionego pozostaja w zasadniczej
i przekonujacej opozycji do malo wiarygodnych i pewnych, co do obecnosci w pojezdzie obwinionego zeznan
$wiadkaT.K.iJ. S.;



Stawiajac powyzsze zarzuty obronca wniost o: zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie obwinionego A.
P. od zarzutu popehienia czynéw opisanych w pkt 1-4 czesci wstepnej wyroku oraz o zasadzenie na rzecz obwinionego
kosztoéw zastepstwa prawnego obejmujacych dojazd do SR w Boleslawcu celem przejrzenia akt sprawy i udzial w
rozprawie przed SO w Jeleniej Gorze w lgcznej kwocie 1.476 zt brutto zgodnie z zalgczong faktura,

ewentualnie w razie uznania, iz braki postepowania uniemozliwiajg zmiane zaskarzonego orzeczenia o jego uchylenia
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Z}ozona apelacja okazala sie bezzasadna.

Chybiony jest zarzut obraz art. 91 i 92 § 1 k.w. Sad Rejonowy, co podziela Sad Odwolawczy, nie mial zadnych
watpliwosci, co do autentycznosci i braku znamion wadliwo$ci nagrania zalaczonego do akt sprawy. Prawidlowo przy
tym oceniono zeznania T. K. jako spojne, logiczne i konsekwentne. Faktem jest iz w toku rozprawy glownej zeznal
on najpierw, ze cale zdarzenie nagrywal kamera cyfrowa (k. 52), jednakze nastepnie uscislil iz byta to kamera bedaca
jednym z elementow tabletu (k. 52 odwro6t). Nie budzi to zadnych zastrzezen, przy ocenie wiarygodnoSci materiatu
dowodowego, gdyz zasady doswiadczenia zyciowego jednoznacznie wskazuja iz obecnie jest mozliwe uruchomienie
tabletu i opcji nagrywania w nim za pomoca prostego ruchu, a takze iz takie nagrania sa niejednokrotnie bardzo dobrej
jakoéci.

Chybiony jest zarzut nie rozstrzygniecia watpliwo$ci na korzy$¢ oskarzonego. Sad II Instancji podkresla, ze w niniejszej
sprawie kompleksowa ocena caloSci zgromadzonego materialu dowodowego pozwolila na ustalenie sprawstwa oraz
winy A. P.. Zaréwno Sad Okregowy, jak i Sad Rejonowy nie majg zadnych watpliwos$ci iz obwiniony dopuscit sie
inkryminowanych czynow.

Jak wskazano we wczeSniejszej czeSci rozwazan Sad Rejonowy prawidlowo przydal pelen walor wiarygodnoSci
zeznaniom T. K. uznajac je za logiczne, konsekwentne i spdjne. Nie mozna tez uzna¢, wbrew argumentacji obroncy
obwinionego, Ze zeznania T. K. wskazuja na wyuczenie. Gdyby tak istotnie bylo swiadek ewidentnie powtarzalby wciaz
te samg wersje, jaka zostala zawarta w protokole przestuchania swiadka (k. 5), tymczasem przestuchiwany w toku
rozprawy gldwnej sam zeznal, Ze nie pamieta wszystkich szczegdlow zdarzenia (k. 52 odwrdt), co nie powinno budzic¢
zastrzezen, gdyz wraz z uplywem czasu szczego6ly zapamietanych wydarzen moga sie zacieraé¢ lub ulega¢ zmianom.
Sad Odwolawczy zauwaza przy tym niespdjno$¢ w argumentacji zawartej w apelacji, gdyz z jednej strony skarzacy
podnosi niekonsekwencje i niespdjnoéc¢ skladanych przez $wiadka zeznan, z drugiej zas podkre§la wyuczenie sie
zeznan. Podobnie w powyzszej czesci rozwazan wskazano, ze zalgczone do akt sprawy nagranie nie budzi watpliwoéci
w ocenie Sadu Okregowego. Chybiona jest przy tym argumentacja skarzacego iz nie jest mozliwym rozpoznanie osoby
po krotkim odcinku czasu w trakcie jazdy samochodem. Z zasad do§wiadczenia Zyciowego jednoznacznie wynika iz
taka sytuacja jest jak najbardziej mozliwa, z uwagi na fakt iz prowadzac samochdd kierowca jest skupiony, a przez
to kazde nagte i niecodzienne zdarzenie w trakcie jazdy moze by¢ duzo lepiej zapamietane. T. K. przestuchiwany
w trakcie postepowania przygotowawczego podal szczegdly, ktore nie jest trudno zapamieta¢ wlasnie w realiach
opisywanej sytuacji, i ktére pozwolily mu potem bez watpienia zidentyfikowaé sprawce, szczegodlnie, ze jak wskazal,
obwiniony wymijajac go wyréwnal na krotka chwile predko$é zréwnujac sie z samochodem $wiadka (k. 5). Sad 11
Instancji wskazuje rowniez, ze $wiadek jest funkcjonariuszem Policji, przez co, jest bardziej wyczulony na naruszenia
prawa i zwraca na nie wieksza uwage, na co tez wskazal w zlozonych przez siebie zeznaniach w toku postepowania
przygotowawczego (k. 5). Nie budzi wiec watpliwo$ci iz byl on w stanie zapamietaé ogdlny rysopis sprawcy.

Nietrafny jest zarzut naruszenia art. 7 kpk w zw. z art. 2 § 2 kpk i art. 4 kpk oraz art. 410 kpk i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
Kwestie oceny wiarygodno$ci zeznan T. K. w sposéb wyczerpujacy omdéwiono w powyzszej czedci rozwazan i pozostaje
sie do niej odnies¢.



Rozpatrujac zarzut obroncy obwinionego o zaniechanie przestuchania I. P. wskaza¢ nalezy, ze Sad Rejonowy zasadnie
odrzucil wniosek obrony uznajac go za jednoznacznie zmierzajacy do przedluzenia toczacego sie postepowania. Skoro
obwiniony staral sie dowie$¢ iz to 1. P. byl sprawcg naruszenn bedacych przedmiotem niniejszego postepowania, to
wiedzgc iz przebywa on w Polsce mogl go zawiadomic o toczacej sie sprawie i poprosi¢ o stawienie sie na rozprawe
gtowna przed Sadem I Instancji, by wykaza¢ swojg niewinno$¢. Obwiniony w toku calego postepowania nie wskazal, by
we wlasnym zakresie podejmowal proby skontaktowania sie z rzekomym rzeczywistym sprawca. Logicznym nasuwa
sie wiec wniosek, ze byla to tylko i wylacznie linia obrony przyjeta przez obwinionego, ktorej prawidlowo nie dano
wiary.

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut iz nagranie wykonane przez T. K. jest dowodem uzyskanym na skutek
przestepstwa i jako taki nie powinien by¢ dopuszczony do materialu dowodowego. Sad Odwolawczy wskazuje, ze to
do Sadu nalezy decyzja, czy dany material zostanie uwzgledniony jako dowod sprawie, czy tez nie. Decyzje Sadu I
instancji Sad Okregowy aprobuje. Nie budzi zastrzezen decyzja Sadu I Instancji o odtworzeniu nagrania i dopuszczeniu
dowodu z jego ogledzin w toku rozprawy gltownej (k. 53), przy czym ani obwiniony ani jego obronca w toku rozprawy
glownej nie kwestionowali wartoSci dowodowej dopuszczonego nagrania. Zauwazy¢ rownocze$nie nalezy, ze stawiajac
niniejszy zarzut i rozwijajac go w zlozonej apelacji obronica obwinionego konsekwentnie wskazuje iz niniejszy dowod
zostal uzyskany z naruszeniem art. 168a k.k., (omylkowo podano ten przepis zapewne chodzi o art. 168a kpk) co
jest calkowicie nieprawidlowe. Przepisu tego nie stosuje sie w postepowaniu o wykroczenia przy przeprowadzaniu
dowodow (art. 39 § 11 2 kpow).

Marginalnie wskazac nalezy, ze jezeli obwiniony uwaza, ze w niniejszej sprawie inna osoba popehita czyn karalny, to
moze on zlozy¢ stosowne zawiadomienie do organéw Scigania (Policja, prokuratura).

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. Jak wspomniano we wczeéniejszej cze$ci rozwazan brak
bylo jakichkolwiek watpliwoéci, co do sprawstwa i winy obwinionego A. P.. Przedstawiana przez obwinionego
argumentacja zasadnie zostala uznana za tylko i wylacznie przyjeta przez niego linie obrony, ktéra w Swietle oceny
zgromadzonego materialu dowodowego w niniejszej sprawie nie zasluguje na przydanie jej waloru wiarygodnosci.

Kwestie wiarygodnoéci T. K. omdwiono wyczerpujaco w powyzszej czeSci rozwazan i nalezy sie do niej odniesé.

Sad Rejonowy trafnie dal wiare zeznaniom J. S., choé jak sam wskazal jedynie w czeéci w jakiej pokrywaja sie one z
zeznaniami T. K.. W protokole przestluchania obwinionego podala zaobserwowane cechy A. P. trafnie dostrzegajac iz
pokrywaja sie one z tymi, ktére podat uprzednio T. K.. Sad Odwolawczy nie dopatrzyt sie przy tym niesp6jnosci, badz
twierdzen wskazujacych na ustalanie wezedniej wersji zeznan.

Prawidlowo wskazano w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia iz do zeznan K. W. podej$¢ nalezalo z duza doza
ostrozno$ci, z uwagi na fakt iz w toku postepowania zmienial on swoje zeznania wskazujac iz oszukal policjantéw
(k. 62 odwrét). Podzieli¢ nalezy poglad Sadu I Instancji iz skladane przez niego w toku rozprawy gléwnej zeznania
wskazujg na wplyw obwinionego, wskazaé przy tym nalezy na zalaczone do akt sprawy o$§wiadczenie, ktorego tresé
ewidentnie wskazuje iz ustalal je obwiniony. K. W. za$, co sam przyznal, jedynie je podpisatl (k. 63).

Oceniajgc wymierzong obwinionemu kare Sad Okregowy nie dopatrzyt sie w niej razacej surowosci. Prawidlowo
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazano iz zachowanie obwinionego cechowal wysoki stopien spotecznej
szkodliwo$ci poniewaz swoja jazda w powazny sposéb naruszal bezpieczenstwo w ruchu drogowym. Trafnie wskazano
iz jako kierowca z wieloletnim do§wiadczeniem nie powinien on w tak razgcy sposdb ignorowac przepisow stwarzajac
przy tym zagrozenie nie tylko dla innych uczestnikow ruchu, ale takze dla siebie. Za w pelni uzasadniona nalezy
uznac wiec grzywne w wysokoSci 1000z}, ktéra wystarczy, by uswiadomié¢ obwinionemu nieoplacalno$é jego czynow i
wpoi¢ mu postawe przestrzegania prawa jak rowniez podkresli¢, ze takie zachowanie jest calkowicie naganne, i bedzie
nalezycie ukarane.



Sad nie doszukal sie uzasadnionych podstaw do zwolnienia obwinionego od ponoszenia kosztéw postepowania.
W tym stanie rzeczy obwiniony obciazony zostal na podstawie § 3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 10 pazdziernika 2001r., w sprawie wysokosci zryczaltowanych wydatkow postepowania oraz wysoko$ci
oplaty za wniesienie wniosku o wznowienie postpowania w sprawach o wykroczenia, zryczaltowanymi wydatkami
postepowania w wysoko$ci 50 zlotych, za$ na podstawie art. 3 ust 1 w zw. z art. 21 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca
1973r. o oplatach w sprawach karnych wymierzono mu oplate w wysoko$ci 100 zlotych za II instancje.



