Sygn. akt VI Ka 410/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 paZzdziernika 2016 .

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Klara Lukaszewska

Sedziowie SO Andrzej Tekieli

SR del. do SO Jarostaw Staszkiewicz (spr.) Protokolant Anna Potaczek
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kamiennej Gorze E. O.

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2016r.

sprawy K. K. (1)

ur. (..)wK,s.D.iD.zdomu K.

oskarzonego z art. 280 § 1 kkiinne

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze

z dnia 13 czerwca 2016 r. sygn. akt I K12/16

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego K. K. (1),

II. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz radcy prawnego Z. C. kwote 516,60 zl w tym 96,60 zt podatku od towardw i
ushug tytulem nieoplaconej obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwoltawczym,

ITI. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze
obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Sygnatura akt VI Ka 410/16

UZASADNIENIE

K. K. (1) oskarzono o to, ze w dniu 12 pazdziernika 2015 roku w K. w woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
dokonal rozboju na osobie I. K. poprzez uzycie wobec pokrzywdzonej gazu obezwladniajacego, przewroceniu na
ziemie, biciu pieSciami po glowie i calym ciele, wskutek czego pokrzywdzona doznala obrazen ciala w postaci sttuczenia
glowy polegajacego na zaczerwienieniu skory z wybroczynami w okolicy skroniowej po stronie lewej, sthuczenia kolana
polegajacego na obrzeku i otarciu skory, naskorka kolana prawego oraz sthuczenia grzbietu, skutkujacych naruszeniem
czynnosci jej ciala na okres ponizej dni 7, w celu dokonania kradziezy torebki damskiej z zawarto$cia portfela z
metalowa figurka w ksztalcie slonia, pieniedzy w kwocie 150 zl, telefonu komoérkowego marki S. (...) wraz z karta SIM,
dowodu osobistego, prawa jazdy, dwdch kart bankomatowych (...) o lacznej warto$ci 1.700 zl, czym dzialal na szkode
ww. pokrzywdzonej, to jest o czyn z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z
art. 11§ 2 k.k.



Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze wyrokiem z 13 czerwca 2016 roku w sprawie II K 12/16, uznal oskarzonego za
winnego tego, ze w dniu 12 pazdziernika 2015 roku w K., woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. K.
(3), uzywajac przemocy wobec I. K., dokonal zaboru w celu przywlaszczenia nalezacej do pokrzywdzonej torebki z
zawartoécig portfela z metalowa figurka w ksztalcie stonia, pieniedzy w kwocie 170 zl, telefonu komérkowego marki
S. (...) wraz z karta SIM, dowodu osobistego, prawa jazdy, dwoch kart bankomatowych (...), to jest mienia o lacznej
wartoSci 1.700 zl, przy czym K. K. (3) uzyla wobec pokrzywdzonej gazu obezwladniajacego, po czym uderzyta ja piescia
w skron, w wyniku czego I. K. sie przewr6cila, a nastepnie K. K. (1) i K. K. (3) bili pokrzywdzona pie$ciami po glowie i
tulowiu, w wyniku czego K. K. (1) udalo sie wyrwac I. K. torebke, to jest czynu z art. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 275 § 1 k k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to, na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., wymierzyl mu kare 2 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolnoéci. Na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet kary zaliczono okres od 12 pazdziernika 2015 roku do
13 czerwcea 2016 roku. Zasgdzono od Skarbu Panstwa na rzecz r. pr. Z. C. kwote 1.092,24 zl, w tym kwote 204,24 zi
stanowiaca stawke podatku od towaréw i uslug. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z 23 czerwca
1973 roku o oplatach w sprawach karnych, zwolnil K. K. (1) od ponoszenia kosztow sadowych, obciazajac nimi Skarb
Panstwa, w tym nie wymierzyl mu oplaty.

Z wyrokiem tym nie zgodzil sie obronca oskarzonego. Zarzucil:

- naruszenie przepiso6w postepowania w rozumieniu art. 438 pkt 2 k.p.k. majacych wplyw na tres¢ orzeczenia, tj.
naruszenie zasady domniemania niewinnoSci okre$lonej w art. 5 k.p.k. i zasady sprawiedliwosci art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k.
poprzez rozstrzygniecie watpliwoSci na niekorzy$¢ oskarzonego;

- naruszenie przepiséw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt 2 k.p.k. majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.
naruszenie zasady swobodnej oceny dowoddow okreslonej w art. 7 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k. zasady obiektywizmu poprzez
danie wiary wyjasnieniom zlozonym przez wspoéloskarzona K. K. (3) oraz $wiadka W. K., z pominieciem zeznan
Swiadkow A. J. i M. S. oraz samej pokrzywdzonej, ktora nie zapamietala wygladu twarzy jak i nie rozpoznala w czasie
legitymowania oskarzonego na ulicy (...);

- naruszenie przepisOw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt 2 k.p.k. majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia tj.
naruszenie zakazu okre$§lonego w art. 174 oraz art. 410 k.p.k. przy niespelnieniu warunkéw art. 389 § 1 k § 1a k.p.k.
poprzez zaniechanie przestuchania swiadka K. K. (3) zony i wspo6loskarzonej, ktéra za dobrowolne poddanie sie karze
uzyskala uchylenie tymczasowego aresztowania;

- naruszenie przepisow postepowania: art. 2 § 11 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5 k.p.k., art. 6 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 391
§ 1k.p.k,, 424 § 1 k.p.k. ktére miato wplyw na tre$é orzeczenia, a polegajgce na :

a) naruszeniu zasady bezposrednioSci poprzez odczytanie wyjasnien swiadka K. K. (3) skladanych w postepowaniu
przygotowawczym w charakterze podejrzanego — mimo ze byl to jedyny dowdd winy dotyczacy oskarzonego K. K.
(1), a czyn zarzucony oskarzonemu K. K. (1) mial byé¢ popeliony wspdlnie i w porozumieniu z K. K. (3), ktorej jako
$wiadkowi w niniejszej sprawie przystugiwaloby uprawnienie z art. 182 § 3 k.p.k.

b) braku oceny faktu, ze pomodwienie oskarzonego przez K. K. (3) — jedyny dowod winy oskarzonego — mialo miejsce
gdy wystepowala ona w charakterze podejrzanego a wiec dokonane bylo w wyjasnieniach, nie zeznaniach;

¢) braku oceny odczytanych przez sad wyjasnien K. K. (3) w kontekscie jej ukrywania sie przed organami $cigania i
tresci wyjasnien oskarzonego

- blad w ustaleniach faktycznych w rozumieniu art. 438 pkt 3 k.p.k. majacych wplyw na tre$¢ wyroku poprzez nie
spelnienie wymogow art. 424 k.p.k. i braku opisu w uzasadnieniu przez §wiadka W. K. ,charakterystycznej twarzy”
oskarzonego.

Apelujacy wniodst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego albo o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



Sad zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy okazala sie niezasadna, a cze$c jej zarzutow stracila aktualnoéé po czynnoéciach przeprowadzonych
na rozprawie odwolawczej. Stawila sie nanig K. K. (3) i, korzystajac z prawa wynikajacego z art. 182 § 1 k.p.k., odmoéwila
skladania zeznan w sprawie. Stalo sie to przed rozpoczeciem pierwszego przestuchania w postepowaniu sgdowym w
niniejszym procesie, a wiec uprawnienie wykorzystata w terminie, o ktérym mowa w art. 186 § 1 k.p.k. Przynioslo to
skutek przewidziany w dalszej czeSci tego przepisu — jej poprzednie relacje nie mogly stuzy¢ jako dowod. Zgodnie ze
stanowiskiem wyrazonym chocéby przez Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku w sprawie II AKa 113/13 z 14 sierpnia
2013 roku zakaz ten rozcigga sie tez na wyjas$nienia sktadane wczesniej przez Swiadka. O$wiadczenie K. K. (3) sprawilo
zatem, iz z jej poprzednio skladanych wyjaénien nie mozna bylo w niniejszym postepowaniu korzystaé. Zarzuty
apelujacego, odnoszace sie do blednej oceny tego dowodu i zaniechania bezposredniego przestuchania Swiadka nie
musialy by¢ zatem rozpoznawane. Dotyczyly bowiem stosowania przepiso6w postepowania do czynnoéci, ktora stracila
jakikolwiek wplyw na tre$é orzeczenia w sprawie przeciwko oskarzonemu.

Sad musial zaja¢ sie pozostalymi zarzutami §rodka odwolawczego, majac jednak na uwadze to, ze ocena dowodow
dotyczyla w tej sytuacji materialu z wylaczeniem wyjaénien K. K. (3). Pierwszym ze szczegblowych twierdzen
apelujacego bylo zakwestionowanie dokonanej przez sad I instancji oceny, wynikajacej z pominiecia zeznan A. J. i M.
S.. Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, relacje obu tych $§wiadkéw uznano za wiarygodne ( k. 232v ),
odniesiono je rowniez do wyja$nien oskarzonego (k. 231v). Nie pominieto ich zatem przy wyrokowaniu, zestawiono je
ztwierdzeniami K. K. (1). Apelujacy nie rozwinal tego zarzutu w uzasadnieniu, trudno zatem zanalizowac szczegblowo,
czego mialoby dotyczy¢ wytykane przez niego uchybienie w procedowaniu sadu rejonowego.

Przebieg czynnosSci, ktore opisywali ci $wiadkowie, zostal przyjety w caloéci do rozwazan przy wydawaniu
zaskarzonego wyroku. W ten sam sposéb opisali te dzialania pokrzywdzona oraz oskarzony. Autor apelacji zdaje sie
jednak wyciagaé z tego inne wnioski, niz to uczyniono przy wydawaniu orzeczenia skazujgcego K. K. (1) — z faktu, iz I.
K. nie rozpoznala oskarzonego w czasie poszukiwan, prowadzonych przez wspomnianych §wiadkow — funkcjonariuszy
Policji, wywodzi¢ chce, ze to nie ten mezczyzna byt sprawca napadu na pokrzywdzong. W tym samym zarzucie
apelacji miesci sie jednak stwierdzenie, zgodne z zeznaniami I. K., ze nie zapamietala ona twarzy napastnika. Jest to
okoliczno$¢, ktéra wzieto pod uwage przy wyrokowaniu przez sad I instancji ( k. 232v ). Trudno zatem spodziewac
sie, by pokrzywdzona mogta rozpoznaé sprawce niedtugo po napadzie, gdy razem z policjantami jezdzila po okolicy,
napotykajac w koncu na K. K. (1). Powyzszy zarzut byl wiec calkowicie nietrafny.

Dwa kolejne zarzuty dotycza blednej oceny dowodu z zeznan W. K.. Pierwszy z nich odnosi sie do dania wiary
jego twierdzeniom, drugi zas o braku w jego relacji sprecyzowania wygladu twarzy oskarzonego, co pominieto tez —
zdaniem skarzacego niezgodne z regulami postepowania karnego - w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Ten ostatni
zarzut jest niezrozumialy. Autor apelacji wydaje sie oczekiwaé, ze w uzasadnieniu powinny znalez¢ sie elementy
wygladu twarzy oskarzonego, podane przez W. K., ktore czynilyby to oblicze charakterystycznym. Analiza zeznan
wspomnianego $wiadka prowadzi do przyjecia, iz nie podal on wyjatkowych cech, po ktérych rozpoznal twarz K. K.
(1). Brak przytoczenia w uzasadnieniu jego wypowiedzi w tej kwestii jest wiec zrozumialy, skoro W. K. podobnych
twierdzen nie formulowal. Nie mozna uznawac tego za wade pisemnych motywdédw wyroku, czego domagal sie w
odwolaniu obronca oskarzonego. Okreslenie twarzy K. K. (1) jako charakterystycznej pochodzi wprost z zeznan
Swiadka, nie zostalo jednak przez niego w czasie przestuchan rozwiniete.

Niezasadnie apelujgcy zarzucal sadowi I instancji blad w ocenie zeznan W. K. polegajacy na uznaniu ich za wiarygodne.
W odwolaniu obronca nie wskazal, z jakiego powodu taka ocena mialaby by¢ nieprawidlowa. Odnoszac sie do zeznan
$wiadka, nie podal zadnych argumentoéw, ktore moglyby przemawiac¢ za przyjeciem, ze W. K. podawal przebieg
zdarzenia inny, niz rzeczywisty. Nalezy w tym miejscu jedynie powtérzy¢ za sadem rejonowym, iz relacja $wiadka
jest jasna, konsekwentna i logicznie uporzadkowana. Mezczyzna jest osoba obca, zaréwno dla pokrzywdzonej, jak i
oskarzonego i jego zony. Nie mialby zadnych powodbéw, by pomawia¢ o udzial w napadzie osoby, ktére nie mialy z



tym nic wspolnego. Jego zeznania znajduja potwierdzenie w opisie przebiegu wypadkow, podawanym przez I. K., a
czeSciowo takze w innych dowodach.

Sad zobowigzany byl do ustalenia, z uwagi na ogbdlnos¢ pierwszego z zarzutéow apelacji, ale przede wszystkim ze
wzgledu na to, iz jeden z dowodow, na ktorych oparto orzeczenie zapadle w I instancji — wyjasnienia K. K. (3) —
nie mogt by¢ brany pod uwage po jej o§wiadczeniu o odmowie skladania zeznan, czy pozostaly zebrany w sprawie
material dowodowy, oceniony juz przez sad rejonowy, daje podstawy do uznania oskarzonego za winnego popeknienia
zarzucanego mu czynu. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, iz ustalenia faktyczne czyniono — poza relacja
K. K. (3) — na podstawie zeznan pokrzywdzonej, W. K., A. W., A. J.i M. S, a takze protokolach przeszukania, okazania
i ogledzin. Sad okregowy musial ustalié, czy sa to dowody wystarczajace do ustalenia przebiegu zdarzenia tak, jak to
uczyniono w I instancji.

Co do przebiegu zdarzenia, sad dysponowal wylacznie zeznaniami pokrzywdzonej — oskarzony przeczyl, by
uczestniczyt w napaéci na I. K., czy tez chocby widzial to zajscie. Kobieta nie zapamietala dokladnie wygladu
napastnika, przypominala sobie tylko, ze byt to wysoki mezczyzna, wzrostu okolo 190 cm, bez czapki lub kaptura
na glowie. Dokladnie widzial go natomiast W. K.. Wiadomo, Ze dostrzegt on sprawce napadu, bo w $wiatlach jego
samochodu pojawil sie mezczyzna w ciemnej kurtce, w jasnych jeansach i z czarng torebka. Ten ostatni przedmiot
Swiadek rozpoznal p6zniej w czasie okazania - pokazano mu wtedy torebke pokrzywdzonej, odzyskang po zdarzeniu.
Skoro zatem zaraz po napadzie widzial on w okolicy miejsca zdarzenia uciekajacego mezczyzne z torebka I. K., za
ktorym to mezcezyzna biegla pokrzywdzona, goniaca sprawce ataku, to spostrzezona osobe nalezy uznac za tego wlasnie
napastnika. Nie zakwestionowano wiarygodnos$ci W. K., ktéry nastepnie rozpoznal oskarzonego jako osobe, ktora
zauwazyl i Scigal tego wieczoru. Stad nalezalo przyjaé, jak uczynil to sad rejonowy, ze to K. K. (1) byt wyzszym ze
sprawcow ataku na I. K..

Jak trafnie przyjeto przy wydawaniu zaskarzonego wyroku, zawieszka w ksztalcie slonia, znaleziona w kurtce
oskarzonego po zdarzeniu, byla przedmiotem zabranym wczeé$niej pokrzywdzonej wraz z portfelem. Nie podwazano
wiarygodnosci I. K., ktéra w czasie okazania rozpoznala te rzecz. Potrafila przy tym wskaza¢ na jej indywidualng
ceche — ryse. Nie kwestionowano tez prawidlowosci przeszukania, w czasie ktérego w kurtce oskarzonego, znaleziono
owa zawieszke. Czynno$c¢ ta przeprowadzona zostala niedlugo po zdarzeniu. K. K. (1) nie potrafil wytlumaczy¢,
w jaki sposéb wszedl w posiadanie drobiazgu. Jego ujawnienie, w zestawieniu z omawianym juz rozpoznaniem
oskarzonego przez W. K., pozwalalo na przyjecie, co mialo miejsce przy wydawaniu zaskarzonego wyroku, ze to
oskarzony byl jednym z napastnikéw, a po zajs$ciu zatrzymat dla siebie wspomniang zawieszke, nalezaca wczeéniej do
pokrzywdzonego.

Na podstawie tak ocenionych dowoddw, sad I instancji zasadnie przyjal zatem, iz to K. K. (1), razem z druga osoba,
ktbra juz wezeéniej zidentyfikowano i skazano — K. K. (3), zaatakowali pokrzywdzong 12 pazdziernika 2015 roku.
Nie istnialy zadne watpliwosci, ktore nalezaloby rozstrzygaé zgodnie z regula z art. 5 § 2 k.p.k. Niezasadnie wiec
wywodzit apelujacy, iz takie watpliwosci wystepowaly w sprawie i, ze w tym zakresie przyjeto najmniej korzystna
dla oskarzonego wersje przebiegu wypadkow. Autor Srodka odwolawczego nie wskazal zreszta, jakie to watpliwo$ci
zaistnialy w sprawie. Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie dostarcza zadnych informacji o podobnych
rozterkach sgdu rejonowego.

Biorgc pod uwage kierunek apelacji, sad II instancji nie mogt badaé, czy czyn przypisany oskarzonemu wypelnial
znamiona z przepisow innych, niz art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Dzialanie wspdlnie
i w porozumieniu z inng osobg, polegajace na uzyciu przemocy wobec pokrzywdzonej, aby odebrac jej torebke, a po
powodzeniu tego planu zabranie torebki z zawarto$cia, miedzy innymi dowodem osobistym, wypelnialo znamiona
z art. 280 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. Kwalifikacja prawna tego czynu, przyjeta przez sad rejonowy, odpowiada zatem
ustalonemu stanowi faktycznemu.

Z uwagi na to, ze apelacja dotyczyla winy oskarzonego w zakresie zarzucanego czynu, zgodnie z art. 447 § 1 k.p.k.
nalezalo zbada¢, czy orzeczona w wyroku sadu I instancji nie byla razgco surowa. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku



wynika, iz przy ferowaniu kary wzieto pod uwage umiarkowana spoleczna szkodliwo$é czynu, wezes$niejszg karalnosé
sprawcy, a takze wymiar kary orzeczonej wezesniej wobec K. K. (3). Zadna z tych okolicznoéci nie jest jednoznacznie
lagodzaca, brak innych przestanek do wymierzenia K. K. (1) kary lagodnej. Orzeczenie wobec niego kary 2 lat i 2
miesiecy pozbawienia wolnosci, nieznacznie tylko przewyzszajacej dolny prog ustawowego zagrozenia, w zadnym
wypadku nie moze by¢ uznane za niewspolmiernie surowe.

Skoro zarzuty Srodka apelacji okazaly sie w caloSci niezasadne, a nie dopatrzono sie z urzedu istnienia okoliczno$ci,
ktore nakazywalyby ingerencje w zaskarzony wyrok, utrzymano go w mocy. Z uwagi na to, iz oskarzony nie posiada
majatku, utrzymywat sie z prac dorywczych, osiaggajac miesiecznie dochdéd w wysokoéci 900 zlotych, na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono go od zaplaty kosztéw sadowych. Jednocze$nie zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz
wyznaczonego dla oskarzonego obroncy z urzedu — r. pr. Z. C. — 516,60 zlotych, w tym 96,60 zlotych jako podatek
VAT, tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym.



