Sygn. akt VI Ka 409/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2016 .

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczaqcy — Sedzia SO Andrzej Zuk (spr.)

Protokolant Katarzyna Witkowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kamiennej Gorze U. S.
po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2016 roku

sprawy J. J. ur. (...) w K.

s.M.1iE.zdomu (...)

oskarzonego z art. 178 a § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze

z dnia 20 czerwca 2016 r. sygn. akt I K 143/16

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego J. J. w ten sposob, ze:

 za czyn przypisany mu w punkcie 1 czeSci dyspozytywnej wyroku wymierza mu kare grzywny w wymiarze 100
(sto) stawek dziennych, ustalajac wysokos¢ stawki dziennej na kwote 20 (dwadziescia) zt,

+ uchyla orzeczenie z punktu 2 czeéci dyspozytywnej wyroku,

» zorzeczonego w punkcie 3 czeSci dyspozytywnej wyroku zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych
wylacza pojazdy, do prowadzenia ktérych wymagana jest kategoria prawa jazdy T,

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy

III. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze
obcigzajac nimi Skarb Panstwa

Sygn. akt VI Ka 409/16

UZASADNIENIE

J. J. zostal oskarzony o to, ze w dniu 8 lutego 2016 r. o godz. 6.25 w M., woj. (...), w ruchu ladowym prowadzil pojazd
marki F. (...) o nr rej. (...) bedac w stanie nietrzeZwosci z zawarto$cia 0,32, 0,34 i 0,30 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu,

tj. o czyn z art. 178a § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 20 czerwca 2016 r., sygn. II K 143/16, Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze:



1. uznatl oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, stanowigcego wystepek z art. 178a § 1 kki za to
na podstawie art. 178a § 1 kk wymierzyl mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk i art. 70 § 1 kk warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego J. J.
kary pozbawienia wolno$ci na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

3. na podstawie art. 42 § 2 kk orzekt wobec J. J. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 3
(trzech) lat;

4. napodstawie art. 63 § 4 kk zaliczyl na poczet orzeczonego wobec J. J. zakazu prowadzenia pojazd6w mechanicznych
okres pozbawienia go prawa jazdy od dnia 8 lutego 2016 r.;

5. na podstawie art. 43a § 2 kk orzekl od J. J. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000,00 (pieciu tysiecy) zk;

6. na podstawie art. 624 § 1 kpki art. 17 ust. 1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych zwolnil
J. J. od ponoszenia kosztéw sadowych, obciazajac nimi Skarb Panstwa i nie wymierzyt mu oplaty.

Powyzszy wyrok zostal w calo$ci zaskarzony przez obronce oskarzonego J. J., ktéry na podstawie art. 438 pkt 21 3
kpk w zw. z art. 427 § 11 2 kpk zarzucil mu:

a) blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$c¢ zapadlego w sprawie rozstrzygniecia, a polegajacy na
uznaniu, iz zgromadzone w sprawie dowody daja podstawe do przyjecia, iz oskarzony - wbrew jego wyjasnieniom
- spozywat alkohol nie tylko poprzedniego wieczoru, ale takze jeszcze na 2-3 godziny przed przeprowadzonym
badaniem jego stanu trzezZwo$ci, co wskazuje na Swiadome, premedytowane poruszanie sie przezen pojazdem w stanie
nietrzezwo$ci, a tym samym zwieksza stopien jego zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci czynu, podczas gdy prawidlowa
analiza treSci zgromadzonych i dopuszczonych w sprawie przez Sad dowodéw prowadzita do oczywiécie odmiennego
wniosku w tej kwestii;

b) obraze przepisow postepowania, majaca wplyw na tre$¢ zapadlego w sprawie rozstrzygniecia, tj. art. 7 i 410
kpk, a polegajaca na dokonaniu jaskrawo dowolnej oceny zgromadzonych w sprawie dowodoéw, a takze oparciu
wydanego orzeczenia na ustaleniach i dowodach (o charakterze wiedzy specjalistycznej), ktérych w przedmiotowym
postepowaniu nigdy nie przeprowadzono, czego skutkiem bylo wadliwe przyjecie, iz oskarzony spozywat alkohol kilka
godzin przed zatrzymaniem, podczas gdy ustalenie takie jest niewatpliwie dowodowo nieuprawnione;

c¢) blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ zapadlego w sprawie rozstrzygniecia, a polegajacy na
uznaniu, iz zgromadzone w sprawie dowody nie daja podstaw do przyjecia, iz stopien spolecznej szkodliwosci
zarzucanego oskarzonemu czynu, a takze stopien jego zawinienia nie sa znaczne, co uzasadnialoby zastosowanie
wobec oskarzonego instytucji warunkowego umorzenia postepowania karnego, podczas gdy prawidlowa i wnikliwa
ich analiza prowadzi do wniosku odmiennego.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego J. J. wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Rejonowego w
Kamiennej Gorze poprzez:

- zastosowanie instytucji okreslonej w art. 66 § 1 kk i art. 67 kk i w konsekwencji warunkowe umorzenie postepowania
karnego prowadzonego wobec oskarzonego J. J., przy jednoczesnym ustaleniu okresu proby na 2 (dwa) lata i
zwolnieniu oskarzonego od ponoszenia kosztow postepowania w sprawie;

lub

- zastosowanie instytucji okre$lonej w art. 66 § 1 kki art. 67 kk i w konsekwencji warunkowe umorzenie postepowania
karnego prowadzonego wobec oskarzonego J. J., przy jednoczesnym ustaleniu okresu proby na 2 (dwa) lata,
orzeczenie na podstawie art. 67 § 3 kk zakazu prowadzenia pojazdoéw mechanicznych do ktérych prowadzenia



niezbedne sg uprawnienia kat. ,B" na okres 1 (jednego) roku, zaliczenie na poczet zakazu okresu zatrzymania prawa
jazdy od dnia 08 lutego br. i zwolnienie oskarzonego od ponoszenia kosztéw postepowania w sprawie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego jest zasadna jedynie czeSciowo, przy czym brak bylo podstaw do uwzglednienia jej
wnioskow.

Sad Odwolawczy podzielil argumenty apelujacego co do postaci zamiaru, z jakim oskarzony J. J. dopuscil sie
przypisanego mu czynu.

Odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 178a kk ponoszona jest wowczas, gdy sprawca ma $§wiadomo$¢, ze znajduje sie w
stanie nietrzezwoSci lub pod wplywem $rodka odurzajacego, a takze gdy przewiduje, ze w wyniku uptywu czasu alkohol
nie ulegl jeszcze wydaleniu z organizmu, i na to sie godzi. Przestepstwo stypizowane w art. 178a jest przestepstwem
umy$lnym, ktére moze by¢ popelnione zar6wno w formie zamiaru bezpos$redniego (dolus directus), jak i ewentualnego
(dolus eventualis).

To, czy sprawca przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. mial $wiadomo$¢, ze jest w stanie nietrzezwosci lub pod
wplywem $rodka odurzajacego, jezeli jej nie ujawnia w swoich wyjasnieniach, ustala sie na podstawie okolicznoS$ci
podmiotowych i przedmiotowych czynu, takich jak stan rozwoju umystowego, wiek i do§wiadczenie zyciowe, w
szczegolnosci w zazywaniu alkoholu, ale réwniez ilo$¢ spozytego alkoholu, wielko§¢ stwierdzonego stezenia alkoholu,
pora dnia itp. Na tej podstawie ustala sie rodzaj zamiaru. Jak stusznie wyja$nil Sad Najwyzszy w wyroku z 6 lipca 1979
r., IIT KR 186/79, OSNPG 1980, nr 6, poz. 60: "Ocena postaci umyslnoSci (tresci zamiaru) powinna by¢ dokonywana
z nalezyta wnikliwo$cia i powinna by¢ oparta na odtworzeniu rzeczywistych przezy¢ psychicznych sprawcy. Tre$é
ich nalezy ustala¢ na podstawie wszystkich okolicznoéci danego wypadku ze szczegélnym uwzglednieniem pobudek i
zachowania sie sprawcy, jego wlasciwosci osobistych, charakteru i stopnia rozwoju umystowego".

Stuszno$¢ ma obronca, wskazujac, ze w realiach niniejszej sprawy przypisanie oskarzonemu J. J. dzialania w zamiarze
bezposrednim bylo wnioskiem zbyt daleko idacym. Sad I instancji, czynigc ustalenia w tym zakresie, opart sie gtownie
na wyniku przeprowadzonego w chwili zatrzymania oskarzonego badania na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym przez
niego powietrzu. Wyprowadzil dowolny wniosek o spozywaniu przez J. J. alkoholu nie tylko w dniu poprzedzajacym
(zgodnie z tym co wyja$nial sam oskarzony), ale takze w dniu zdarzenia. Racje ma apelujacy, wywodzac, ze Sad
bylby uprawniony do takiego ustalenia, gdyby dysponowat retrospektywna opinig bieglego z zakresu medycyny,
albowiem brak jest uniwersalnych kryteriow pozwalajacych ustali¢ czas wchlaniania oraz wydalania alkoholu z
organizmu czlowieka bez posiadania wiadomos$ci specjalnych. Taka opinia nie zostala przeprowadzona w toku
postepowania przygotowawczego, ani jurysdykeyjnego. Poziom stezenia alkoholu we krwi zalezy od rodzaju spozytego
alkoholu, czasu i sposobu konsumpcji alkoholu, rodzaju spozytego pokarmu i wypelnienia zoladka oraz masy ciata
(W. Gubala, Toksykologia..., s. 12-13). W zaleznoSci od tych okolicznosci ta sama ilo§¢ alkoholu moze doprowadzié
do réznej zawarto$ci alkoholu we krwi, a zatem stosowne bylo odwolanie sie do opinii bieglego. Bez niej czynienie
w tym zakresie kategorycznych ustalen bylo skazane na niepowodzenie i musialo by¢ uznane za dowolne. Dlatego
tez Sad Odwolawczy podzielil zarzut apelacji i uznal, ze brak bylo podstaw do przypisania oskarzonemu zamiaru
bezposéredniego popekienia zarzuconego mu czynu.

Sad nie mogl jednoznacznie stwierdzi¢, ze J. J. spozywat alkohol jeszcze w godzinach porannych, co nie stalo na
przeszkodzie przypisaniu mu sprawstwa w zakresie zarzuconego mu czynu. W realiach sprawy niewatpliwe jest, ze jako
osoba w pelni dojrzala, zdrowa, o sporym do$wiadczeniu zyciowym, przewidywal, ze spozyty w godzinach nocnych
alkohol w postaci czterech piw o zwiekszonej zawartoSci alkoholu tzw. piw ,,mocnych”, tj. dwoch 5 % o pojemnoéci 0,5
1. oraz dwoch piw 7% nie ulegl jeszcze wydaleniu z organizmu do czasu porannego wyjazdu do pracy i na to sie godzit. W
takim stanie zdecydowal sie na jazde samochodem, a zatem umys$lnie popehit czyn zabroniony (zamiar ewentualny).

Sad Odwolawczy nie podzielit natomiast zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych w zakresie oceny stopnia
spolecznej szkodliwo$ci. Nie sposob zgodzié sie ze skarzacym, ze stopien ten powinien by¢ oceniony jako nieznaczny.



Akcentujac korzystne dla oskarzonego okolicznoéci, skarzacy zupelnie pominal te wskazane przez Sad Rejonowy,
ktére nakazywaly surowa ocene postepowania J. J.. Przede wszystkim nie sposéb zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze
poziom alkoholu byl nieznaczny. Przeciez stwierdzone stezenie alkoholu przekraczalo wyraznie, o ponad 20% dolna
granice bytu przestepstwa z art. 178a § 1 kk. Nieprawdziwe w $wietle niekwestionowanych ustalen faktycznych
jest z kolei powolywanie sie przez skarzacego na "malejacy poziom stanu nietrzezwo$ci". Zupekie chybione jest
przy tym stwierdzenie, ze za nieznacznym stopniem spolecznej szkodliwos$ci przemawia "fakt niespowodowania
(...) zadnego, nawet iluzorycznego zagrozenia w ruchu ladowym". Juz sam fakt kierowania pojazdem w stanie
nietrzezwoSci niesie w sobie zagrozenie (i to nie iluzoryczne) dla innych uczestnikow ruchu drogowego, zreszta
z tego wywodzi sie celowo$é Scigania tego rodzaju czynéw zabronionych. Sad Odwolawczy nie dostrzega réwniez
jakiegokolwiek zwigzku z oceng stopnia spolecznej szkodliwoéci tego, ze kontrola policyjna miala rutynowy charakter,
a oskarzony poddal sie czynno$ciom w miejscu jej wykonywania. Skarzacy pomingl natomiast te okoliczno$ci, ktore w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku uwypuklil Sad Rejonowy: wykonywany zawod oskarzonego (zawodowy kierowca)
oraz kierowanie pojazdem po drodze wojewodzkiej. Uwzgledniajac to oraz majac na uwadze wielko$¢ stezenia
alkoholu w wydychanym powietrzu, Sad Okregowy zdecydowanie opowiada sie za stuszno$cia oceny przez Sad I
instancji, ze stopien spolecznej szkodliwosci byl wyzszy niz nieznaczny, a zatem nie istnialy materialne podstawy
warunkowego umorzenia postepowania karnego. Wnioski apelacyjne w tym zakresie nie mogly zosta¢ uznane za
zasadne.

Apelacja obroncy oskarzonego musiala jednak skutkowaé oceng prawnokarnej repres;ji, a zatem w pierwszej kolejnosci
wymierzonej kary, w drugiej za$ orzeczonych §rodkéw karnych. Sad Odwolawczy w okoliczno$ciach przedmiotowej
sprawie za wystarczajaca represje karna uznal kare grzywy. Wymierzona zaskarzonym wyrokiem kara 5 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, nawet z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat, jest zbyt surowa i nie
czyni zado$¢ postulatowi kary zastuzonej i sprawiedliwej. Nie uwzglednia ona nalezycie stopnia winy i spolecznej
szkodliwoéci czynu, wyrazajacego sie rodzajem i charakterem naruszonego dobra prawnego. Jednocze$nie nie
realizuje w sposob prawidlowy celéw kary, o jakich mowa w art. 53 § 1 kk.

Oskarzony dopuscit sie przestepstwa z art. 178a § 1 kk, ktore zagrozone jest alternatywnie karami grzywny,
ograniczenia wolno$ci, badz pozbawienia wolnoS$ci do 2 lat. Ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie nie uzasadnialy
na pewno wyboru najbardziej dolegliwego sposréd mozliwych do orzeczenia rodzajow kar. Sad Rejonowy nie wskazal
przekonujaco, dlaczego za niewystarczajace uznal kary o charakterze wolno$ciowym (ograniczenia wolnosci lub
przede wszystkim grzywny), mimo ze przeciez J. J. nie byl dotychczas karany za przestepstwa, a okolicznoS$ci czynu
nie byly szczegoblnie bulwersujace.

Oskarzony J. J. dzialal - zgodnie z ustaleniami Sadu Okregowego - z zamiarem ewentualnym popelnienia
przestepstwa. W godzinach péznowieczornych dnia 7 lutego 2016r. wypil cztery piwa, dnia nastepnego rozpoczynat
prace w godzinach popotudniowych (II zmiana). Dopiero potem zadzwonil do niego przelozony, informujac go
o tym, ze dniu 8 lutego ma przyj$¢ do pracy na I zmiane. Oskarzony po zdarzeniu przyznal sie do popelienia
przestepstwa i wyrazil skruche. Wysoko$é stanu nietrzezwosci - choé¢ nie nieznaczna - nie moze tez byé uznana
za wysoka. Kierowal on pojazdem po drodze wojewddzkiej, jednak w porze dnia, gdy ruch na niej nie jest jeszcze
duzy. Jest on czlowiekiem niekaranym w przeszloéci za przestepstwa, w tym co oczywiste za przestepstwa przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji. Okoliczno$é ta nabiera dodatkowego znaczenia, jesli zwazyé na to, ze oskarzony jest
operatorem koparki i w zwigzku z tym zmuszony byt stale dojezdza¢ do r6znych miejsc, gdzie wykonywat prace. J. J.
prowadzi ustabilizowany tryb Zycia, przestrzegal porzadku prawnego, ma na utrzymaniu zone i dziecko. Przestepstwo,
bedace przedmiotem niniejszego zdarzenia wydaje sie incydentem w jego zyciu.

Wzajemne polaczenie powyzszych okolicznoéci pozwala uznaé, iz samoistna kara grzywny bedzie adekwatna
do stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu i stopnia winy oskarzonego oraz wlasciwa dla osiggniecia jej celow
wobec sprawcy. Przyjecie odmiennej oceny w zaskarzonym wyroku musialo doprowadzi¢ do wydania orzeczenia o
charakterze reformatoryjnym. Sagd Odwolawczy dokonujac stosownej korekty, wymierzyl oskarzonemu kare grzywny



w wysokosci 100 stawek dziennych, przyjmujac stosownie do wymogéw okre$lonych w art. 33 § 3 kk wysoko$¢ jednej
stawki na 20 zlotych kazda.

W przekonaniu Sadu Odwolawczego modyfikacji - cho¢ nie tak dalekiej jak wnioskowal o to skarzacy -
wymagal rowniez orzeczony przez Sad Rejonowy Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym. Brak byto podstaw do skrocenia okresu zakazu, majac na uwadze okolicznoéci
czynu oraz dolng granice okresu tego $rodka karnego wskazang w art. 42 § 2 kk.

Sad zwazyl jednak, iz oskarzony posiada prawo jazdy od wielu lat, pracuje zarobkowo jako kierowca koparki — zajecie
to stanowi gléwne zrédlo utrzymania jego i jego rodziny. Uwzgledniajac wlaSciwo$ci i warunki osobiste sprawcy,
sposob zycia sprawcy przed popelnieniem przestepstwa, incydentalno$¢ inkryminowanego zdarzenia, warto$c
ustalonego stezenia alkoholu w wydychanym powietrzu, jak rowniez zachowanie sie po popelionym przestepstwie,
Sad uznal, ze z orzeczonego wobec oskarzonego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, nalezy
wylaczy¢ te pojazdy, do prowadzenia ktérych wymagana jest kategoria prawa jazdy T (w ramach tej kategorii
znajduje sie takze koparka). Orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych uniemozliwitloby mu
wykonywanie pracy zarobkowej w swoim zawodzie w dlugim okresie czasu. Majac na uwadze charakter pojazdow,
do kierowania ktérymi uprawnia prawo jazdy kat. T, dopuszczenie mozliwoéci kierowania nimi przez oskarzonego
nie naruszy bezpieczenstwa w komunikacji i nie pozbawi orzeczonego $rodka karnego jego waloru wychowawczego
i zapobiegawczego.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci, Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 1 kpk zmienil zaskarzony wyrok w
sposob przedstawiony w sentencji orzeczenia. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Sad na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztoéw za postepowanie odwolawcze, majac przede wszystkim na uwadze jego ciezka sytuacje materialng. Obecnie
J. J. w zwigzku z niniejszym postepowaniem pozostaje bez stalej pracy, podejmuje okazjonalnie prace dorywcze. Na
utrzymaniu ma zone i dziecko.



