Sygn. akt VI Ka 312/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrzeénia 2016 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Andrzej Tekieli (spr.)

Sedziowie SO Klara Lukaszewska

SO Tomasz Skowron

Protokolant Katarzyna Witkowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze G. G.

po rozpoznaniu w dniu 9 wrzesnia 2016 r.

sprawy:

1.E.S.synaJ.iH.zd. T.

urodzonego w dniu (...) w K.

2.P.D.synaA.iB.zd.P.

urodzonego w dniu (...) wJ.

oskarzonych z art. 279 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 1 kwietnia 2016 r. sygn. akt Il K 1637/15

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonych P. D. i L. S. w ten sposéb, ze:
1. w podstawie skazania przyjmuje art. 4 § 1 kk,

2. w pkt I czedci dyspozytywnej wydluza orzeczone wobec kazdego z oskarzonych kary pozbawienia wolnosci do 1
(jednego) roku,

3. w pkt IT i IIT czesci dyspozytywnej wydluza okresy na ktéry warunkowo zawieszono wykonanie kary pozbawienia
wolnoéci wobec kazdego z oskarzonych do 5 (pieciu) lat,

4. na podstawie art. 46 § 2 kk orzeka wobec kazdego z oskarzonych na rzecz pokrzywdzonego T. K. nawiazki w kwocie
po 1000 zt (tysigc zlotych),

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K. kwote 516,60 zt w tym 96,60 zl podatku od towaréow i ustug tytulem
nieoplaconej obrony oskarzonego L. S. z urzedu w postepowaniu odwolawczym,



IV. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze
obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.

Sygn. akt VIKa 312/16

UZASADNIENIE

L. S.i P. D. oskarzeni byli o to, Ze w dniu 7/8 lutego 2015 roku w J. przy ul. (...), woj. (...), dzialajac wspélnie
i w porozumieniu w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej dokonali kradziezy z wlamaniem w ten sposob, ze w
nieustalony sposob otworzyli zamkniety zamek bagaznika oraz drzwi samochodu marki V. (...) nr rej. (...) o wartoéci
nie mniejszej niz 2.000 zlotych, a nastepnie pojazd uruchomili po uprzednim rozmontowaniu stacyjki pojazdu i po
zwarciu przewoddw odjechali dokonujac jego zaboru, czym dzialali na szkode T. K., to jest o czyn z art. 279 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2016 r. w sprawie o sygn.. IIK 1637/15:

I. oskarzonych L. S. i P. D. uznal za winnych tego, ze w nocy z 7 na 8 lutego 2015 roku w J. dzialajac wspélnie i w
porozumieniu w celu krotkotrwalego uzycia, po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu przed jego uzyciem,
nie bedac do tego uprawnionym, poprzez przeciecie kabli a nastepnie ich zwarcie uruchomili pojazd mechaniczny
marki V. (...) onrrej. (...) i zabrali go, czym dzialali na szkode T. K., tj. wystepku z art. 289 § 2 k.k. i za to, na podstawie
art. 289 § 2 k.k., wymierzyl im kary po 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu P. D. kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil ustalajac na podstawie art. 70 § 1 k.k. okres proby na 2 (dwa) lata;

III. na podstawie art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 70 § 2 kk warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec L. S. kary
pozbawienia wolno$ci na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonych oskarzonym kar pozbawienia wolno$ci zaliczyt:

- L. S. okres jego zatrzymania w dniach 8 i 9 lutego 2015 roku oraz tymczasowego aresztowania od dnia 2 marca 2015
roku do 1 czerwea 2015 roku,

- P. D. okres jego zatrzymania w dniach 8 i 9 lutego 2015 roku oraz tymczasowego aresztowania w okresie od dnia 6
marca 2015 roku do 1 czerwca 2015 roku

przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci jako réwnowazny jednemu dniu kary pozbawienia
wolnosci;

V. na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddat oskarzonego P. D. w okresie proby pod dozor kuratora sadowego;
VI. na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddat oskarzonego L. S. w okresie préby pod dozér kuratora sadowego;

VII. na podstawie art. 72 § 1 pkt 8 k.k. zobowiazat oskarzonych L. S. i P. D. w okresie préby do podjecia staran o
uzyskanie stalej pracy zarobkowej;

VIII. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrdcil:

- oskarzonemu k. S. odziez opisang w wykazie dowodéw rzeczowych Drz 401/15 oraz telefon opisany w wykazie
dowodéw rzeczowych Drz 402/15,

- oskarzonemu P. D. odziez opisana w wykazie dowod6w rzeczowych Drz 400/15,

- pokrzywdzonemu T. K. wkladki zamkoéw i kluczyki do samochodu opisane w wykazie dowodéw rzeczowych Drz
403/15;



I. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonych L. S. i P. D. od zaplaty na rzecz Skarbu Paristwa kosztow
sadowych;

I1. na podstawie art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Pahstwa na rzecz adw. A. K. kwote 504 zlotych
tytulem nieoplaconych kosztéw obrony z urzedu k.. S. oraz kwote 115,92 zlotych tytulem podatku od towaréw i ustug.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyl prokurator, ktory wyrokowi zarzucit:

- razacy niewspolmiernoéé wymierzonej oskarzonym E. S. P. D. kary wskutek wymierzenia im kary w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia w wymiarze 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 2 lat co sprawia, Ze jest ona niewspOlmiernie razaco lagodna, bioragc pod uwage
okolicznoS$ci popelnienia czynu, stopien demoralizacji oskarzonych, bardzo wysoki stopien zawinienia i spolecznej
szkodliwoéci czynu, ktére to okolicznoéci jednoznacznie przemawiaja za tym, ze nie zasluguja oni na dobrodziejstwo
orzeczonej wobec nich kary pozbawienia wolnosci w dolnych granicach ustawowego zagrozenia oraz z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, przez co wyrok ten nie spelmia waloréw prewencji ogblnej i indywidualnej i jest
nieadekwatnie razaco lagodny, a takze negatywnie wplywa na ksztaltowanie swiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.

Podnoszac powyzsze zarzuty prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci orzeczenia o karze poprzez:
a. wymierzenie oskarzonym kary 2 lat pozbawienia wolnos$ci w pkt I wyroku,

b. na podstawie art. 46 § 2 kk nawiazki na rzecz pokrzywdzonego T. K. w kwocie 1000 zt od kazdego z oskarzonych,
c. uchylenie pkt II, III, V, VII wyroku,

d. utrzymanie wyroku w pozostalej czeSci w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zaslugiwala na cze$ciowe uwzglednienie.

W niniejszej sprawie stan faktyczny nie byl przez skarzacego kwestionowany, przez co zasadne jest przyjecie, ze
Sad I instancji ustalil go w spos6b nie budzacy watpliwoéci i prawidlowo odzwierciedlajacy przebieg wydarzen. Sad
Odwotawcezy wskazuje ponadto, iz obroficy P. D. oraz L. S. w niniejszej sprawie nie wnieéli apelacji, dlatego logiczna
jawi sie konstatacja, iz ocena zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego, na podstawie ktérego
ustalono stan faktyczny, nie budzi zadnych zastrzezen.

~Przeslanka razacej niewspotmiernosci kary jest spelniona wylgcznie wtedy, jesli z punktu widzenia nie tylko sprawcy,
ale i ogdhu spoleczenistwa, kara jawi sie jako niesprawiedliwa, zbyt drastyczna, przynoszgca nadmierng dolegliwo$c”.
(Wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 21 grudnia 2015 r. IT AKa 206/15). Racje ma skarzacy wskazujac,
Ze w niniejszej sprawie orzeczona wobec oskarzonych kara nie odzwierciedla w nalezyty spos6b wagi popelnionego
przez nich czynu, cho¢ zaostrzenie kar w spos6b wnioskowany przez niego byloby zbyt daleko idace.

Na uznanie zasluguje wskazanie, iz oskarzeni dopuscili sie czynu umyslnie i z zamiarem bezpo$rednim. Ta okoliczno$é
nie moze pozostaé bez wplywu na wymiar kar, poniewaz wskazuje ona jednoznacznie na jawne lekcewazenie przez nich
porzadku prawnego. Oskarzeni celem spelnienia wlasnych zachcianek nie zawahali sie, by dokona¢ zaboru cudzego
mienia. Nie zniechecila ich pierwsza nieudana proba dokonania czynu i ja ponowili, co jak stusznie zauwazyl skarzacy,
wskazuje na determinacje oskarzonych w realizacji swoich dzialan.

Trafna jest rowniez argumentacja prokuratora, iz oskarzeni nie zatrzymali sie do kontroli przez funkcjonariuszy
Policji, co jednoznacznie wynika z zeznan P. J. (k. 24 — 25), a nastepnie nie chcieli dobrowolnie opus$ci¢ pojazdu, w
efekcie czego zastosowano wobec nich Srodki przymusu bezposéredniego.



Prawidlowe jest tez wskazanie, iz oskarzeni spowodowali uszkodzenia pojazdu, co znajduje potwierdzenie w
zgromadzonym w niniejszej sprawie materiale dowodowym , w szczegblnoSci dokumentacji fotograficznej pojazdu (k.
122). Pokrzywdzony T. K. podczas rozprawy gtéwnej przed Sadem I instancji potwierdzit uszkodzenia nalezacego do
niego samochodu (k. 428).

Majac na uwadze powyzsze za w pelni zasadne nalezalo uznaé, na podstawie art. 437 § 2 kpk zmiane zaskarzonego
wyroku, jednakze nie tak, jak wnosil skarzacy w swojej apelacji.

Sad Odwotawczy wydtuzyt orzeczona wobec oskarzonych kare pozbawienia wolnoéci do 1 roku. Nie ulega watpliwosci,
ze przy wysokim stopniu spolecznej szkodliwoéci, jak i razacym lekcewazeniu porzadku prawnego, orzeczenie kary w
jej dolnych granicach jawiloby sie z punktu widzenia prewencji ogoélnej jako razaco tagodne. Wskazaé nalezy jednakze,
ze aczkolwiek oskarzeni byli juz karani to mialo to miejsce po popelnieniu przestepstwa w niniejszej sprawie, w chwili
popehienia czynu wobec zadnego z nich nie zapadl prawomocny wyrok. Zwazywszy na powyzsze Sad Okregowy nie
podziela przekonania prokuratora o koniecznoéci wymierzenia im bezwzglednej kary 2 lat pozbawienia wolno$ci. W
realiach niniejszej sprawy orzeczenie kary pozbawienia wolnosci w takim wymiarze jawiloby sie jako niewspotmiernie
surowe, dlatego tez jako w pelni oddajace wage popelnionego im czynu oraz jego naganno$¢ nalezy uznaé kary po 1
roku pozbawienia wolnosci.

Jednocze$nie za bezzasadne nalezy uznaé zadanie orzeczenia kary w formie bezwzglednej. Sad II instancji ma na
uwadze podnoszong w apelacji argumentacje dotyczaca toczacych sie wobec oskarzonych licznych postepowan,
jednakze, jak wspomniano w powyzszej czeSci rozwazan, na dzien popelienia zarzucanego im czynu nie zostali
oni skazani prawomocnymi wyrokami za zaden z nich. Za zasadne nalezalo wiec uzna¢ orzeczenie kar pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawieszajac ich wykonanie. Jak jednak wspomniano powyzej Sad mial na uwadze argumentacje
skarzacego co spowodowalo wydtuzenie okresu proby do 5 lat, przyjmujac w efekcie przepis art. 70 § 1 kk w brzmieniu
obowigzujacym przed 1 lipca 2015 r. Zastosowanie tego implikowalo przyjecie przez Sad Odwolawczy w podstawie
skazania art. 4 § 1 kk, jako ze za wzgledniejsze uznano przepisy ustawy obowigzujacej poprzednio.

Za w pelni zasadne nalezalo uzna¢ zadania prokuratora orzeczenia nawiazki. Jest faktem bezspornym, iz
pokrzywdzony T. K. ponidst szkode w postaci uszkodzenia jego samochodu ktéra nie zostala naprawiona.
Pokrzywdzony odzyskal samochéd w stanie uszkodzonym, ponidst koszty jego zlomowania, wynajecie lawety,
oskarzeni zuzyli jego paliwo. Pokrzywdzony sam wniosl o orzeczenie na jego rzecz nawiazki w kwocie 2.300 zt (k. 428).
W zwigzku z powyzszym zgodnie z wnioskiem prokuratora na podstawie art. 46 § 2 kk za w pelni uzasadnione nalezalo
uznac orzeczenie wobec kazdego z oskarzonych na rzecz pokrzywdzonego nawiazki w kwocie po 1000 zl. Orzeczona
kwota w pelni odzwierciedla, zdaniem Sadu Okregowego, warto$é poniesionej szkody oraz krzywdy wyrzadzonej
pokrzywdzonemu, co jest zgodne takze z pogladem wyrazonym w judykaturze (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie z 21 maja 2015 r. sygn.. akt IT AKa 61/15). Nadto orzeczenie nawigzki w takiej kwocie bedzie dla
oskarzonych realna dolegliwoscia, jako ze wymierzone im kary pozbawienia wolnoSci zostaly warunkowo zawieszone.
Sad Okregowy stoi na stanowisku iz orzeczenie nawiazki bedzie dla sprawcow realng dolegliwo$cia u§wiadamiajgca
im, iz naruszenie porzadku prawnego jest nieoplacalne i zawsze niesie za soba odczuwalne konsekwencje.

W pozostatej czeéci wyrok nalezalo utrzymac w mocy.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze Sad Okregowy orzek! o kosztach obrony z urzedu zasadzajac
od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K. kwote 516, 60 zl w tym 96, 60 zl podatku od towarow i ustug.

Majac na uwadze fakt, iz oskarzeni nie posiadaja majatku o znacznej wartoéci, stalego zatrudnienia Sad Okregowy
na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk postanowil zwolni¢ ich od ponoszenia kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze i obciazy¢ nimi Skarb Panstwa.



