Sygn. akt VI Ka 301/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 pazdziernika 2016 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Andrzej Tekieli (spr.)

Protokolant Malgorzata Pindral

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kamiennej Gorze A. K.
po rozpoznaniu w dniu 7 pazdziernika 2016 roku

sprawy E. F. ur. (...)wK,, c. S.i K. zdomu B. (...)

oskarzonej z art. 207 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze

z dnia 20 kwietnia 2016 r. sygn. akt II K 662/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonej E. F.;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. B. kwote 516,60 zl w tym 96,60 zt podatku od towardw i ustug tytulem
nieoplaconej obrony oskarzonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzona od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze obciazajac
nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VIKa 301/16

UZASADNIENIE

E. F. zostala oskarzona o to, ze w okresie od sierpnia 2014 roku do 29 kwietnia 2015 roku w miejscowosci C. woj. (...),
znecala sie psychicznie nad matka K. F. (1) oraz dzie¢mi T. F. i maloletnia K. F. (2), w ten sposob, ze wszczynala bez
powodu lub z blahych powodéw awantury, w trakcie ktorych kierowala pod ich adresem slowa powszechnie uznane
za wulgarne i obelzywe, chowala przed nimi jedzenie, zaklocala ich spoczynek nocny, zakazywata matce korzystania
z pomieszczen mieszkalnych i urzadzen domowego uzytku, a takze znecala sie fizycznie nad K. F. (1) i K. F. (2) w ten
sposob, ze szarpala je, a matke swoja uderzyla reka w glowe;

tj. o czyn z art. 207 § 1 k.k.
Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2016r. w sprawie sygn. akt IIK 662/15:

1. E. F. uznal za winna zarzucanego jej czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, eliminujac z opisu czynu zapis
o zakazywaniu matce korzystania z pomieszczen mieszkalnych oraz o chowaniu przed pokrzywdzonymi jedzenia, to
jest czynu stanowiacego wystepek z art. 207 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 207 § 1 k.k. wymierzyl jej kare 3 /trzech/
miesiecy pozbawienia wolnosci,



2. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesit wykonanie orzeczonej wobec E. F. kary
pozbawienia wolnoéci na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata,

3. na podstawie art. 73 § 1 k.k. E. F. oddal w okresie proby pod dozér kuratora,

4. na podstawie art. 72 § 1 pkt 4 i 5 k.k. zobowigzat E. F. w okresie proby do wykonywania pracy zarobkowej i do
powstrzymania sie od naduzywania alkoholu,

5. zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz radcy prawnego P. K. kwote 841,32 zl, w tym kwote 157,32 zl stanowiaca
stawke podatku od towaréw i ustug,

6. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych zwolnit
E. F. od ponoszenia kosztéw sadowych obciazajac nimi Skarb Panistwa, w tym nie wymierzyl jej oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt obronica oskarzonej, zaskarzonemu orzeczeniu zarzucajac:
1) obraze przepiséw postepowania majacg istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

a) art. 7k.p.k. poprzez dowolna, a nie swobodna ocene dowodow w postaci zeznan §wiadkow W. M., K. F. (2), K. F. (1)
iT. F. i za tym nieuzasadnione przyjecie, ze oskarzona ,znecala sie” nad maloletnig K. F. (2), K. F. (1) i T. F., podczas
gdy prawidlowa ocena tych dowodbéw w zestawieniu ich z zeznaniami §wiadkéw D. L., R. F., J. F. oraz wyjasnieniami
i samej oskarzonej prowadzi do wniosku, iz zachowanie oskarzonej bylo co najwyzej zwyczajnym zniewazaniem i
naruszeniem nietykalno$ci cielesnej, lecz w zaden spos6b nie wypelialo znamion przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.,

b) art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy a
wynikajacych z zeznan $wiadkéw K. F. (1), W. M., J. F., R. F. oraz wyjasnien oskarzonej, dotyczacych rzeczywistej
przyczyny konfliktu w rodzinie oskarzonej na tle majatkowym, co w konsekwencji doprowadzilo do niezasadnego
uznania oskarzonej za winng zarzucanego jej czynu, choé przyczyna wspomnianego konfliktu nie byla osoba
oskarzonej;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy istotny wplyw na jego tresc¢, a polegajacy
na przyjeciu, ze oskarzona dzialala z zamiarem bezposrednim popelnienia przypisanego jej czynu, podczas gdy
wystepujace w sprawie okolicznoS$ci przedmiotowo — podmiotowe, w zadnej mierze nie przemawiaja za uznaniem, ze
oskarzona swoim postepowaniem wypelnila znamiona czynu z art. 207 § 1 kk.

Podnoszac powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 11 art. 437 k.p.k., obronca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonej E. F. od zarzucanego jej czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Zarzut obrazy art. 7 k.p.k. nie moze sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami sadu, lecz musi prowadzic¢
do wykazania, jakich konkretnie uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopusécil sie Sad I instancji w
ocenie zebranego materialu dowodowego. Sama mozliwo$¢é przeciwstawienia ustaleniom Sadu I instancji odmiennego
pogladu nie moze za$ prowadzi¢ do wniosku o popelnieniu przez ten Sad btedu w ustaleniach faktycznych, (por. wyrok
SN z dnia 20 lutego 1975r. w sprawie II KR 355/4, OSNPG 1975/9/84). Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie
moze rowniez sprowadzacé sie wylgcznie do odmiennej oceny materialu dowodowego. Jak wyzej zostato to podkreslone
powinien polega¢ na wykazaniu, jakich uchybien w Swietle wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego dopuscil sie
sad w dokonanej przez siebie ocenie materialu dowodowego (por. wyrok SN z dnia 22 stycznia 1975 r., I KR 197/74,
OSNKW 1975 1., Z. 5, poz. 58).



Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, ze zebrany w tej sprawie material dowodowy jednoznacznie wykazal sprawstwo
oraz wine oskarzonej, co do zarzucanego jej czynu w stopniu nie budzacym najmniejszych watpliwosci Sadu
Odwolawczego.

Sad II Instancji w pelni podziela ustalenia Sadu Rejonowego. Skarzaca prawidlowo przywoluje poglady wyrazone w
judykaturze, jednakze jej argumentacja na tle niniejszej sprawy nie zastuguje na uwzglednienie. Wskazaé nalezy, iz
przewaga oskarzonej nad pokrzywdzonymi, na ktéra wskazal Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a
ktdra kwestionuje skarzacy zostala prawidlowo wyeksponowana. Oskarzona byla przede wszystkim matka dla swoich
dzieci oraz osoba, ktéra w gléwnej mierze zajmowala sie domem, wiec dysponowala wladza i autorytetem wobec
pozostalych domownikoéw. Jasnym jawi sie, ze zachowania oskarzonej nosily znamiona nekania, zniewag, ponizania,
a takze przemocy fizycznej przy czym wskazaé nalezy, ze Sad I Instancji dokonal prawidlowej oceny zeznani R.iJ. F..
Trafnie zostalo wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, iz §wiadkowie ci nie zamieszkiwali razem z oskarzona,
wiec nie posiadali wiedzy na temat codziennego jej zycia oraz biezacej sytuacji. Wlaéciwie tez oceniono zeznania D.
L., ktérym nie przydano waloru wiarygodnoSci, poniewaz jasnym jawi sie, ze bedac w konkubinacie z oskarzona D. L.
w swoich zeznaniach przedstawiat stan faktyczny w taki sposdb, by oddali¢ badz zminimalizowa¢ odpowiedzialnoéc
E. F. za zarzucane jej czyny. Sad Okregowy wskazuje iz dzialanie oskarzonej to nie tylko szarpanie oraz wyzwiska,
ale rowniez i budzenie domownikdéw w porze nocnej pod blahymi pretekstami, a takze czesto wszczynanie awantur.
Sam skarzacy przywoluje w swojej argumentacji judykat w postaci wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 6 sierpnia 1996r.
sygn. akt WR 102/96, Prk. I Pr. 1997r., nr 2, poz. 8, gdzie jednoznacznie wskazano, iz jednym z celéw znecania
moze by¢ dokuczenie, sprawianie pokrzywdzonej przykrosci. Choé oskarzona swoim zachowaniem, w ocenie Sadu
Odwolawczego, nie wywolala stanu szczegdlnego udreczenia u pokrzywdzonych, to z cala pewnoScia stwierdzic nalezy,
ze byla ona dla jej domownikéw dokuczliwa, a nierzadko jej postepowanie byto ponizajace, szczegdlnie w sytuacji, gdy
budzila swoja corke w §rodku nocy i nakazywata umy¢ D. L. nogi (k. 119 odwrét, k. 17 zalacznika nr 2).

Chybione jest wskazanie naruszenia art. 410 kpk. Skarzacy nie podal, jakie dowody, nieujawnione podczas rozprawy
glownej, stanowily podstawe wyrokowania lub, ze Sad Rejonowy wydajac orzeczenie powolal sie na dowody
nieistniejace (por. wyrok SN z 30 lipca 1979r., IIIKR 196/79, OSPNG 1980, nr 3, poz. 43, LEX nr 17185).

Ocene zeznanh J. oraz R. F. zawarto w powyzszej czeSci rozwazan i pozostaje sie do niej odnie$¢. Skarzacy w
swojej argumentacji podnosi, iz K. F. (1) i W. M. byly zainteresowane pozbyciem sie z lokalu D. L., jednakze
bledne jest zalozenie, ze ich celem, w szczego6lno$ci W. M., bylo takze usuniecie z tego lokalu samej oskarzonej jak
rowniez bledny jest poglad, iz rzeczywisty konflikt w rodzinie mial podloze finansowe. Na uznanie zasluguje trafna
ocena zeznan K. F. (1) dokonana przez Sad I Instancji. Pokrzywdzona w sposdb spdjny, logiczny i konsekwentny
przedstawia okolicznoSci, ktére mialy wplyw na orzeczenie o winie oskarzonej, w szczegoblnosci jej zachowanie
wzgledem pozostalych domownikéw. Nie sposob przy tym uznaé, ze wskazywala ona, iz zarzewiem konfliktu byly
sprawy finansowe. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy prawidlowo przydat zeznaniom W. M. walor
wiarygodno$ci wskazujac jednocze$nie na fakt jej wplywu na pokrzywdzonych. Analizujac caloksztalt zgormadzonego
w niniejszej sprawie materialu dowodowego jasnym jawi sie, Ze cho¢ problem finansowy istnial w rodzinie oskarzonej,
to nie byl on zadna miarg przyczyna konfliktu. W zeznaniach zlozonych w toku rozprawy gléwnej przed Sadem I
Instancji W. (...) M. zeznala iz w rodzinie oskarzonej niejednokrotnie brakowalo pieniedzy, przez co K. F. (1) byta
zmuszona pozyczaé od niej Srodki finansowe (k. 119). Nie ulega jednak watpliwosci, ze jej zeznania potwierdzaja
oraz uzupelniaja wersje wydarzen prezentowana przez pokrzywdzonych, iz oskarzona dopuszczala sie zachowan
agresywnych, dokuczliwych oraz ponizajacych wobec czlonkéw swojej rodziny. Na konflikt na tle finansowym nie
wskazuje takze sama oskarzona, ktéra w zlozonych wyjaénieniach przedstawila swoja wersje wydarzen, z ktorej
jednoznacznie wynika, iz ogblna sytuacja w domu ja przerasta, nie mogla sobie z nig poradzié, co obrazuja jej
slowa ,nie mialam na to sily. To juz nie chodzi o pieniadze” (k. 114 odwrot). Logiczna jest zatem konkluzja, ze
podloze finansowe, cho¢ wplywalo na napieta sytuacje miedzy oskarzong, a pokrzywdzonymi, to nie bylo prawdziwym
powodem zaistnienia zachowan oskarzonej wobec pokrzywdzonych.



Bezzasadny jest zarzut bledu w ustaleniach faktycznych odnoénie przypisania oskarzonej dzialania z zamiarem
bezposrednim. Jak wskazano we wcze$niejszej czeSci rozwazan, nie budzi zadnych watpliwosci, Z E. F. dopuscila sie
czynu okreSlonego w art. 207 § 1 kk. Czynu tego jak wspomniano takze we wcze$niejszej czeéci rozwazan mozna
dopusci¢ sie tylko umys$lnie z zamiarem bezposrednim (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 11
wrzesnia 2014r. sygn. akt IT AKa 121/14, wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 25 czerwca 2014 sygn. akt
IT AKa 160/14). Przyznanie wiec racji Sadowi I Instancji, co do kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonej
oznacza iz popekiajac go, dzialala bez watpienia z zamiarem bezposrednim znecania sie nad pokrzywdzonymi.

Sad Odwolawczy w pelni akceptuje wymierzenie oskarzonej kary 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Na uznanie
zastuguje wskazanie Sadu I Instancji iz czyn oskarzonej charakteryzuje sie wyzszym niz znikomy stopniem spotecznej
szkodliwoéci. Mie¢ przy tym na uwadze trzeba fakt wcze$niejszej niekaralnosci E. F. oraz okoliczno$¢ iz przed
zaistnieniem zdarzen bedacych przedmiotem niniejszej sprawy pokrzywdzeni nie mieli zadnych zastrzezen, co
do postawy oskarzonej. Nie uszlo uwadze Sadu I Instancji iz pokrzywdzeni w swoich zeznaniach wskazywali D.
L., jako osobe odpowiedzialng za zaistnialy stan rzeczy, jednakze w zaden sposb6b nie zwalnia to oskarzonej z
odpowiedzialnoéci za jej dzialania. Skoro podkreslono, iz przed poznaniem D. L. sytuacja w domu oskarzonej byta
normalna, to E. F. wie, w jaki sposob powinna funkcjonowaé rodzina. Majac powyzsze na wzgledzie Sad Odwolawczy
uznaje za trafny poglad Sadu I instancji, iz zachodza przeslanki zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnoéci. Okres 2 lat proby pozwoli dostatecznie zweryfikowa¢, czy oskarzona zmienila
swoje postepowanie i bedzie przestrzega¢ porzadku prawnego, a w szczeg6lnoéci dostrzeze naganno$é swojego
dotychczasowego zachowania wobec domownikow.

Na uznanie zasluguje tez orzeczenie wobec oskarzonej zakazu spozywania alkoholu oraz nakazanie podjecia pracy
zarobkowej. Wskazaé tutaj nalezy, iz uwaga skarzacej, ze wymierzenie kary pozbawienia wolnoéci zamyka catkowicie
droge do uzyskania pracy jest calkowicie chybiona. Jest szereg zawodow, gdzie zadwiadczenie o karalnosci nie jest
wymagane, przez co wymierzona oskarzonej kara pozbawienia wolnosci w zaden sposob nie przeszkodzi jej w podjeciu
i wykonywaniu pracy zarobkowe;j.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonej E. F..

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze Sad Okregowy orzek! o kosztach obrony z urzedu zasadzajac
od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. B. kwote 516,60 zt., w tym 96,60 zl. podatku od towaréw i ustug.

Majac na uwadze fakt, iz oskarzona nie posiada majatku o znacznej wartosci Sad Okregowy na podstawie art. 624 §
1 kpk w zw. z art. 634 kpk zwolnil ja od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze i obcigzyl nimi
Skarb Panstwa.



