Sygn. akt VI Ka 223/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lipca 2016 .

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Andrzej Tekieli (spr.)

Sedziowie SO Tomasz Skowron SO Andrzej Wieja
Protokolant Katarzyna Witkowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Zgorzelcu B. F.

po rozpoznaniu w dniu 12 lipca 2016r.

sprawy M. W. ur. (...) we W.

s. W.iJ.zdomu S.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Zgorzelcu

z dnia 8 stycznia 2016 r. sygn. akt IT K 802/13

I. uchyla zaskarzony wyrok w cze$ci dotyczacej czynow z punktu VI czeSci wstepnej
(pokrzywdzona A. H.) z punktu VII czesci wstepnej (pokrzywdzone
J. 1. (1) 1J. 1. (2)) i w tej czesci sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Zgorzelcu,

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy wobec oskarzonego M. W.;

III. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze
obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 223/16

UZASADNIENIE

M. W. zostal oskarzony o to, ze:

I. wdniu 7 stycznia 2013 roku w N. oraz innych miejscowo$ciach na terenie Polski, dzialajac wspodlnie i w porozumieniu
z innymi nieustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu J. S. w blad
polegajacym na telefonicznym skontaktowaniu sie z nim i podaniu sie przez nieustalong osobe za jego syna, a takze
podaniu sie przez inna nieustalona osobe za funkcjonariusza policji oraz zazadaniu od J. S. kwoty 12.000 zl w zamian
za odstapienie od skierowania wniosku o tymczasowe aresztowanie jego syna w zwiazku ze spowodowaniem wypadku
komunikacyjnego, doprowadzil J. S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 12.000
zl, odbierajac od niego wskazana kwote, a nastepnie przekazujac ja innej nieustalonej osobie,

.o czyn z art. 286 § 1 k.k.



II. w czasie i miejscu jak w pkt I, dzialajagc wspolnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w
celu osiagniecia korzysSci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu M. D. w blad polegajacym na telefonicznym
skontaktowaniu sie z nig i podaniu sie przez nieustalong osobe za jej wnuka, a takze podaniu sie przez inna nieustalong
osobe za funkcjonariusza policji oraz zazadaniu od M. D. kwoty 25.000 zl w zamian za odstapienie od skierowania
wniosku o tymczasowe aresztowanie jej wnuka w zwigzku ze spowodowaniem wypadku komunikacyjnego,
doprowadzil M. D. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 25.000 zl, odbierajac od
niej wskazana kwote, a nastepnie przekazujac ja innej nieustalonej osobie,

.o czynz art. 286 § 1 k.k.

III. w czasie i miejscu jak w pkt I, dzialajagc wspodlnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu K. T. w blad polegajacym na telefonicznym
skontaktowaniu sie z nig i podaniu sie przez nieustalong osobe za jej wnuka, a takze podaniu sie przez inna nieustalong
osobe za uczestnika wypadku komunikacyjnego oraz zazadaniu od K. T. kwoty 19.000 zl w zamian za odstapienie innej
osoby od zlozenia zawiadomienia o spowodowaniu wypadku komunikacyjnego przez jej wnuka, usitowal doprowadzi¢
K. T. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 19.000 zl, lecz zamierzonego celu nie
osiagnat z uwagi na nieprzekazanie przez nia wskazanej kwoty,

f.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.

IV. w dniu 8 stycznia 2013 roku w K. oraz innych miejscowos$ciach na terenie Polski, dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu
W. K. w blad polegajacym na telefonicznym skontaktowaniu sie z nia i podaniu sie przez nieustalong osobe za
jej wnuka, a takze podaniu sie przez inng nieustalong osobe za funkcjonariusza policji oraz zazadaniu od W. K.
kwoty 15.000 7zl w zamian za odstapienie od skierowania wniosku o tymczasowe aresztowanie jej wnuka w zwiazku
ze spowodowaniem przez niego wypadku komunikacyjnego, doprowadzit W. K. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy

w kwocie 15.000 zl, odbierajac od niej wskazana kwote, a nastepnie przekazujac ja innej nieustalonej osobie,
.o czyn z art. 286 § 1 k.k.

V. w dniu 11 stycznia 2013 roku w K. oraz innych miejscowo$ciach na terenie Polski, dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu
A. L. w blad polegajacym na telefonicznym skontaktowaniu sie z nia i podaniu sie przez nieustalona osobe za
funkcjonariusza policji oraz zazadaniu od A. L. kwoty 35.000 zl przeznaczonej na zawarcie ugody z pokrzywdzonymi w
zwiazku ze spowodowaniem przez jej syna wypadku komunikacyjnego, usilowal doprowadzié¢ A. L. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 35.000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na
nieprzekazanie przez niag wskazanej kwoty,

f.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.

VI. w czasie i miejscu jak w pkt V, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu A. H. w blad polegajacym na telefonicznym
skontaktowaniu sie z nig i podaniu sie przez nieustalona osobe za funkcjonariusza policji oraz zazadaniu od A. H.
kwoty 46.000 7zl w zamian za odstapienie od skierowania wniosku o tymczasowe aresztowanie jej wnuka w zwigzku
ze spowodowaniem wypadku komunikacyjnego, doprowadzit A. H. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci pieniedzy w kwocie 46.000 zl, odbierajac od niej wskazana kwote, a nastepnie przekazujac ja innej nieustalone;j
osobie,

.o czynz art. 286 § 1 k.k.



VII. w dniu 16 stycznia 2013 roku w O. oraz innych miejscowos$ciach na terenie Polski, dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu
J. L. (1) w blad polegajacym na telefonicznym skontaktowaniu sie z nig i podaniu sie przez nieustalong za osobe
funkcjonariusza policji, a takze podaniu sie przez inna nieustalona osobe za jej syna oraz zazadaniu od niej kwoty
30.000 zl w zamian za odstapienie przez inna osobg od zlozenia zawiadomienia w zwigzku ze spowodowaniem przez
jej syna wypadku komunikacyjnego, doprowadzit J. I. (1)

i J. L. (2) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 30.000 zl, odbierajac od niej
wskazang kwote, a nastepnie przekazujac ja innej nieustalonej osobie,

.o czyn z art. 286 § 1 k.k.

VIII. w dniu 17 stycznia 2013 roku w D. oraz innych miejscowo$ciach na terenie Polski, dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu
G. B. w blad polegajacym na telefonicznym skontaktowaniu sie z nig i podaniu sie przez nieustalong osobe za jej
kuzyna, a takze podaniu sie przez inng nieustalong osobe za funkcjonariusza policji oraz zazadaniu od G. B. kwoty
1.600 Euro oraz 15.000 zt w zamian za odstapienie od skierowania wniosku o tymczasowe aresztowanie jej kuzyna
w zwigzku ze spowodowaniem wypadku komunikacyjnego, doprowadzil G. B. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 21.576 zl, odbierajac od niej wskazang kwote, a nastepnie przekazujac ja innej
nieustalonej osobie,

t.oczyn z art. 286 § 1 k.k.

IX. w dniu 21 stycznia 2013 roku w J. oraz innych miejscowosSciach na terenie Polski, dzialajac wspodlnie i w
porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu
J. L. w blad polegajacym na telefonicznym skontaktowaniu sie z nim i podaniu sie przez nieustalong osobe za jego
ziecia oraz zazadaniu od J. L. kwoty 30.000 zl w zamian za odstapienie przez inng osoba od zlozenia zawiadomienia
w zwigzku ze spowodowaniem przez jego ziecia wypadku komunikacyjnego, doprowadzit J. L. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 30.000 zl, odbierajac od niego wskazana kwote, a nastepnie
przekazujac ja innej nieustalonej osobie,

f.oczynz art. 286 § 1 k.k.

X. w dniu 25 stycznia 2013 roku w Z. oraz innych miejscowo$ciach na terenie Polski, dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu
A. G. wblad polegajacym na telefonicznym skontaktowaniu sie z nia i podaniu sie przez nieustalona osobe za jej syna,
a takze podaniu sie przez inng nieustalong osobe za funkcjonariusza policji oraz zazadaniu od A. G. kwoty 35.000 zt
w zamian za odstgpienie od skierowania wniosku o tymczasowe aresztowanie jej syna w zwigzku ze spowodowaniem
przez niego wypadku komunikacyjnego, doprowadzil A. G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci
pieniedzy w kwocie 35.000 z}, odbierajac od niej wskazana kwote, a nastepnie przekazujac ja innej nieustalonej osobie,

Y. oczynz art. 286 § 1 k.k.

XI. w dniu 29 stycznia 2013 roku w L. oraz innych miejscowosciach na terenie Polski, dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu
H. L. wblad polegajacym na telefonicznym skontaktowaniu sie z nig i podaniu sie przez nieustalong osobe za jej syna,
a takze podaniu sie przez inng nieustalona osobe jako funkcjonariusza policji oraz zazadaniu od H. L. kwoty 8.000
z}t oraz 370 Euro w zamian za odstgpienie od skierowania wniosku o tymczasowe aresztowanie jej syna, doprowadzit
H. L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w lacznej kwocie 9.550,30 zl, odbierajac od niej
wskazang kwote, a nastepnie przekazujac ja nieustalonej osobie,

Y. oczynz art. 286 § 1 k.k.



XII. w czasie i miejscu jak w pkt XI, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w celu
osiagniecia korzySci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu S. J. (1) oraz J. J.w blad polegajacym na telefonicznym
skontaktowaniu sie z nimi i podaniu sie przez nieustalong osobe za ich wnuka oraz zazadaniu od nich kwoty 20.000 zl
w zamian za odstapienie przez inng osobe od zlozenia zawiadomienia w zwiazku ze spowodowaniem przez ich wnuka
wypadku komunikacyjnego, usilowal doprowadzi¢ S. J. (1) oraz J. J.do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci pieniedzy w kwocie 20.000, lecz zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na zaniechanie przez nich przekazania
pieniedzy

f.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.

XIII. w dniu 30 stycznia 2013 roku w S. oraz innych miejscowoéciach na terenie Polski, dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu
E. K. wblad polegajacym na telefonicznym skontaktowaniu sie z nig i podaniu sie przez nieustalona osobe za jej syna,
a takze podaniu sie przez inng nieustalong osobe za funkcjonariusza policji oraz zazadaniu od E. K. kwoty 47.000 z}
w zamian za odstgpienie od skierowania wniosku o tymczasowe aresztowanie jej syna w zwiazku ze spowodowaniem
wypadku komunikacyjnego, doprowadzil E. K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w
kwocie 47.000 zl, odbierajac od niej wskazanag kwote, a nastepnie przekazujac ja innej nieustalonej osobie,

.o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XIV. w dniu 1 lutego 2013 roku w W. oraz innych miejscowo$ciach na terenie Polski, dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu
L. L. oraz Z. L. w blad polegajacego na telefonicznym skontaktowaniu sie z nimi i podaniu sie przez nieustalong za
osobe funkcjonariusza policji, a takze podaniu sie przez inna nieustalong osobe za ich ziecia oraz zazadaniu od nich
kwoty 24.500 zt w zamian za odstapienie przez inng osoba od zlozenia zawiadomienia w zwiazku ze powodowaniem
przez ich ziecia wypadku komunikacyjnego, usitowal doprowadzi¢ L. L. oraz Z. L. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 24.500, lecz zamierzonego celu nie osiggnalt z uwagi na zaniechanie przekazania
przez nich pieniedzy,

j.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.

XV. w dniu 6 lutego 2013 roku w D. oraz innych miejscowo$ciach na terenie Polski, dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu
S. J. (2) oraz Z. J. w blad polegajacym na telefonicznym skontaktowaniu sie z nimi i podaniu sie przez nieustalong
osobe za ich ziecia oraz zazadaniu od nich kwoty 25.000 zl w zamian za odstgpienie od skierowania wniosku o
tymczasowe aresztowanie jego ziecia w zwigzku ze spowodowaniem wypadku komunikacyjnego, doprowadzit S. J.
(2) oraz Z. J. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 25.000 zl, odbierajac od nich
wskazang kwote, a nastepnie przekazujac ja innej nieustalonej osobie,

Y. oczynz art. 286 § 1 k.k.

XVI. w czasie i miejscu jak w pkt XV, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w
celu osiggniecia korzyéci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu I. Z. w blad polegajacym na telefonicznym
skontaktowaniu sie z nig i podaniu sie przez nieustalong osobe za jej wnuczke, a takze podaniu sie przez inng
nieustalong osobe za funkcjonariusza policji oraz zazadaniu od I. Z. kwoty 11.000 z} przeznaczonej na zawarcie ugody
z pokrzywdzonymi w zwigzku ze spowodowaniem przez jej wnuczke wypadku komunikacyjnego, doprowadzit I. Z. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 11.000 zl, odbierajac od niej wskazana kwote,
a nastepnie przekazujac ja innej nieustalonej osobie,

Y. oczynz art. 286 § 1 k.k.



XVII. w dniu 8 lutego 2013 roku w G. oraz innych miejscowoéciach na terenie Polski, dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu
M. M. (1) w blad polegajacym na telefonicznym skontaktowaniu sie z nig i podaniu sie przez nieustalona osobe za
jej syna, a takze podaniu sie przez inna nieustalona osobe za funkcjonariusza policji oraz zazadaniu od M. M. (1)
kwoty 30.000 zt w zamian za odstapienie od skierowania wniosku o tymczasowe aresztowanie jej syna w zwigzku ze
spowodowaniem wypadku komunikacyjnego, doprowadzil M. M. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci pieniedzy w kwocie 16.000 zl, odbierajac od niej wskazana kwote, a nastepnie przekazujac ja innej nieustalonej
osobie,

fj.oczynz art. 286 § 1 k.k.

XVIIL. w dniu 12 lutego 2013 roku w B. oraz innych miejscowo$ciach na terenie Polski, dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu
A. C. whblad polegajacym na telefonicznym skontaktowaniu sie z nia i podaniu sie przez nieustalong osobe za jej syna,
a takze podaniu sie przez inng nieustalong osobe jako funkcjonariusza policji oraz zazadaniu od A. C. kwoty 31.000 zt
w zamian za odstgpienie od skierowania wniosku o tymczasowe aresztowanie jej syna w zwigzku ze spowodowaniem
wypadku komunikacyjnego, doprowadzil A. C. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w
kwocie 33.000 zl, odbierajac od niej wskazana kwote, a nastepnie przekazujac ja nieustalonej osobie,

t.oczyn z art. 286 § 1 k.k.

XIX. w dniu 18 lutego 2013 roku w L. oraz innych miejscowo$ciach na terenie Polski, dzialajagc wspolnie i w
porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu
J. Z. w blad polegajacym na telefonicznym skontaktowaniu sie z nig i podaniu sie przez nieustalong osobe za jej syna,
a takze podaniu sie przez inng nieustalong osobe za funkcjonariusza policji oraz zazadaniu od J. Z. kwoty 17.500 zk
w zamian za odstgpienie od skierowania wniosku o tymczasowe aresztowanie jej syna w zwigzku ze spowodowaniem
wypadku komunikacyjnego, doprowadzil J. Z. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w
kwocie 17.500 z1, odbierajac od niej wskazana kwote, a nastepnie przekazujac ja nieustalonej osobie,

f.oczynz art. 286 § 1 k.k.

XX. w dniu 21 lutego 2013 roku w N. oraz innych miejscowo$ciach na terenie Polski, dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu
A. W. wblad polegajacym na telefonicznym skontaktowaniu sie z nig i podaniu sie przez nieustalong osobe za jej syna,
a takze podaniu sie przez inna nieustalong osobe za funkcjonariusza policji oraz zazadaniu od A. W. kwoty 26.000 zt
w zamian za odstgpienie od skierowania wniosku o tymczasowe aresztowanie jej syna w zwigzku ze spowodowaniem
wypadku komunikacyjnego, doprowadzit A. W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w
kwocie 10.000 zl, odbierajac od niej wskazana kwote, a nastepnie przekazujac ja innej nieustalonej osobie,

Y. oczynz art. 286 § 1 k.k.

XXI. w dniu 25 lutego 2013 roku w C. oraz innych miejscowos$ciach na terenie Polski, dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu
I. F. w blad polegajacym na telefonicznym skontaktowaniu sie z nia i podaniu sie przez nieustalong osobe za jej
ziecia oraz zazadaniu od I. F. kwoty 16.000 Euro w zamian za odstapienie od skierowania wniosku o tymczasowe
aresztowanie jej ziecia w zwigzku ze spowodowaniem przez niego wypadku komunikacyjnego, usitowal doprowadzic¢
L. F. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 66.400 zl, lecz zamierzonego celu nie
osiagnal z uwagi na zaniechanie przekazania przez nia pieniedzy,

j.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.



XXII. w dniu 27 lutego 2013 roku w N. oraz innych miejscowoS$ciach na terenie Polski, dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu
G. M. w blad polegajacym na telefonicznym skontaktowaniu sie z nig i podaniu sie przez nieustalong osobe za jej syna,
a takze podaniu sie przez inng nieustalona osobe za funkcjonariusza policji oraz zazadaniu od G. M. kwoty 30.000 z}
w zamian za odstgpienie od skierowania wniosku o tymczasowe aresztowanie jej syna w zwiazku ze spowodowaniem
wypadku komunikacyjnego, doprowadzit G. M. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w
kwocie 7.000 zl, odbierajac od niej wskazana kwote, a nastepnie przekazujac ja innej nieustalonej osobie,

.o czynz art. 286 § 1 k.k.

XXIII. w dniu 28 lutego 2013 roku w K. oraz innych miejscowo$ciach na terenie Polski, dzialajgc wspoélnie i w
porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu
G. W. w blad polegajacym na telefonicznym skontaktowaniu sie z nig i podaniu sie przez nieustalong osobe za jej
wnuka oraz zazadaniu od niej kwoty 22.000 zl w zamian za odstapienie od zlozenia przez inna osobe zawiadomienia
o spowodowaniu przez jej wnuka wypadku komunikacyjnego, doprowadzit G. W. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 22.000 zl, odbierajac od niej wskazana kwote, a nastepnie przekazujac ja innej
nieustalonej osobie,

.o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXIV. w dniu 6 marca 2013 roku w B. oraz innych miejscowoéciach na terenie Polski, dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu
L. J. wblad polegajacym na podaniu sie przez nieustalona osobe za jej syna, a takze podaniu sie przez inng nieustalong
osobe za funkcjonariusza policji oraz zazadaniu od L. J. kwoty 26.500 zl w zamian za odstapienie od skierowania
wniosku

o tymczasowe aresztowanie jej syna, usilowat doprowadzi¢ L. J. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci
pieniedzy w kwocie 26.500 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na zaniechanie przez L. J. przekazania
pieniedzy,

f.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
Sad Rejonowy w Zgorzelcu wyrokiem z dnia 8 stycznia 2016r. sygn. akt IIK 802/13:

1. uznal oskarzonego M. W. za winnego czynéw opisanych w punkcie I, II, III, IV, VIII, X, XI, XII, XIII, XV, XVI,
XVII, XVIII, XIX, XX, XXI, XXII, XXIII, XIV czeéci wstepnej wyroku stanowiacych ciag przestepstw z art. 286 § 1
k.k.iart.. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl
oskarzonemu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci,

2. uniewinnil oskarzonego M. W. od popehienia zarzucanych mu przestepstw opisanych w punkcie V, VI, VII, IX,
XIV czesci wstepnej wyroku,

3. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl oskarzonemu okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 06.03.2013r. do dnia 22.05.2013r.,

4. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego obowiazki naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz:
- J. S. kwoty 12.000 zlotych,
- M. D. kwoty 25.000 zlotych,

- G. B. kwoty 21.576 zlotych,



- A. G. kwoty 35.000 zlotych,

- H. L. kwoty 9.550,30 zlotych,
- E. K. kwoty 47.000 zlotych,

- Z. J. kwoty 25.000 zlotych,

- 1. Z. kwoty 11.000 zlotych,

- M. M. (1) kwoty 16.000 zlotych,
- A. C. kwoty 33.000 zlotych,

- J. Z. kwoty 17.500 zlotych,

- A. W. kwoty 10.000 zlotych,
- G. M. kwoty 7.000 zlotych,

- G. W. kwoty 22.000 zlotych,

5. na podstawie art. 415 § 1 k.p.k. zasadzil od oskarzonego M. W. na rzecz W. K. obowiazek zaplaty kwoty 15.000
zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 20.08.2013r. do dnia zaplaty,

6. na podstawie art. 415 § 2 k.p.k. pozostawit bez rozpoznania powodztwo cywilne zlozone przez J. 1. (2),
7. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panhstwa kosztow sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst prokurator. Zaskarzyl powyzszy wyrok w calosci na niekorzy$c oskarzonego,
zarzucajac:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, a wyrazajacy sie w
niezasadnym przyjeciu, iz oskarzony nie dopuscil sie zarzucanych mu czynéw na szkode A. L., A. H., J. L. (1), J. L.,
L. L. oraz Z. L., podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego a w szczegolno$ci
zeznania pokrzywdzonych, wykazy polaczen telefonicznych oraz miejsc logowan telefonéw uzytkowanych przez
oskarzonego oraz ogledziny notesu i urzadzenia do nawigacji samochodowej, a takze wyjaénienia oskarzonego,
prowadza do wniosku, iz popehit on zarzucane mu przestepstwa.

Stawiajac powyzszy zarzut prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia we wskazanym zakresie i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost oskarzony za poérednictwem obroncy. Na podstawie art. 42782 i 438 pkt 11
2 kpk powyzszemu wyrokowi zarzucil:

1. naruszenie prawa materialnego:

- art. 1381 w zw. z art. 286§1kk poprzez bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie przejawiajgce sie w przyjeciu, ze
przypisane oskarzonemu, a opisane w pkt I1I, XII, XXT oraz XXIV czeéci wstepnej wyroku czyny wyczerpuja znamiona
forma stadialnej usilowania popelnienia przestepstwa z art. 28681kk, podczas gdy brak jest przestanek do uznania, ze
oskarzony swoim dzialaniem ,bezpos$rednio zmierzal do dokonania” inkryminowanych czynéw,

- art. 6083kk poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji, gdy oskarzony swoja postawa — tj. zlozonymi wyjaénieniami,
w ramach ktorych podal wszelkie znane mu okolicznoéci popelienia przestepstwa, w tym te dotyczace oséb
wspoldzialajacych, nieznane wezesniej organom $cigania, co umozliwilo m.in. zatrzymanie i osadzenie S. L. i innych



0s6b (vide dokumenty zaliczone w poczet materiatu dowodowego akta Prokuratury Okregowej w Poznaniu oraz Sadu
Okregowego w Plocku oraz wyjasnienia oskarzonego z dnia 21 maja 2013r.).

2. naruszenie przepisOw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na tresé¢ wyroku:

- art. 4 kpk, art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk oraz art. 424 § 1 pkt 1 i 2 kpk poprzez zaniechanie rozwazenia w toku
wyrokowania czeSci Srodkow dowodowych, a takze zaniechanie wyjaénienia faktu odmowy uznania cze$ci materiatlu
dowodowego za wiarygodny, oraz oparcie sie przez Sad I instancji na niekompletnym materiale dowodowym, co
skutkowatlo blednymi ustaleniami faktycznymi przyjetymi za podstawe Wyroku — tj. uznanie, ze oskarzony dopuscil sie
czynow opisanych w pkt I, I, IV, X, XI, XV, XVI, XVII, XVIII, XXIII czesci wstepnej wyroku, mimo, iz pokrzywdzeni
nie tylko nie rozpoznali oskarzonego, lecz w kilku przypadkach opisywali sprawce jako mezczyzne o zupelie innym
wygladzie niz oskarzony M. W., a w jednym przypadku (pkt XXIIT) pokrzywdzona G. W. zeznala, ze kurieréw mialo
bv¢ dwoch jednoczeénie (a zadnym z nich nie byt oskarzony).

- art. 4 kpk, art. 7kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez brak poczynienia ustalenn w przedmiocie wysoko$ci szkody — tj. w celu
zweryfikowania prawdziwo$ci twierdzen (o§wiadczen) pokrzywdzonych co do wysoko$ci kwot pieniedzy, jakie mieli
przekazywaé, a nalezy mie¢ na wzgledzie, ze cze$é z pokrzywdzonych zeznala, iz dokonywali wyplat z kont bankowych
- jednakze zebrany material dowodowy nie potwierdza tych okolicznoéci.

Stawiajac powyzsze zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
przypisanych mu, a ujetych w pkt I, II, III, IV, X, XTI, XII, XV, XVI, XVII, XVIII, XXI, XXIII oraz XXIV czeici wstepnej
wyroku zarzutow, a w pozostalym zakresie przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Zgorzelcu do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
W czeéci zasadna byla apelacja prokuratora za$ apelacja obroncy oskarzonego nie zastugiwala na uwzglednienie.
Sad Okregowy w pierwszej kolejno$ci odniesie sie do apelacji obronicy oskarzonego, jako dalej idgcej.

Skarzacy podnosi iz w zakresie czynow opisanych w pkt ITI, XII, XXI i XXIV oskarzony poczynil jedynie przygotowania
do popelienia czynu zabronionego, co zwalnialoby go z odpowiedzialno$ci za czyny opisane w przywolanych
wezesniej punktach.

Przede wszystkim oceni¢ nalezy, analizujac charakter czynow jakich dopuscil sie oskarzony, gdzie lezy granica miedzy
usilowaniem, a przygotowaniem, ktora za kazdym razem winna poddana by¢ obiektywnej ocenie w odniesieniu do
realibw sprawy i danego czynu. Koresponduje z tym poglad wyrazony w doktrynie: ,,oparte na charakterze zagrozenia
dla dobra prawnego rozréznienie pomiedzy przygotowaniem a usilowaniem ma charakter obiektywny. Ze wzgledu
na to, ze badany charakter zagrozenia (abstrakcyjne czy realne) ma odnosié sie do konkretnego dobra prawnego
stanowigcego znamie typu czynu zabronionego, bezposrednie zmierzanie do dokonania, jako znamie usilowania,
mozna ustali¢ tylko w zwigzku z realizacja okreslonego czynu zabronionego.”( A. Zoll [red.] Kodeks Karny. Czes¢.
Ogoélna. Komentarz. Tom I. Komentarz do art. 1-116 kk. wyd. IV LEX 2012). Istotne tutaj jest, czy dzialanie
oskarzonego doprowadzilo do przeksztalcenia zagrozenia abstrakcyjnego w realne ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z 4
wrze$nia 2007r. IT KK 322/06, OSNwSK 2007, z.1, poz. 1964). Rozroéznienie miedzy forma stadialng przygotowania,
a usilowania jest w rozpatrywaniu niniejszego zarzutu kluczowe. Bardzo dobrze oddaje to Sad Najwyzszy w swoim
Wyroku z dnia 9 wrze$nia 1999r., III KKN 704/89 (Prok. i Pr. 2000, z. 2, poz. 2), ktory okreélil iz: ,Wyja$nienie roznicy
pomiedzy przygotowaniem, a usitowaniem sprowadza sie do ustalenia, czy zachowanie sprawcy bylo abstrakcyjnym
czy tez konkretnym zagrozeniem dla chronionego prawem dobra. Przygotowanie to stworzenie warunkow do
przedsiewziecia czynu zmierzajacego bezposrednio do jego dokonania, ktére moze przybiera¢ rézne formy, takie
jak np. przysposobienie $rodkéw, zbieranie informacji, wej$cie w porozumienie z inng osobg czy sporzadzanie
planu dzialania. Usilowanie za$, to co$ wiecej, bowiem sprawca w zamiarze popelnienia czynu zabronionego swoim



zachowaniem bezposrednio zmierza do jego dokonania. Usilowanie jest zatem bardziej konkretne niz przygotowanie,
a zagrozenie dobra chronionego staje sie realne”.

Skarzacy w swojej argumentacji podnosi iz oskarzony wyrazil jedynie zamiar popelnienia czynu zabronionego,
jednak nie podjal on zadnych dalszych czynno$ci, ktére moglyby wskazywac iz bezposrednio zmierzal do dokonania
zarzucanych mu czynéw. Uzasadnienie tego zarzutu nie zastluguje na uwzglednienie, gdyz z dokumentacji dowodowej
zawartej w aktach sprawy jawi sie jasnym iz oskarzony nie tylko wyrazil zamiar, ale podjal bezposrednio dzialania
zmierzajgce do zrealizowania czyndéw. Sad Okregowy nie ma watpliwo$ci iz przygotowanie mialoby miejsce tylko i
wylacznie, jedli oskarzony uzyskalby informacje, gdzie ma sie stawi¢, jednakze nie podjalby zadnych dalszych krokow,
w szczegdlnoéci nie przemiescit sie w poblize miejsca popelnienia czynéw. Oskarzony jednak w swoich zeznaniach
jasno wskazuje, ze w opisanych w pkt III, XII, XXI i XXIV przypadkach byl juz w konkretnej miejscowosci, (k. 46-50),
co zauwaza takze obronfica w swojej apelacji, gotowy do podjechania we wskazane miejsce i do odbioru pieniedzy. Mie¢
na uwadze nalezy kilkuetapowy spos6b dzialania oskarzonego, do ktérego zadania nalezalo przyjechanie w uméwione
miejsce, oczekiwanie na dalsze instrukcje, odebranie pieniedzy, a nastepnie ich przekazanie wskazanej osobie. Jasnym
jawi sie wiec, ze w niniejszych realiach usilowanie dokonania czynéw rozpoczynalo sie juz wowczas, gdy oskarzony
majac zamiar realizacji odbioru pieniedzy juz bezposrednio kierowat sie do wskazanej miejscowo$ci, gdzie mieszkala
dana pokrzywdzona osoba. Nie ulega wiec watpliwo$ci, ze swoim dzialaniem w zakresie czynéw opisanych w pkt III,
XII, XXT i XXIV bezposrednio zmierzat do dokonania czyn6w zabronionych.

Bezzasadny byl rowniez zarzut niezastosowania art. 60 § 3 k.k.

Skarzacy wskazuje w apelacji na postawe oskarzonego, ktory zlozyl w toku postepowania przygotowawczego obszerne
wyjasnienia, podajac wszystkie informacje, jakie byty mu wiadome, doprowadzajgc tym samym do ujecia innych
0s6b bedacych wspodlsprawcami zarzucanych mu czynéw zabronionych. Pomija jednak istotng okoliczno$¢, ktora
trafnie wskazal Sad Rejonowy w uzasadnieniu do zaskarzonego orzeczenia, a ktora jest jedng z kluczowych kwestii
przy zastosowaniu instytucji wynikajacej z przepisu art. 60 § 3 k.k., mianowicie iz o ile w toku postepowania
przygotowawczego oskarzony przyznawal sie do wszystkich zarzucanych mu czynéw, o tyle na rozprawie glownej
przed Sadem I Instancji przyznal sie tylko do popeknienia tych czynéw, w przypadku ktorych odbieral pienigdze
od pokrzywdzonych oraz tych zapisanych w jego zeszycie (k. 1174-1175). Zaréwno doktryna, jak i judykatura
wskazuja, ze zmienna postawa charakteryzujgca sie ujawnieniem wymaganych informacji na etapie postepowania
przygotowawczego, a nastepnie odwolania ich w dalszych etapach postepowania nie zasluguje na nadzwyczajne
zlagodzenie kary ( por. A. Zoll [red.] Kodeks Karny. Cze$¢. Ogbdlna. Komentarz. Tom I. Komentarz do art. 1-116 k.k.
wyd. IV LEX 2012). Poglad ten zostal ugruntowany w Postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2011r., V KK
350/10 (Biul. PK 2011, z 4, poz. 31): ,warunkiem stosowania art. 60 § 3 k.k. jest wlaSciwa - a nie instrumentalna
- postawa i prawdomowno$¢ ujawniajacego oraz ze tym bardziej nie moze liczy¢ na nadzwyczajne zlagodzenie kary
sprawca, ktory na pewnym etapie postepowania przygotowawczego zachowal sie w sposob przewidziany w art. 60 § 3
k.k., a nastepnie odwolal swoje dotychczasowe wyja$nienia.” Od oskarzonego, ktory liczy na nadzwyczajne ztagodzenie
kary na podstawie przepisu z art. 60 § 3 k.k. wymagana jest konsekwentna postawa. W rozpatrywanej sprawie jasnym
jawi sie, jak prawidlowo wskazal Sad Rejonowy, iz przyznajac sie tylko do czeSci zarzucanych mu czynéw oskarzony
dazyl do umniejszenia swojej odpowiedzialnoSci. Wobec zmiennej postawy M. W. zasadnie nie skorzystano z instytucji
wyrazonej w przywolanym powyzej przepisie, poniewaz nie speknil on obligatoryjnych dla niego przestanek. Doda¢ do
tego ponadto nalezy, ze nawet w postepowaniu przygotowanym podczas pierwszych przeshuchan oskarzony nie mowit
o wszystkich popelionych przestepstwach, lecz tylko o niektoérych (k. 39-40, k. 48-50) i dopiero podczas kolejnych
przeshucha¢ uzupelnial swoje wyjasnienia. Ta okoliczno$¢ jest kolejna, ktora wyklucza zastosowanie wobec niego art.
6083 kk.

Za nietrafne nalezy uznaé zarzuty naruszenie prawa procesowego.

Sad II Instancji analizujgc zaskarzone orzeczenie nie dopatrzyl sie naruszenia art. 4 k.p.k. Art. 4 k.p.k. wyznacza
standardy procesu i okresla jego zalozenia. Nie moze on stanowi¢ samodzielnej podstawy zarzutu odwolawczego bez
wskazania konkretnego przepisu, ktéry stanowilby jego realizacje. Obronica w swojej apelacji ograniczyl sie tylko



do sformutowania obrazy zasady prawdy materialnej oraz obiektywizmu nie wskazujac naruszonych konkretnych
przepisow prawa procesowego (zob. Siwiecki Dariusz ,,Postepowanie odwolawcze w sprawach karnych. Komentarz i
orzecznictwo” wyd. ITI WK2016)

Zarzut obrazy art. 7 k.p.k. nie moze sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami sgdu, lecz musi prowadzié¢
do wykazania jakich konkretnie uchybienn w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscit sie Sad I instancji w
ocenie zebranego materialu dowodowego. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom Sadu I instancji odmiennego
pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o popehlieniu przez ten Sad bledu w ustaleniach faktycznych. (por. wyrok
SN z dnia 20 lutego 1975r. w sprawie II KR 355/4, OSNPG 1975/9/84). Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie
moze roéwniez sprowadzac sie wylacznie do odmiennej oceny materialu dowodowego. Jak wyzej zostalo to podkreslone
powinien polega¢ na wykazaniu, jakich uchybien w $wietle wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego dopuscit sie
sad w dokonanej przez siebie ocenie materiatu dowodowego (por. wyrok SN z dnia 22 stycznia 1975 r., I KR 197/74,
OSNKW 1975 1., . 5, poz. 58).

Chybione jest wskazanie naruszenia art. 410 k.p.k. Skarzacy nie wskazal jakie dowody, nieujawnione podczas
rozprawy glownej, stanowily podstawe wyrokowania lub, ze Sad Rejonowy wydajac orzeczenie powolal sie na dowody
nieistniejace (por. Wyrok SN z 30 lipca 1979r., III KR 196/79, OSPNG 1980, nr 3, poz. 43, LEX nr 17185).

Bezzasadny jest zarzut naruszenia przepisu art. 424 § 1 pkt 11 2 k.p.k. Sad II Instancji popiera argumentacje Sadu
Rejonowego wskazujac, iz podstawa prawna wyroku zostala prawidlowo wyjasniona w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia oraz w sposob dostateczny wykazano jakie fakty zostaly przez Sad I Instancji uznane za udowodnione lub
nieudowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodbéw przeciwnych.

Sad Okregowy nie ma watpliwosci, Ze zebrany w niniejszej sprawie material dowodowy uwiarygadnia w pelni wersje
wydarzen iz to oskarzony dopuscil sie przypisanych mu w zaskarzonym wyroku czynow.

Odno$nie czynu opisanego w pkt I czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku oskarzony przyznat sie do jego popeklienia
w toku postepowania przygotowawczego (k. 46-50, k.51-55, k. 91, k. 95, k. 711-713, k. 965, k. 968). Na jego sprawstwo
wskazuje tez zapis w notatniku oskarzonego iz dnia 7 stycznia 2013r. odebrat on wyplate od pracodawcy (k. 18, k.
908). Jego obecno$¢ w N. potwierdza rowniez zapis w nawigacji samochodowej (k. 19). Zdjecia ujawnione w aparacie
fotograficznym nalezacym do oskarzonego uwiarygadniajg dodatkowo fakt, iz odebral on pieniadze w tym dniu (k.
911). Pokrzywdzony J. S. zeznal, Ze osoba ktdra zglosila sie po pienigdze podala, Ze nazywa sie M. M. (2) (k. 391-393).
Nadto podczas okazania pokrzywdzony wskazal, oskarzonego jako osobe najbardziej podobna do sprawczy czynu (k.
477-478). Powyzsze okoliczno$ci uwiarygadniajg sprawstwo oskarzonego, co do zarzucanego mu czynu.

W przypadku czynu opisanego w pkt II cze$ci wstepnej zaskarzonego wyroku oskarzony przyznal sie do jego
popelienia w toku postepowania przygotowawczego (k. 46-50, k.51-55, k. 91, k. 95, k. 711-713, k. 965, k. 968).
Na jego sprawstwo wskazuje tez zapis w notatniku oskarzonego iz dnia 7 stycznia 2013r. odebrat on wyplate od
pracodawcy (k. 18, k. 908). Zdjecia ujawnione w aparacie fotograficznym nalezgcym do oskarzonego uwiarygadniaja
dodatkowo fakt, iz odebral on pienigdze w tym dniu (k. 911). Jego obecnos¢ w N. potwierdza rowniez zapis w nawigacji
samochodowej (k. 19). Podczas okazania M. D. z cala pewno$cia wskazala na oskarzonego, jako osobe, ktora odbierata
od niej pieniadze (k. 479-478).

Na sprawstwo oskarzonego czynu opisanego w pkt IV czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku wskazuje zapis w
notatniku oskarzonego iz dnia 8 stycznia 2013r. odebral on wyplate od pracodawcy (k. 18, k. 908). Podczas okazania
W. K. rozpoznala oskarzonego jako osobe, ktorej przekazala pieniadze (k. 295).

Sprawstwo oskarzonego, co do czynu opisanego w pkt X czesci wstepnej zaskarzonego wyroku zostalo uwiarygodnione
przez fakt iz pokrzywdzona A. G. zeznala iz osoba, ktéra miala odebraé od niej pienigdze nazywala sie M. M. (2) (k.
341-342), co zbiezne jest ze sposobem dzialania oskarzonego. Nadto podczas okazania rozpoznala ona oskarzonego,
jako osobe, ktorej wreczyla pieniadze (k. 349-350).



Odnos$nie czynu opisanego w pkt XI czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku oskarzony przyznal sie do jego popelienia
w toku postepowania przygotowawczego (k. 46-50, k.51-55, k. 91, k. 95, k. 711-713, k. 965, k. 968). Nadto
pokrzywdzona H. L. zeznala iz pieniadze miala od niej odebraé¢ osoba, ktéra przedstawi sie jako M. M. (2). W
trakcie wydawania pieniedzy osoba odbierajace je faktycznie tak sie przedstawila (k. 35-37). W toku eksperymentu
procesowego oskarzony wskazat jednoznacznie miejsce, w ktorym popelnit dokonal czynu zabronionego (k. 42).

Na sprawstwo oskarzonego czynu opisanego w pkt XV czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku wskazuje fakt iz przyznal
sie on do zarzucanego mu czynu ( k. 46-50, k.51-55, k. 91, k. 95, k. 711-713, k. 965, k. 968). Uwiarygadnia to rowniez
zapis w notatniku oskarzonego oznaczajacy date 6 lutego 2013r. z zapiskiem D. (k. 19, k. 909). Jego obecnosé¢ w tym
dniu w D. potwierdza zapis w nawigacji samochodowej (k. 19). Nadto z zeznan pokrzywdzonego S. J. (2) wynika
jednoznacznie iz mial przekaza¢ pieniadze osobie, ktéra poda mu hasto (...). Pokrzywdzony przekazal je nastepnie
osobie, ktora faktycznie tak sie przedstawila. Majac na uwadze sposéb dzialania oskarzonego jasnym jawi sie iz
zasadne jest przypisanie mu sprawstwa w zakresie tego czynu (k. 682-685).

Takze, co do czynu opisanego w pkt XVI czesci wstepnej zaskarzonego wyroku jego sprawstwo zostalo w ocenie Sadu
Okregowego w pelni uwiarygodnione poprzez fakt przyznania sie do zarzucanego mu czynu (k. 46-50, k.51-55, k. 91,
k. 95, k. 711-713, k. 965, k. 968), zapis w notatniku oskarzonego, gdzie date 6 lutego 2013r. oznaczono zapiskiem D.
(k. 19, k. 909), jak réwniez zapis w nawigacji samochodowej (k. 19). Majac na uwadze sposob dzialania oskarzonego,
oraz fakt iz w tym samym dniu dopuscil sie w D. czynu zabronionego wobec S. J. (2), jasnym jawi sie iz zasadne jest
przypisanie mu sprawstwa w zakresie tego czynu.

Sprawstwo oskarzonego, co do czynu opisanego w pkt XVII cze$ci wstepnej zaskarzonego wyroku zostalo
uwiarygodnione przez fakt iz przyznal sie on, ze czynéw zabronionych dopuszczal sie takze w G. (k. 46-50, k.51-55, k.
91, k. 95, k. 711-713, k. 965, k. 968), zapis w notatniku, gdzie date 8 lutego 2013r. oznaczono zapiskiem G. (k. 19, k. 909).
Nadto spos6b dzialania opisany przez pokrzywdzona M. M. (1) (k. 782-783) jest identyczny ze sposobem dzialania
oskarzonego. Powyzsze prowadza do jednoznacznej konkluzji iz zasadne jest przypisane oskarzonemu sprawstwa tego

czynu.

Odnoénie czynu opisanego w pkt XVIII czesci wstepnej zaskarzonego wyroku na sprawstwo M. W. wskazuja zeznania
pokrzywdzonej, A. C., ktéra moéwila, ze pieniadze miala oddaé osobie, ktora przedstawi sie jej, jako M. M. (2), i osoba,
ktora owe pieniadze odebrala faktycznie tak sie przedstawita (k. 6-7). Sposob dzialania oraz falszywe dane osobowe
sg identyczne ze sposobem dzialania oskarzonego oraz faktem iz dopuszczajac sie czynéw zabronionych postugiwat
sie on danymi M. M. (2). Nadto jego sprawstwo odno$nie tego czynu uwiarygadnia fakt iz w nawigacji samochodowe;j
znajduja sie zapisy iz przebywal on w B. (k. 19).

W przypadku czynu opisanego w pkt XXIII czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku oskarzony przyznat sie do jego
popehienia w toku postepowania przygotowawczego (k. 46-50, k.51-55, k. 91, k. 95, k. 711-713, k. 965, k. 968). Na jego
sprawstwo wskazuje tez zapis w notatniku oskarzonego iz dnia 28 lutego 2013r. odebral on wyplate od pracodawcy,
nadto oznaczyl ten fakt zapiskiem K. (k. 19, k. 907). Jego obecnosé¢ w tym dniu w K. potwierdza zapis w nawigacji
samochodowej (k. 19). Nadto z zeznan pokrzywdzonej G. W. wynika iz osoba, ktéra odbierala pieniagdze podpisala sie
na pokwitowaniu jako M. M. (2) (k. 355-360).

Odnoszac sie do argumentacji skarzacego dotyczacej nierozpoznania przez niektérych pokrzywdzonych oskarzonego
w trakcie postepowania sadowego wskaza¢ nalezy, iz przywolywatl on zeznania zlozone w drodze pomocy sadowej,
ktodre to byly sktadane niemal rok po zaistnialych zdarzeniach. Pokrzywdzeni to osoby starsze, cierpigce na zwigzane
z wiekiem dolegliwo$ci. Jasnym jawi sie wiec, Ze nie mozna oczekiwaé od takiej osoby, by pamietala dokladnie
zaistniale zdarzenia, w ktorych uczestniczyla, dlatego wiekszy walor wiarygodno$ci maja dla Sagdu Odwolawczego
zeznania zlozone niezwlocznie pod zdarzeniach jakie ich dotyczyly. Nadto wskazac¢ nalezy iz podczas tych przestuchan
pokrzywdzeni podtrzymywali zlozone wczesniej zeznania, czyli te, ktore byly skladane bezposrednio po dokonaniu
wobec nich oszustwa, a ktore jawia sie dla Sadu jako najbardziej wiarygodne. Nie jest tez tak, ze podawana przez
niektérych pokrzywdzonych okoliczno$é, ze osoba odbierajaca pieniadze byla w towarzystwie innych oséb podwaza



sprawstwo oskarzonego. Oskarzony przyznawal, ze nie za kazdym razem na miejsce przestepstwa jechat sam, choc
twierdzil, ze jadacy z nim kolega nie uczestniczyl w przestepstwie ( k. 965).

Majac na uwadze powyzsze za calkowicie bezzasadne nalezy uznaé¢ kwestionowanie stanu faktycznego w zakresie
sprawstwa oskarzonego, co do przypisanych mu czynéw.

Za chybiony nalezy uznaé¢ zarzut braku poczynienia ustalen w przedmiocie szkody. Racje ma skarzacy iz
kwestionowanie wysokos$ci szkody byloby w realiach niniejszej sprawy wysoce niestosowne, tym bardziej, ze jak
wykazano wyczerpujaco w powyzszych rozwazaniach, zeznaniom pokrzywdzonych Sad I Instancji, a takze Sad
Okregowy przydal w pelni walor wiarygodno$ci. Skoro wiec uznano je za wiarygodne, logiczna jest konkluzja iz za w
pelni wiarygodna nalezy uwazaé tez wysoko$¢ podawanej przez nich poniesionej szkody.

Sad Odwolawczy uwaza za w peli zasadne wymierzenie oskarzonemu kary w wysokoéci 2 lat bezwzglednego
pozbawienia wolnoSci. Na aprobate zastuguje poglad wyrazony w uzasadnieniu do zaskarzonego orzeczenia iz przy
wymiarze kary uwzgledniono wielo§é zarzucanych oskarzonemu czynéw, rozmiar wyrzadzonej szkody oraz fakt iz
gdyby nie zatrzymanie oskarzonego jego dzialalno$c¢ trwalaby znacznie dluzej. Jednocze$nie Sad Okregowy wskazuje
iz M. W. wymierzono kare w warunkach okreslonych w art. 91 § 1 k.k., dlatego okres dwoch lat pozbawienia wolnosci
nie jawi sie jako razaco surowy, a jednoczes$nie jest na tyle dotkliwy dla oskarzonego iz nie mozna tez méwic o razacej
lagodnoéci.

Za w pelni uzasadnione jednocze$nie nalezy uznac¢ orzeczenie obowiazku naprawienia szkody na podstawie art. 46 §
1k.k., a takze rozstrzygniecie powodztwa cywilnego na podstawie art. 415 § 1 k.p.k.

Nie ulega watpliwoSci, ze w niniejszej sprawie Sad stosowal przepisy kodeksu karnego w brzmieniu sprzed nowelizacji
wchodzacej w zycie 1.07.2015T.

Apelacja prokuratora okazala sie cze$ciowo zasadna.
Za prawidlowy w czeSci nalezy uznaé zarzut prokuratora btedu w ustaleniach faktycznych.

Utrzymany w mocy zostal wyrok Sadu I Instancji w cze$ci dotyczacej uniewinnienia od zarzutéw sformulowanych w
punktach V, IX, XIV czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku.

Uniewinnienie oskarzonego od czynu opisanego w pkt V czesci wstepnej zaskarzonego wyroku nalezy uznaé za w
pelni zasadne. Z zeznan A. L. jednoznacznie wynika iz osoba, ktéra skontaktowala sie z nig telefonicznie nie podala
zadnych szczeg6low odnosnie przekazania pieniedzy, ani tez kto je odbierze (k. 599-600). Sad Okregowy zauwaza,
ze nie podano danych (...), co mogloby uwiarygadniaé¢ chociazby usilowanie dokonania czynu zabronionego przez
oskarzonego. Takze z uwagi na fakt iz pieniadze nie zostaly przekazane, brak jest informacji o wygladzie osoby je
odbierajacej, ktoéry moglby by¢ zbiezny z wygladem oskarzonego.

Zasadnie uniewinniono oskarzonego od czynu opisanego w pkt IX cze$ci wstepnej zaskarzonego wyroku, poniewaz jak
trafnie Sad Rejonowy zauwazyt w uzasadnieniu do zaskarzonego orzeczenia iz brak jest dowoddw, by uznaé sprawstwo
i wine oskarzonego. Pokrzywdzony w swoich zeznaniach jednoznacznie wskazuje, ze nie przygladal sie sprawcy i nie
jest w stanie go opisa¢ (k. 833-835). Nadto w trakcie rozprawy zdecydowanie nie rozpoznal oskarzonego jako tego,
ktéremu wreczyl pieniadze (k. 1483). Brak jest takze informacji w notatniku oskarzonego oraz w zapisach z nawigacji,
by oskarzony przebywal w J..

Odnoszac sie do czynu opisanego w pkt XIV czedci wstepnej zaskarzonego wyroku Sad Okregowy podziela zdanie
Sadu I Instancji iz oskarzonego nalezy uniewinnié¢ od zarzucanego mu czynu. Pokrzywdzeni nie otrzymali zadnych
szczegbOlow dotyczacych przekazania pieniedzy, w szczego6lnosci tego kto je odbierze, co wyrazili jasno w swoich
zeznaniach (k. 807-808, 814-815, 1377-1378). Brak jest rowniez w notatniku oraz w zapisach nawigacji oskarzonego



informacji, by 1 lutego 2013r. pobieral wyplate lub kierowat sie do W.. Wskazac¢ rowniez nalezy, ze samo przyznanie
sie do winy oskarzonego nie moze by¢ jednoznacznym dowodem wskazujacym iz dopuscil sie zarzucanego mu czynu.

Za trafne nalezalo uznac zarzut skarzacego odnosnie uniewinnienia oskarzonego od czynéw sformulowanych w pkt
V11 VII czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku.

Za zasadny nalezy uzna¢ zarzut odno$nie czynu opisanego w pkt VI czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku. Racje
ma skarzacy ze dotychczas ujawniony w tej sprawie material dowodowy wskazuje iz to oskarzony mogt dopuscic sie
zarzucanego mu czynu. Wskazuja na to zapis w nawigacji samochodowej iz 11 stycznia 2013r. przebywal on w K. (k.
19), zapis w notesie oskarzonego iz 11 stycznia 2013r. otrzymal wyplate (k. 19, k. 908), dane z logowania telefonu
komoérkowego (k. 519), zdjecia ujawnione w aparacie fotograficznym nalezacym do oskarzonego (k. 912). Nadto w
swoich zeznaniach A. H. podala opis osoby, ktora odbierala pieniadze, zblizony do wygladu oskarzonego (k. 604-608).
Podczas przestuchania w drodze pomocy sagdowej pokrzywdzona twierdzita uprzednio, Ze ,kurier wygladal inaczej niz
oskarzony”, zaraz jednak dodala ,zreszta §lepa jestem co ja tam moge widzie¢” (k. 1338).

Rowniez za zasadny nalezy uznaé zarzut odno$nie czynu opisanego w pkt VII czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku.
Przede wszystkim z zeznan J. I. (1) jednoznacznie wynika iz po pienigdze miala sie zglosié osoba, ktora nazywac sie
bedzie M. M. (2) (k. 920-23). Nadto w notatniku oskarzonego widnieje zapis iz za dzien 16 stycznia 2016r. otrzymal
wyplate (k. 18, k. 908). Takze z dane logowania telefonu wskazuja iz w tym dniu przebywal on w O. (k. 516) wykonujac
wielokrotnie polaczenia w czasie w jakim dokonano zarzucanego mu czynu. Rowniez opis osoby odbierajacej pienigdze
jest zblizony do wygladu oskarzonego.(k. 920-923). Podczas przestuchania w drodze pomocy sadowej pokrzywdzona
wskazywala na szereg cech zbieznych z wygladem oskarzonego a uplyw czasu mogl uniemozliwi¢ kategoryczne
rozpoznanie (k. 1254).

Uznajac w pelni argumentacje prokuratora odnosnie czyndéw opisanych w pkt VI i VII zaskarzonego wyroku Sad
Okregowy uchylil zaskarzony wyrok w czesci dotyczacych czynéw opisanych w przywolanych wyzej punktach i
przekazal sprawe do ponownego rozpatrzenia do Sadu Rejonowego w Zgorzelcu wobec obowiazywania zasady ne peius
(art. 454 § 1 k.p.k.).

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad I Instancji przeprowadzi postepowanie dowodowe w zakresie niezbednym do
wydania prawidlowego rozstrzygniecia majac na uwadze wszystkie okoliczno$ci, o ktérych mowa powyzej, a ktore
wskazane byly w niniejszym uzasadnieniu. Sad Okregowy w Zadnej mierze przy tym nie przesadza kierunku
rozstrzygniecia. Zebrany w sprawie material dowodowy Sad I Instancji podda wnikliwej ocenie i wyda wyrok, ktory
prawidlowo uzasadni zgodnie z wymogami z art. 424 k.p.k.

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok nalezalo utrzymaé w mocy.

Majac na uwadze iz oskarzony jest osobg bezrobotng, nie posiadajaca znacznego majatku, Sagd Odwolawczy, na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit go od ponoszenia kosztéw sadowych obciazajac nimi Skarb Panstwa.
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