Sygn. akt VI Ka 610/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2016 r.
Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Tomasz Skowron
Protokolant Konrad Wozniak
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gérze M. P.
po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2016 roku
sprawy A. K. ur. (...) w Z.
s.S., T.zdomu C.
oskarzonego z art. 291 § 1 kk w zwigzku z art. 64 § 1 kk
z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim
z dnia 77 pazdziernika 2015 r. sygn. akt Il K 98/15
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego A. K.,
II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w kwocie 200 zt.
Sygn. akt VI Ka 610/15
UZASADNIENIE
A. K. oskarzony zostat o to, ze:

w dniu 10 maja 2013r. w Z., powiecie (...), przyjal samochéd osobowy m-ki B. (...) o nr rej. (...) (...) / nr VIN (...) -
warto$ci nie mniejszej niz 60.000 zlotych, ktory pomiedzy 3 a 4 maja 2013r. zostal zabrany w celu przywlaszczenia na
terenie N. (...) wiedzac przy tym lub co najmniej godzac sie na to, iz pochodzil on z przestepstwa, przy czym czynu tego
dopuscit sie przed uplywem 5 lat po odbyciu kary, ktéra odbyl w okresie od 30 czerwca 2005r. do 9 listopada 2011r.,
bedac skazanym na kare pozbawienia wolnoSci za przestepstwa z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w wymiarze 6
lat pozbawienia wolnoéci, orzeczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej za sygn.
akt XII K 219/11 z 2011r.

j.oczynzart. 291 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
Sad Rejonowy w Lwowku Slaskim wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2015 r. w sprawie o sygn. IIK 98/15:

I. oskarzonego A. K. uznal za winnego tego, ze w dniu 10 maja 2013r. w Z., powiecie (...), pomégl do zbycia lub
ukrycia samochodu osobowego marki B. (...) onrrej. (...) (...) / nr VIN (...) - warto$ci nie mniejszej niz 60.000 zlotych,
ktéry pomiedzy 3 a 4 maja 2013r. zostal zabrany w celu przywlaszczenia na terenie N. (...) wiedzac przy tym lub co
najmniej godzac sie na to, ze pochodzil on z przestepstwa, przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat



po odbyciu kary 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Wroclawia — Fabryczna z dnia 21.06.2007r. sygn. akt XII K 708/06 za przestepstwo umyslne, ktéra to kare odbyt w
cze$ci w ramach kary 6 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego dla Wroclawia —
Fabryczna z dnia 23.08.2011r. sygn. akt XII K 219/11w okresach od dnia 30.06.2005r. do dnia 06.07.2005r. i od dnia
17.02.20009r. do dnia 09.11.2011r. tj. popelnienia przestepstwa z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 4 §
1 k.k. i za to na podstawie art. 291 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci okres zatrzymania tj. dni 10,11 i 12 maja 2013r;

ITI. na podstawie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 647,10
zlotych i na podstawie art. 2 ust 1 pkt 3 Ustawy z dnia 23.06.1973 r o oplatach w sprawach karnych wymierzyt mu
optate w kwocie 180 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl obronca oskarzonego. Na podstawie art. 427 § 11 2 kpk oraz art. 438 pkt 2 kpk
orzeczeniu zarzucil majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku razaca obraze prawa procesowego, a mianowicie art.
7 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez:

1) bledne uznanie za nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy faktu, ze wynik badania osmologicznego wykazal, ze
§lad zapachowy oskarzonego A. K. pozostawiony zostatl na siedzeniu pasazera skradzionego samochodu podczas gdy
Swiadek P. M., ktérego zeznania stanowig gléwny material dowodowy, zeznal, ze widzial oskarzonego na siedzeniu
kierowcy, co wskazuje na oczywistg sprzecznose,

2) bledne uznanie za nieistotne dla rozstrzygniecia dla sprawy faktu, ze badania materialu biologicznego w
samochodzie na siedzeniu kierowcy nie potwierdzily obecno$ci DNA oskarzonego a jedynie DNA innych osob, co
powinno wplynaé na ustalenie stanu faktycznego poniewaz jest to oczywista sprzeczno$¢ w stosunku do poczynionych
ustalen, wedlug ktorych oskarzony A. K. w chwili zdarzenia drogowego znajdowal sie za kierownica skradzionego
samochodu marki B.,

3) bedace wynikiem nieuwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego - przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw oraz niedostrzezenie przy wyrokowaniu caloksztattu
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, skutkujace szeregiem nieprawidlowych stwierdzen oraz ocen, w
szczegoblnoscei:

- nieuwzglednienie faktu, ze oskarzony zostal zatrzymany przez Policje, przy innym niz skradziony, niedaleko miejsca
zdarzenia co wskazuje, ze nie mogl przyjecha¢ w to miejsce dwoma samochodami jednocze$nie,

- uznanie, ze wyja$nienia oskarzonego, ktore sa logiczne spdjne i wyjasniaja w sposob zrozumialy dlaczego oskarzony
znajdowal sie w poblizu miejsca zdarzenia drogowego z udzialem skradzionego samochodu,

- uznanie przez Sad za nieistotne dowodu, ze bilingi polaczen ze stacjami bazowymi (...) wykazuje, ze pomiedzy
zawiadomieniem o zdarzeniu drogowym z ujawnionym w nim udzialem skradzionego samochodu a zatrzymaniem
przez Policje oskarzonego minela jedna godzina nie ma znaczenia dla stwierdzenia, ze oskarzony znajdowal sie w
skradzionym B. w trakcie zdarzenia drogowego.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego
ewentualnie wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu
w Lwowku Slaskim IT Wydzial Karny jako Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego jest niezasadna.



Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze rozpoznajac niniejsza sprawe przeprowadzil wyczerpujace postepowanie dowodowe,
nie dopuszczajac sie mogacej mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku podniesionej w apelacji obroncy obrazy przepisow art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. ani podniesionej w uzasadnieniu tejze apelacji obrazy art. 4 k.p.k. tudziez art. 5 § 2 k.p.k.
mogacej mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, ani tez bledu w dokonanych ustaleniach faktycznych. Watpliwo$ci nie budzi
takze stusznos¢ przyjetej przez Sad meriti kwalifikacji prawnej. Stuszne — w §wietle okolicznoéci sprawy uzasadnione
— bylo réwniez przyjecie, ze skazujgc oskarzonego A. K. za przypisane mu przestepstwo nalezalo stosowaé przepisy
Kodeksu karnego w brzmieniu obowiazujacym w dniu popekienia czynu; zapadle wobec oskarzonego orzeczenie jest
niewatpliwie rozstrzygnieciem wzgledniejszym w rozumieniu art. 4 § 1 k.k.

Wskazaé nalezy, iz co do przeprowadzonych w toku rozprawy gléwnej dowodéw Sad Rejonowy wypowiedzial
sie szczegbdlowo w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Oceniajgc zgromadzony material dowodowy, w
szczegblnosci zeznania $wiadka P. M. w powigzaniu z dowodem z pisemnej i ustnej opinii z przeprowadzonych badan
osmologicznych, Sad meriti nie naruszy} zadnego przepisu procesowego i dokonal oceny, ktora jest logiczna, a zatem
przekonujaca, totez zasluguje na akceptacje. Apelacja obroncy, mimo iz wskazuje na naruszenie w toku wyrokowania
przepisow regulujacych zasady oceny dowodoéw, sprowadza sie w istocie do zwyklej polemiki z oceng i interpretacja
dowodow przeprowadzong w pierwszej instancji i dokonanymi na tej podstawie ustaleniami faktycznymi. Apelujacy
nie przedstawil przekonujacych argumentow, ktore mogltyby podwazy¢ rozstrzygniecie zapadle w pierwszej instancji,
w szczegblnosci nie wykazal, jakich konkretnych uchybien w zakresie logicznego rozumowania dopuécil sie Sad
Rejonowy w ocenie — w szczeg6lnoéci — dowodu z zeznan §wiadka P. M. oraz wyjaénien oskarzonego.

Whbrew twierdzeniom apelujacego, Sad I instancji prawidlowo ustalil przebieg zdarzen majacych miejsce w dniu 10
maja 2013 r. na trasie wiodacej z kierunku L. w strone B., a swoje stanowisko przekonujaco uzasadnil.

Sad meriti dysponowal dwiema grupami dowodéw, z ktérych wynikaly dwie przeciwstawne wersje zdarzenia. Jedne
z nich wspieraly linie obrony przyjeta przez oskarzonego (vide: wyjasnienia oskarzonego), drugie za$ stanowily
podstawe skierowanego do Sadu aktu oskarzenia (vide: zeznania $wiadka P. M. i §wiadkow M. W., D. K, D.
B. oraz pisemna opinia z przeprowadzonych badan kryminalistycznych z zakresu badan osmologicznych wraz z
ustna opinia osmologiczng zlozona na rozprawie). Wobec takiej sytuacji rola i obowiazkiem Sadu orzekajacego
pozostawalo nalezyte uczynienie zado$é zasadzie swobodnej oceny, ktéra nakazuje sadowi, by ocenial znaczenie,
moc i wiarygodno$¢ materialu dowodowego na podstawie wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem wskazan
wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego, nie bedac przy tym zwigzany zadnymi ustawowymi regulami dowodowymi,
bez wartoSciowania dowodéw czy nadawania prymatu dowodéw korzystnych dla oskarzonego nad dowodami
przemawiajacymi na jego niekorzy$é (badz odwrotnie). Wszystkim tym wymogom i rygorom zwigzanym z oceng
dowodow Sad pierwszej instancji uczynil zado$¢, co wynika z analizy tresci zgromadzonych w sprawie dowodow
oraz lektury pisemnych motywdéw wyroku, gdzie tenze Sad przedstawil sposéb dojscia do prawdy materialnej. To
sprawia, iz postawienie przez autora apelacji zarzutu dotyczacego bledu w ustaleniach faktycznych, jest niczym
innym, jak podjeta proba samego tylko zakwestionowania stanowiska Sadu Rejonowego sprowadzajaca sie do samej
jedynie polemiki z ustaleniami Sadu. Wszak oczywistym jest, iz sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu
odmiennego pogladu (jak uczynil to autor apelacji) nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad bledu
w ustaleniach faktycznych. Skarzacy nie wskazal natomiast na dopuszczenie sie przez Sad meriti takich uchybien w
zakresie logicznego rozumowania, ktére prowadzilyby do uznania za zasadny zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych,
a zatem stanowisko wyrazone w apelacji oceni¢ nalezy jako odmienny poglad jej autora co do okolicznoéci ujawnionych
w toku przewodu sgdowego i mozliwych do wyciggniecia z nich wnioskow.

Lektura uzasadnienia wyroku Sadu I instancji nie pozostawia watpliwosci, ze to zeznania $§wiadka P. M. w korelacji
z opinia z zakresu osmologii byly w gtéwnej mierze podstawa przypisania oskarzonemu sprawstwa i winy w zakresie
przypisanego mu przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. Dowod ten Sad Rejonowy rozwazyl szczegdlnie
wnikliwie, w powigzaniu z pozostalymi zebranymi w sprawie dowodami, co jednoznacznie wynika z pisemnego
uzasadnienia wydanego wyroku (vide k. 374v-375v). Sad Okregowy w pelni podziela stanowisko sadu meriti, iz
zeznania te zaslugiwaly na przydanie im waloru wiarygodno$ci, gdyz byly one logiczne, konsekwentne i stanowcze. Sad



Okregowy nie dostrzega w rozumowaniu Sadu I instancji zadnych bledéw natury faktycznej (niezgodnosci z trescia
dowodu) lub logicznej (bledu w rozumowaniu lub wnioskowaniu) ani tez sprzecznosci z do$wiadczeniem zyciowym
i wskazaniami wiedzy.

Swiadek P. M. byt w postepowaniu przygotowawczym przestuchiwany dwukrotnie. W postepowaniu sadowym
odstapiono od jego przestuchania z uwagi na dlugotrwaly pobyt §wiadka za granica. Stusznie Sad I instancji ocenil,
ze P. M. zlozyl szczegOlowe i kategoryczne zeznania, za$ ich tre$¢ przesadza o sprawstwie i winie A. K.. Wskaza¢ i
podkresli¢ nalezy, iz bez zadnych watpliwos$ci bezpos$rednio po zdarzeniu rozpoznal on w A. K. osobe, ktora kierowala
skradzionym pojazdem marki B.. Ich prawdziwo$é potwierdzona zostala zeznaniami funkcjonariusza Policji D. K.
oraz Swiadka M. C.. Mimo uchybienia organéw procesowych co do samej procedury okazania, Sad Okregowy nie
znajduje w apelacji obroncy oskarzonego argumentow, ktore przekonujaco podwazylyby prawidlowo$¢ dokonanej w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym oceny tegoz dowodu.

Sad Okregowy aprobuje rowniez stanowisko Sadu Rejonowego, ktory oceniajac dowdd z pisemnej opinii z
przeprowadzonych badan kryminalistycznych z zakresu badan osmologicznych wraz z ustna opinia zlozona na
rozprawie w dniu 77 pazdziernika 2015 r., w caloéci podzielil wnioski koficowe opinii.

Opinie osmologiczne wydane w niniejszej sprawie w pelni odpowiadaja wymogom, jakie w tej mierze zawierajg
przepisy k.p.k., orzecznictwo oraz doktryna polskiego procesu karnego. Przedmiotowe opinie zawieraja wszystkie
elementy, ktore powinny zosta¢ wziete pod uwage przez bieglych przy ich sporzadzeniu. Biegli udzielili
wyczerpujacych odpowiedzi na pytania postawione przez organy prowadzace postepowanie, a wyrazone przez biegltego
T. S. w ustnej opinii zlozonej na rozprawie w dniu 7 pazdziernika 2015 r. oceny i poglady sa logiczne, konsekwentne,
poparte rzeczowymi argumentami. Zasadnie zatem Sad I instancji ocenit ww. dowody jako wiarygodne i na ich
podstawie poczynil ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie, przyjmujac jednoczes$nie z przyczyn wskazanych przez
bieglego z zakresu osmologii w zlozonej ustnej opinii, ze brak wykrycia §ladu zapachowego A. K. na siedzeniu kierowcy
nie wyklucza obecnoéci oskarzonego w skradzionym aucie rowniez na miejscu kierowcy, skoro w §ladzie pobranym z
siedziska kierowcy moglo wystepowa¢é zbyt mato molekul zapachowych.

Nie przekonuje argument zawarty w apelacji, ze nawet obecno$¢ oskarzonego w przedmiotowym pojezdzie nie
$wiadczy o dokonaniu przez niego przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. Celne sa argumenty zawarte na s. 8 pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w trafny sposéb poparte logicznymi wnioskami pltynacymi z faktu istnienia w
pojezdzie uszkodzen umozliwiajacych uruchomienie pojazdu bez posiadania kluczyka.

Sad Rejonowy czyniac ustalenia faktyczne trafnie odrzucil jako niewiarygodne wyjasnienia oskarzonego thumaczacego
swoja obecno$¢ na miejscu zdarzenia jako zwykly zbieg okoliczno$ci. Stlusznie Sad I instancji skonstatowal, ze
wyjasnienia te sa sprzeczne nie tylko z tre$cig zeznan S§wiadka P. M. oraz opinii osmologicznej, ale tez nie przystaja do
zasad logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego. W pelni uprawniona byta dokonana przez Sad Rejonowy
ocena, ze wyjasnienia oskarzonego A. K. zlozone podczas drugiego przestluchania opisujg wersje zdarzen przygotowang
na potrzeby procesu. podobnie tez oskarzony zachowywal sie skladajac pierwsza relacje. Stusznie Sad Rejonowy
uznal wyjasnienia oskarzonego, ktéry zaprzeczyl swojemu sprawstwu, za przyjeta przez niego linie obrony. Sad
Rejonowy zweryfikowal twierdzenia oskarzonego co do przebiegu zdarzenia objetego aktem oskarzenia, dokonujac
przestluchania $wiadkéw, a takze odbierajac wyczerpujaca ustng opinie od bieglego sadowego T. S.. Sad meriti
dostrzegl sprzeczno$¢ pomiedzy twierdzeniami oskarzonego a dowodami, ktére zostaly ocenione jako wiarygodne, i
slusznie na tej podstawie odmoéwil wiary jego wyjasnieniom w calo$ci.

Sad Rejonowy prawidlowo wskazal rowniez, ktére dowody uznatl za nieprzydatne dla czynienia ustalen faktycznych
W niniejszej sprawie. Obronca oskarzonego kreuje natomiast dowody niewskazujace na sprawstwo oskarzonego,
a to przeprowadzone badania materialu biologicznego, brak odciskéw palcow w samochodzie marki B., analize
logowania telefonu komérkowego oskarzonego, wreszcie fakt zatrzymania oskarzonego w pojezdzie nalezgcym do
jego matki, jako przesadzajace o niewinno$ci A. K.. Skarzacy odnosi sie do wskazanych okoliczno$ci w sposéb
kategoryczny, eksponujac wylacznie te argumenty, ktére mogly by¢é wykorzystane dla zaprezentowania wlasnej



wersji przebiegu wydarzen istotnych dla procesowej sytuacji oskarzonego. OczywiScie prawidlowo natomiast Sad
Rejonowy przyjal, ze zaden z przywolanych przez obronce oskarzonego dowodéw nie wyklucza sprawstwa A. K. ani nie
tworzy ,uzasadnionych watpliwo$ci”, na ktére powoluje sie autor apelacji. Sad Okregowy podkresla, iz odwzorowania
fragmentow palcow rekawiczki moga pochodzi¢ od pary rekawiczek zabezpieczonych w samochodzie marki S. (...), w
ktérym zatrzymano oskarzonego, co wprost wynika z wnioskéw konicowych opinii z przeprowadzonych badan sladow
rekawiczek (k. 175). Nie dziwi zatem brak odnalezienia materialéw biologicznych pochodzacych od oskarzonego w
pojezdzie marki B. ani brak sladéw daktyloskopijnych. Jednoczes$nie $lad zapachowy zabezpieczony z siedziska fotela
przedniego pasazera wykazal niewatpliwg zgodno$¢ z materialem poré6wnawczym pobranym z dloni A. K. i mozliwe,
a nawet prawdopodobne jest, ze oskarzony opuscil ten pojazd wladnie poprzez siedzenie pasazera.

Apelujacy w uzasadnieniu zlozonego $rodka odwolawczego zarzuca Sadowi Rejonowemu obraze art. 5 § 2 k.p.k.
Zwazy¢ nalezy, iz nie mozna zasadnie stawiaé zarzutu obrazy tego przepisu, podnoszac watpliwo$ci co do treéci
ustalen faktycznych, bowiem dla oceny, czy nie zostala naruszona zasada in dubio pro reo, istotne jest jedynie to,
czy orzekajgcy w sprawie sad, a nie strona, rzeczywiscie powzigl watpliwoéci co do treSci ustalen faktycznych i
wobec braku mozliwoéci ich usuniecia rozstrzygnal te watpliwosci na niekorzy$é oskarzonego. O zlamaniu dyrektywy
zawartej w art. 5 § 2 k.p.k. nie mozna méwié w sytuacji, w ktérej sad dokonujac oceny dwoch przeciwstawnych wersji
dowodowych, wybiera jedna z nich, nalezycie, stosownie do wymogoéow art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., ten to wyboér
uzasadniajgc. W niniejszej sprawie Sad Rejonowy prawidlowo i wyczerpujaco oceniajac ujawnione dowody, usunat
wszelkie watpliwo$ci i dokonal pewnych ustalen, tyle ze nie po mysli oskarzonego.

Wobec dokonania szczegblowej i logicznej, calo$ciowej (nie za$ arbitralnej, jak uczynil to autor apelacji) analizy
wszystkich dowoddéw, w ich wzajemnym powigzaniu, zasadnie Sad Rejonowy wyprowadzil wnioski, ktére przesadzilty
o dokonanych ustaleniach faktycznych, co w konsekwencji skutkowalo przypisaniem oskarzonemu A. K. sprawstwa
i winy w zakresie inkryminowanego czynu. Odmienne wywody zaprezentowane w tej kwestii przez obronce
oskarzonego stanowig wylacznie polemike z prawidlowo przeprowadzona przez Sad Rejonowy analiza i dlatego nie
zastluguja na uwzglednienie.

Apelacja obroncy oskarzonego, zwrdcona przeciwko caloSci wyroku, obligowala Sad Okregowy do oceny jego
zasadno$ci takze w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze wymierzonej oskarzonemu A. K..

Ingerencja Sadu Odwolawczego w rozstrzygniecie co do kary Sadu I instancji ograniczona jest do wypadku uznania,
iz kara ta jest niewspotmierna i to w formie kwalifikowanej, bowiem niewspolmierno$é musi mie¢ charakter razacy.
W niniejszej sprawie sytuacja taka nie miala miejsca.

Orzeczona przez Sad Rejonowy kara nie jest razaco surowa. Oczywistym jest, iz cele prewencji indywidualnej -
wychowawecze i zapobiegawcze - ktore kara ma osiagna¢ w stosunku do oskarzonego maja zwykle prymat przed
innymi, zwlaszcza negatywna prewencja generalng polegajaca na wymierzaniu nadmiernie surowych sankgcji. Sankcja
sprawiedliwa nie powinna bowiem wykraczaé poza rzeczywista potrzebe, wlaSciwa reakcja karna to reakcja celowa,
uwzgledniajgca wszystkie elementy decydujace o jej rodzaju i wymiarze, sprawiedliwa i akceptowana spolecznie.
Wymierzajac oskarzonemu kare Sad Rejonowy uwzglednil wszelkie dyrektywy, o jakich mowa w art. 53 k.k.
Sad I instancji przeanalizowal i prawidlowo wyeksponowal wszystkie istotne okoliczno$ci wplywajace na wymiar
kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonego A. K. determinujace ocene w zakresie stopnia winy,
jak i stopnia szkodliwos$ci spolecznej czynu przypisanego oskarzonemu, w tym zwlaszcza dzialanie z zamiarem
bezposrednim, w sposob zaplanowany, z podjeciem ucieczki z miejsca zdarzenia, jak rowniez zwazywszy na warto$c
przedmiotowego pojazdu. Wymierzona oskarzonemu kara dziesieciu miesiecy pozbawienia wolnosci jest karg
sprawiedliwa i wspdlmierna. Wskazujac ponadto na uprzednia wielokrotng karalno$¢ oskarzonego, dzialanie w
warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k. oraz w okresie proby w zwiazku z warunkowym przedterminowym zwolnieniem
winnej sprawie, uznaé nalezy, ze Sad Rejonowy prawidlowo ustalil okoliczno$ci majace wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia
o karze i wladciwie je uwzglednil.



Prawidlowy byl rowniez wniosek Sadu meriti, ze w przypadku A. K. nie ma podstaw do zastosowania dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci. Przepisy art. 69 § 1 i 2 kk. sg
skonstruowane tak, ze przy stosowaniu tej instytucji nakazuja kierowaé sie jedynie wzgledami szczeg6lno-
prewencyjnymi, za$ spoleczne oddzialywanie kary, jej wspotmiernosé do szkodliwoSci spolecznej czynu i winy sprawcy
nalezy uwzglednia¢ przy wymierzaniu kary. By zatem mozliwe bylo warunkowe zawieszenie wykonania kary sad
musi nabra¢ jedynie przekonania, ze sprawca nie powrdci do przestepstwa i wykonanie wymierzonej kary nie bedzie
konieczne dla wdrozenia go do przestrzegania porzadku prawnego. Tego rodzaju przekonanie bazowaé za$§ musi na
ocenie postawy sprawcy, jego wlasSciwo$ci i warunkow osobistych, dotychczasowego sposobu Zycia oraz zachowania
sie po popelieniu przestepstwa. Przepis art. 69 § 1 k.k. odwoluje sie do elementéw prognostycznych, wskazujacych
na mozliwo$¢ osiagniecia celow kary pozbawienia wolnosci bez koniecznoéci orzekania jej jako bezwzglednej, a zatem
jest to swoisty Srodek polityki karnej wobec sprawcéw nadajacych sie do oddzialywan resocjalizacyjnych w warunkach
wolno$ciowych, wobec istnienia po ich stronie uzasadnionego przekonania, ze nie powroca na droge przestepstwa
(wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 9 sierpnia 2013 r., II AKa 227/13).

Zasadnie przyjal Sad Rejonowy, ze nalezalo wobec oskarzonego orzec kare pozbawienia wolnoéci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania. Fakt uprzedniej wielokrotnej karalnosci oskarzonego, w tym na kary pobawienia wolnoéci
bez warunkowego zawieszenia ich wykonania, jak réwniez popelnienie przestepstwa w okresie proby w zwiazku z
warunkowym przedterminowym zwolnieniem w innej sprawie, to wystarczajace podstawy do przyjecia, ze w realiach
niniejszej sprawy brak jest pozytywnej prognozy kryminologicznej i swoje cele moze spelni¢ wylacznie kara, ktéra
zostanie w realny sposéb wykonana. Orzeczone wcze$niej wzgledem oskarzonego i odbyte kary pozbawienia wolno$ci
nie osiggnely wobec niego pozadanych celéow, a w szczegdlnoSci nie zapobiegly jego powrotowi do przestepstwa.
Powyzsze dowodzi bezcelowo$ci stosowania wobec niego aktualnie §rodkéw probacyjnych i jednoczesnie stanowi
wystarczajaca podstawe dla stwierdzenia istnienia wobec niego negatywnej prognozy kryminologicznej. Shusznie
zatem Sad Rejonowy przyjal, iz A. K. nie zasluguje na dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej
wobec niego kary pozbawienia wolno$ci.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. zaskarzony wyrok wobec oskarzonego A. K.,
jako trafny i prawidlowy, utrzymal w mocy.

Jednocze$nie na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sadowe za postepowanie odwolawcze w wysokoéci 200 zlotych. Na koszty te skladaly sie oplata w kwocie 180 z}
wymierzona na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych, jak
rowniez ryczalt (20 zl) za doreczenie wezwan (i innych pism) w postepowaniu odwolawczym, co wynika z przepisu
§ 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 18 listopada 2003 r. w sprawie wysokosci i sposobu obliczania
wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym.
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