Sygn. akt VI Ka 548/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2016 .

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SSO Andrzej Tekieli

Protokolant Anna Potaczek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Z. J.
po rozpoznaniu w dniu 26 stycznia 2016 r.

sprawy E. B. ur. (...) w L.

s. M., M. zdomu S.

oskarzonego z art. 178a § 4 kk w zwigzku z art. 64 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim

z dnia 18 sierpnia 2015 r. sygn. akt Il K 341/15

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego E. B. w ten sposob, ze obniza orzeczona wobec oskarzonego kare
pozbawienia wolnoéci do 4 (czterech) miesiecy,

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

ITI. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze
obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 548/15

UZASADNIENIE

E. B. oskarzony zostal o to ze:

w dniu 24 lutego 2015 r. we W. (...) w powiecie (...) kierowal motorowerem marki S. o nr rej. (...) znajdujac sie
w stanie nietrzezwoSci w pierwszej probie 0,88 mg/dm3 , w drugiej probie 1,00 mg/dm3 alkoholu w wydychanym
powietrzu, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie przed uplywem 5 lat po odbyciu kary ktéra odbyl w okresie
od 21.10.2009 r. do 21.04.2010 1. bedgc skazanym na kare pozbawienia wolno$ci za przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. i
inne w wymiarze 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Lwowku
Slaskim ( sygn. II K 448/05 ) z dnia 277 wrzeénia 2005 roku;

tj.oczynz art.178a § 4 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Lwowku Slaskim wyrokiem z dnia 18 sierpnia 2015 r. w sprawie II K 341/15:



Luznat oskarzonego E. B. za winnego popehnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku i za to
na podstawie art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II.na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego E. B. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych
w ruchu ladowym na okres 4 lat;

III. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.iart. 17 ust. 1i 2 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o optatach w sprawach karnych zwolnil
oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych obcigzajac nimi Skarb Panhstwa i nie wymierzajac mu oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl obronca oskarzonego E. B. zarzucajac razaca niewspoimierno$c orzeczonej kary
pozbawienia wolnoSci poprzez nieorzeczenie warunkowego zawieszenia jej wykonania w sytuacji gdy w stosunku do
oskarzonego zachodzit szczegolny wypadek o ktérym mowa w art. 69 § 4 k.k. Wni6st o zmiane zaskarzonego orzeczenia
poprzez wymierzenie kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby wynoszacy 5 lat, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja byla zasadna w czeSci, skutkowala obnizeniem wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci, nie
zostal natomiast uwzgledniony wniosek o warunkowe zawieszenie wykonania kary.

Wyrok Sadu I instancji zaskarzony zostal jedynie w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze, skarzacy nie kwestionowat
ustalen faktycznych poczynionych przez Sad I instancji na podstawie ktérych przyjeto sprawstwo i wine oskarzonego.
Sad Okregowy stwierdza w tej sytuacji , ze Sad I instancji prawidlowo ocenil material dowodowy zgromadzony
w sprawie, poczynione ustalenia faktyczne sa bezsporne a sprawstwo i wina oskarzonego nie budza watpliwosci.
Nie zachodza takze w niniejszej sprawie okolicznosci z art. 439 k.p.k. i art. 440 k.p.k. Nie budzi takze watpliwoéci
kwalifikacja przypisanego oskarzonemu czynu. Sad Rejonowy nie wskazal, czy w niniejszej sprawie stosowatl przepisy
kodeksu karnego sprzed czy tez po nowelizacji ktéra weszla w zycie 1.07.2015 r., niemniej okolicznoéci sprawy
Swiadcza ze jako wzgledniejsze stosowane byly przepisy w ,starym” brzmieniu ( chociazby z uwagi na tre$¢ art. 42
§2kk.).

Sad I instancji dostrzegl i dostatecznie ocenit okolicznoSci majgce wplyw na wymiar kary orzeczonej wobec
oskarzonego E. B. (str. 4 — 5 uzasadnienia, k. 76 — 77 akt ). Przypomnie¢ nalezy, ze art. 69 § 4 k.k. ogranicza mozliwo$c
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci do szczegblnie uzasadnionych wypadkow oraz ze w
niniejszej sprawie oskarzony dzialal w warunkach art. 64 § 1 k.k. Stusznie Sad I instancji stwierdzil ze taki ,,szczegblnie
uzasadniony wypadek” wobec oskarzonego w niniejszej sprawie nie zachodzi. Podkresli¢ nalezy, ze za przestepstwo z
178a § 1 k.k. oskarzony byl karany dwukrotnie , w jednym wypadku odbywal kare pozbawienia wolnos$ci w zaktadzie
karnym co skutkowalo dzialaniem w niniejszej sprawie w warunkach recydywy ( k.16 , k. 21 — 23 ). Oskarzony
jest wiec sprawcg niepoprawnym, wobec ktérego nie sposéb przyjac¢ pozytywnej prognozy kryminologicznej , ktora
jest niezbedna dla warunkowego zawieszenia wykonania kary. Ponadto oskarzony kierujac pojazdem mechanicznym
kilkakrotnie przekroczyt dolng granice stanu nietrzezwosSci okre$long w art. 115 § 16 pkt 2 k.k. , co jest okolicznoScia
szczegblnie nagannga. Argumenty przedstawione w apelacji obroncy nie sa w stanie oslabi¢ wymowy powyzszych
okolicznosci, ktore wykluczaja zastosowanie wobec oskarzonego dobrodziejstwa z art. 69 § 1 k.k. Z drugiej jednak
strony argumentacja skarzacego przekonuje, ze Sad I instancji wyciagnal niedostateczne wnioski w zakresie wymiaru
kary z istniejacych w sprawie okoliczno$ci tagodzacych. Oskarzony konsekwentnie przyznawatl sie do popelienia
zarzucanego mu czynu, twierdzil ze jechat po leki dla konkubiny i brak jest dowodéw przeciwnych, $§wiadczacych ze tak
nie bylo, ponadto poruszal sie motorowerem stwarzajacym mniejsze potencjalne zagrozenie dla innych uczestnikow
ruchu drogowego niz pojazd o wiekszych gabarytach. Ponadto oskarzony zakonczyl odbywanie kary pozbawienia
wolnosci orzeczonej w sprawie II K 448/05 Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim w dniu 21.04.2010 r. od tego czasu
nie naruszal porzadku prawnego i zaledwie ok. 2 miesiecy zabraklo mu do przedawnienia recydywy. Majac wszystkie
powyzsze okoliczno$ci na wzgledzie Sad Okregowy uznal, Zze wymierzona oskarzonemu kara 6 miesiecy bezwzglednego



pozbawienia wolnoSci jest razaco surowa i zmieniajac zaskarzony wyrok kare ta obnizyl do 4 miesiecy. W pozostalej
czesci Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Napodstawie art. 624 § 1 k.p.k. wzw. z art. 634 k.p.k. Sad Okregowy majgc na uwadze sytuacje majatkowa oskarzonego
zwolnit go od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.



