Sygn. akt VI Ka 135/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Andrzej Wieja

Sedziowie SO Edyta Gajgal

SR. del. do SO Roman Chorab (spr.)

Protokolant Konrad Wozniak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Zbigniewa Jaworskiego
po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2015 roku

sprawy J. B.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 19 grudnia 2014 r. sygn. akt IT K 1812/13

uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonego J. B.i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Jeleniej Gorze do
ponownego rozpoznania

Sygn. akt VI Ka 135/ 15

UZASADNIENIE

J. B.zostal oskarzony o to ze :

nieustalonego dnia w okresie pomiedzy styczniem a majem 2010 r. w J. woj. (...) ,dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej doprowadzitl do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem A. M.w ten sposob , ze w trakcie zawierania
umowy kupna sprzedazy samochodu m-ki M. (...) onr (...)o warto$ci 100.000 zl. wprowadzil w blad A. M.co do zamiaru
wydania przedmiotowego pojazdu czym dzialal na szkodeA. M.

tj. o czyn z art. 244 k.k.
Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 19 grudnia 2014 r. w sprawie sygn. akt IT K 1812/13:
I. uznal oskarzonego J. B.winnym tego , zZe:

w nieustalonym dniu w okresie pomiedzy styczniem a 19 majem 2010 r. w W. woj. (...) dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z ustalong osobg w celu osiagniecia korzySci majatkowej , bedac faktycznym wlascicielem samochodu
osobowego marki M. (...) o nr rej. (...) o warto$ci 100.000 zl. doprowadzil A. M.do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem wprowadzajac go w blad co do osoby faktycznego wlasciciela tego samochodu oraz zamiaru jego wydania
zwigzku z zakupem przez A. M.w ten sposob , ze ustalona osoba podajaca sie za faktycznego wlasciciela tego



samochodu zawarla z A. M.umowe kupna- sprzedazy samochodu marki M. (...) o nr rej. (...) za kwote 100.000 zt. i po
otrzymaniu wskazanej kwoty nie wydala samochodu A. M., czym dzialal na szkode A. M.tj. wystepku z art. 286 § 1k.k.
iza to na podstawie art. 286 § 1k.k. wymierzyl mu kare 8 ( oSmiu ) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz na podstawie
art. 33 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego J. B.kare grzywny w wysokosSci 200 ( dwustu ) stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki w kwocie 10 ( dziesie¢ ) zlotych;

II. na podstawie art. 69 § 11i 2 kk. i art. 70 § 1 pkt. 1 kk. wykonanie oskarzonemu J. B.kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 3 ( trzy ) lata;

III. na podstawie art. 46 § 1kk. orzekl wobec oskarzonego J. B.obowigzek naprawienia szkody w czeSci poprzez zaplate
na rzecz pokrzywdzonego A. M.kwoty 50.000 zl. ( piecdziesiat tysiecy zlotych);

IV. na podstawie art. 627 kpk. zasadzil od oskarzonego J. B.na rzecz oskarzyciela positkowego A. M.kwote 1.104 z}.
(tysiac cztery zlote) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego;

V. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. kwote
780 zlotych plus 179, 40 zl. VAT tytulem zwrotu kosztéw udzielonej obrony z urzedu;

VI. na podstawie art. 627 kpk. i art. 2 ust. 1 pkt. 3 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach
karnych zasadzit od oskarzonego J. B.na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym optate w kwocie 580 zl.

Powyzszy wyrok w zaskarzyl w czesci tj. w pkt. LII, III, IV , oraz VI obronca oskarzonego J. B.na
jego korzysé.

Nadto wyrok ten w catosci zaskarzyl rowniez w osobiScie sporzadzonej apelacji oskarzony J. B..

W zlozonym srodku odwolawczym obronca oskarzonego na zasadzie art. 427 § 2 kpk. w zw. z art.
438 pkt. 21 3 kpk. orzeczeniu temu zarzucil:

1. obraze przepis6w postepowania majacq wplyw na tres$é orzeczenia , a to:

a). art. 170 §1 pkt. 2 kpk. w zw. z art. 193 §1 kpk. i w zw. z art. 6 kpk. poprzez oddalenie na rozprawie
w dniu 05.11.2014 r. w skutek blednego uznania braku znaczenia dowodow dla rozstrzygniecia
sprawy , wnioskow o przeprowadzenie dowodu z przestuchania w charakterze swiadka J. L. oraz
dowodu z opinii bieglego z zakresu badania pisma recznego na okolicznosé ustalenia czy swiadek
A. W. — osoba yjawniona jako poprzedni wlasciciel pojazdu m-ki M. (...) — uczestniczyla przy
zawieraniu umowy jego nabycia od J. L. i dalszej jego odsprzedazy na rzecz L. B., co potwierdzajq
podpisy zltozone pod umowa z dnia 04.03.2009 r. oraz umowq z dnia 24.04.2009 r. , albowiem
Swiadek po okazaniu jej przez Sqd uméw zaprzeczyla , aby skladala na nich swoje podpisy , mimo,
ze zlozone wnioski zmierzaly do weryfikacji prawdomownosci relacji swiadka , ktory , jak sam
przyznal , cyt. ,jest mocno skonfliktowany z oskarzonym” i ktérego nie zweryfikowane relacje
ostatecznie stanowily podstawe do dokonania ustalen stanu faktycznego w sprawie.

b). art. 170 §1 pkt. 2 kpk. w zw. z art. 6 kpk. poprzez oddalenie na rozprawie w dniu 10.09.2014
r. wniosku oskarzonego z dokumentu przelewu bankowego obrazujqcego przekazanie w dniu
02.06.2010 r. na rachunek spélki Krajowy System (...) Sp. z o0.0. kwoty 40.000 zL przez (...) Bank
S.A. , ktory to bank udzielil kredytu na zakup pojazdu m-ki M. (...) przez V. B. od L. B. , w skutek
blednego uznania braku znaczenia przedmiotowego dowodu dla rozstrzygniecia mimo, ze dowod
ten potwierdza relacje oskarzonego co do wycofania sie przez strony umowy sprzedazy pojazdu m-
kiM. (...) 4. L. B.iA. M.zjej realizacji , co w konsekwencji uniemozliwilo dokonanie zbycia pojazdu
na nowego nabywce jakim byla V. B.,



c). art. 186 § 1 kpk. w zw. z art. 182 § 2 kpk. poprzez poshuzenie sie przy ustalaniu stanu
Jaktycznego niniejszej sprawy dowodem z oswiadczenia E. B. zawartego w pismie z dnia 25.03.2011
r. kierowanym do pelnomocnika oskarzyciela posilkowego mimo, ze swiadek ten jako osoba
najblizsza oskarzonemu na rozprawie w dniu 17.09.2014 r. oswiadczyl , ze korzysta z prawa do
odmowy skladania zeznan , co skutkowaé winno brakiem mozliwosci uznania za dowdéd jego
weczesniej zlozonych relacgji, w szczegolnosci wysuwania na ich podstawie blednego ustalenia co do
przekazania przez A. M.kwoty 100.000 zli.,

d). art. 4 kpk. , art. 5 § 2 kpk. poprzez dowolng ocene materiatu dowodowego - w szczegolnosci
zeznan pokrzywdzonego A. M.i jego zony B. M. w skutek uznania ich za wiarygodne i dajqce
postawe do oparcia na nich ustalen stanu faktycznego sprawy , a w konsekwencji odmoéwienie
wiary w znacznej czesci relacjom oskarzonego J. B.mimo, ze potwierdzaly te relacje zeznania V.
B., G. Z. oraz J. D., nierozwaznie wszystkich okolicznosci sprawy , a w szczegélnie tych, ktore
winny przemawiaé na korzysé oskarzonego , co w konsekwencji skutkowalo bltedem w ustaleniach
Jaktycznych, polegajacym na przyjeciu , ze oskarzony wspélnie i w porozumieniu z synem L. B. ,
dzialajqgc w celu osiggniecia korzysci majqgtkowej wprowadzil A. M.w blad co do osoby faktycznego
wlasciciela samochodu marki M. (...) oraz zamiaru jego wydania w zwiqzku z jego zakupem przez
A. M., co doprowadzilo do niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem pokrzywdzonego w postaci
przekazania E. B. kwoty 100.000 zI. mimo , ze prawidlowa ocena zabranych dowodow w sprawie ,
w szczegolnosci okolicznosci towarzyszqcy zawieraniu umowy sprzedazy pojazdu prowadzi do
przeciwnych wnioskow.

2, blgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majqgcych wplyw na
Jjego tresé ,bedqcy skutkiem przekroczenia granic swobodnej oceny dowodoéow , w tym m.in.
lekcewazenia dowodow przemawiajgcych na korzysé oskarzonego , dania wiary dowodom
nieprzekonujgcym oraz oparcia si¢ na faktach w istocie nie udowodnionych , a takze sprzecznym z
zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego rozumowaniu , ktory to blad skutkowal przypisaniem
oskarzonemu J. B.popelnienie przestepstwa z art. 286 § 1 kk. mimo, iz nie sposoéb jest w oparciu o
dostepne dowody uznaé po stronie J. B., w dacie zawierania przez E. B.z A. M.umowy sprzedazy
pojazdu marki M. (...) istnial zamiar nie wywiqzania si¢ z przedmiotowego zobowiqzania
(wydania pojazdu ) , zas sam oskarzony podjql dzialania skutkujgce wprowadzeniem A. M.w blad
co do osoby bedgcej wlascicielem przedmiotu umowy.

Wskazujac na powyzsze , obronca oskarzonego na zasadzie art. 4378 1 kpk. wniosla o:
- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego J. B.od przypisanego mu czynu,

- zasadzenie na rzecz obroncy z urzedu kosztéw obrony oskarzonego J. B.w postepowaniu przed Sadem Okregowym ,
w wysokosci wedlug norm przewidzianych wraz z naleznym podatkiem VAT , ktore to koszty nie zostaly ani w czeSci
ani w calo$ci oplacone przez oskarzonego.

Natomiast oskarzony J. B.w osobi$cie sporzadzonej apelacji , przedmiotowy wyrok Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze
zaskarzyl w calo$ci na swoja korzy$é i zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. przyznanie przez Sad I instancji waloru wiarygodnoSci wylgcznie zeznaniom oskarzyciela positkowego oraz
zeznaniom B. M. co do zaplaty na rzecz oskarzonego pelnej kwoty stanowiacej cena nabycia pojazdu marki M. (...) o
nr rej. (...) wynikajacej z zawartej umowy sprzedazy , za§ odmédwienie wiarygodnoéci wyja$nieniom oskarzonego oraz
zeznaniom §wiadkow V. B. , G. Z.iJ. D. wskazujacych na zaplate kwoty 40.000 z}. wynikajacych z zawartej umowy in
blanco oraz stanowiacej zabezpieczenie pozyczki , ktorej zobowiazal sie udzieli¢ oskarzyciel positkowy oskarzonemu, a
nastepnie przeznaczenia tej kwoty na pokrycie udzialow Panistwa M. w spolce Krajowy System (...) sp. z 0.0. wylacznie



z uwagi na bliskie relacje laczace Swiadkow z oskarzonym , podczas gdy blisko$¢ relacji osobistych laczyta réwniez
oskarzyciela positkowego i B. M. , co stanowilo przez Sad I instancji naruszenie zasady obiektywizmu;

2. naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow polegajacy na dowolnej ocenie wyjasnien oskarzonego poprzez
przyjecie , iz oskarzony byl niekonsekwentny co do rodzaju umowy laczacej strony, podczas gdy swobodna z
uwzglednieniem zasad doéwiadczenia zyciowego i logiki analiza wyjasnien oskarzonego prowadzi do wniosku , iz
pierwotnie pomiedzy stronami istniala umowa pozyczki , uzyskana za$ kwota 40.000 zl. zostala nastepnie przekazana
na pokrycie udziatu oskarzyciela positkowego w Krajowym Systemie (...) sp. z 0.0.

3. nie przeprowadzenie przez Sad I instancji dowodu z urzedu tj. dokumentu stanowigcego wyciag z rachunku
bankowego $wiadczacego o dokonanych przez oskarzyciela posilkowego transakcjach na okoliczno$¢ ustalenia
faktycznej mozliwoSci dysponowania przez oskarzyciela kwota 100.000 zl., jak réwniez dowodu z dokumentu
stanowiagcego potwierdzenie zaplaty na rzecz oskarzonego kwoty stanowiacej cene nabycia przedmiotowego pojazdu
co mialo istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy , a zwlaszcza dla istnienia po stronie oskarzyciela positkowego
roszczenia o wydanie rzeczy zgodnie z zawartg umowa sprzedazy;

4. blad w ustaleniach faktycznych majacych wplyw na tre$c orzeczenia poprzez :

- bledne przyjecie iz po stronie oskarzonego istnial zamiar wprowadzenia oskarzyciela positkowego w blad co do nie
wydania przedmiotowego pojazdu w zamian za uiszczenie kwoty 100.000 zl, podczas gdy prawidlowa analiza akt
prowadzi do odmiennych ustalen;

- bledne przyjecie , iz zawarta pomiedzy stronami umowa dotyczaca pojazdu marki M. (...) o nr (...)stanowila umowe
sprzedazy , podczas gdy Sad I instancji przy ustalaniu rodzaju laczacej umowy winien bra¢ pod uwage zgodny zamiar
stron , nie za$ opierac sie na jej dostownym brzmieniu.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty , oskarzony J. B.wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Apelacja obroncy oskarzonego , oraz apelacja samodzielnie sporzadzona przez oskarzonego J. B.w zakresie stawianych
zarzutow zashliguja na uwzglednienie. Natomiast w zakresie koficowych wnioskow, na uwzglednienie zasluguje
apelacja oskarzonego, za$ wniosek obroncy oskarzonego o uniewinnienie go od zarzucanego mu czynu jest w chwili
obecnej jest przedwcezesny i za daleko idacy.

Apelacje skarzacych s3 o tyle uzasadnione , ze zasadnicze watpliwoSci budza w tej sprawie ustalenia faktyczne przyjete
za podstawe zaskarzonego wyroku jesli chodzi o przyjecie odpowiedzialno$ci oskarzonego J. B.za przestepstwo z art.
286 § 1 k.k.

W pierwszej bowiem kolejnosci nalezy , zdaniem Sadu Okregowego, poczyni¢ uwage natury ogolnej. Gdyby bowiem
hipotetycznie nawet przyjac , ze pomiedzy stronami zostata zawarta umowa kupna sprzedazy samochodu osobowego
m-ki M. (...) to do zaistnienia przestepstwa oszustwa niezbedne jest m.in. wykazanie sprawcy zamiaru , ze juz w chwili
zawierania tej umowy nie zamierzal przedmiotowego samochodu kupujacemu wydaé. W tym jednak zakresie Sad I
instancji jedynie lakonicznie i nieprzekonujgco uzasadnit ten zamiar poprzez wskazanie , ze skoro samoch6d w dniu
umowy nie zostal wydany sprzedajacemu , to ta okoliczno$¢ sama w sobie stanowi zamiar oszukania pokrzywdzonego
( kupujacego ) z czym zgodzi¢ sie nie mozna. Zdaniem Sadu Okregowego zamiar oszukania pokrzywdzonego musi
wynikac jeszcze z innych okoliczno$ci a nie tylko faktu nie wydania przedmiotu umowy. W takim bowiem przypadku
mieliby$my do czynienie ze zobowigzaniem natury cywilnej zwigzanym z kwestia nie wydania kupujacemu przedmiotu
umowy kupna sprzedazy. W niniejszej sprawie za$ , powyzszy zamiar jest o tyle jeszcze istotny , gdyz jak konsekwentnie
twierdzil sam pokrzywdzony przedmiotowa umowe kupna- sprzedazy zawarl z £. B., a Sad I instancji w zaden sposéb
nie wykazal , nie przedstawil jakichkolwiek dowodéw na podstawie ktorych juz wowcezas wiadomym mialo byé , ze J.



B.wskazanego samochodu kupujacemu nie wyda. Malo tego Sad I instancji zmienil opis czynu zarzuconemu J. B.w ten
sposéb , ze przestepstwa mial sie on dopuscic¢ wspoélnie i w porozumieniu ze swoim synem. W pisemnym uzasadnianiu
Sad Rejonowy nie wyjasnil jednak kiedy to porozumienie zostalo zawarte , na czym polegato , a nade wszystko jakie
sq dowody na istnienie owego porozumienia pomiedzy oskarzonym , a jego synem L.B..

Zgodzi¢ sie rowniez nalezy z apelujacymi , ze Sad I instancji w zasadzie bezgranicznie ( wbrew zasadom logiki i
do$wiadczenia zyciowego jak rowniez pomijajac inne dowody ) zaufal zeznaniom pokrzywdzonego A. M.w zasadzie we
wszystkich kwestiach przez niego podnoszonych w zeznaniach. Sad Okregowy natomiast zauwaza , ze co najmniej kilka
z tych kwestii powinno zosta¢ wyjaénione i to w znacznie szerszym zakresie niz uczynil to dotychczas Sad Rejonowy.

W pierwszej kolejnoéci nalezy uzyskaé przede wszystkim drugi oryginal umowy kupna sprzedazy samochodu marki
M. (...) ktory mial otrzymaé pokrzywdzony A. M.w chwili jej podpisania. Dotychczas bowiem w postepowaniu, tego
oryginalu umowy nie bylo, a ma sie on pono¢ znajdowaé u pelnomocnika pokrzywdzonego. Oryginal ten jest niezbedny
z kilku powoddw. W pierwszej bowiem kolejnosSci pozwoli na ustalenie czy na tym drugim oryginale nie s poczynione
jakie$ zapiski , ktorych nie ma na kserokopii tej umowy znajdujacej sie w aktach sprawy , a ktore to ewentualne zapiski
moglyby mie¢ istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy, po wtore niewatpliwie mialby wplyw na wiarygodno$¢ zeznan
tych osob ktore twierdzily , iz widzialy jak A. M.w ich obecnosci przedmiotowa umowe niszczy poprzez podarcie , czy
tez ja (umowe) pomial/zgniétl. Wprawdzie kserokopia wskazanej umowy nie nosi $ladow pomiecia , a tym bardziej
podarcia , niemniej jednak nie mozna wykluczy¢ , ze jej kserokopia zostala zrobiona przed wyzej opisanym zdarzeniem

Natomiast jesli chodzi sama osobe pokrzywdzonego A. M.to jego postepowania w sprawie zakupionego samochodu
jest co najmniej zastanawiajgce w tym znaczeniu , ze jak twierdzit samochod zakupil na poczatku roku ( stycznia )
2010, a 0 jego wydanie zwrdcil sie dopiero w marcu 2011 r. , natomiast zawiadomienie o przestepstwie zlozyl niemalze
po dwbch latach od chwili zakupu! Zastanawiajaca jest zatem tak ogromna zwloka , jesli zwazy¢ , ze chodzilo o
samochdd o znacznej wartosSci. Tej okoliczno$ci Sad I instancji nie wyjasnil w oparciu o tre$¢ zeznan pokrzywdzonego,
gdyz jego lakonicznie stwierdzenie , ze przez dluzszy okres czasu byl chory , jeszcze nie usprawiedliwia tak dlugiej
zwloki.

Zdaniem Sadu Okregowego , pokrzywdzony ten winien chociaz podaé¢ co to za schorzenie uniemozliwilo mu
odzyskanie samochodu, czy tez przedstawi¢ jaki$ wiarygodny dokument lekarski na tak dlugotrwala chorobe.

Nadto Sad Rejonowy nie zwrdcil uwagi i nie wyjaénil jeszcze jednej istotnej kwestii zwigzanej z tre$cig przedmiotowej
umowy. Mianowicie w pkt.6 znajduje sie zapis o treSci ,strony ustalily , ze wszelkiego rodzaju koszty transakeji
wynikajgce z realizacji ustalen niniejszej umowy oraz koszty oplaty skarbowej obcigzaja”. Ewidentnie zatem zapis
ten jest niedokonczony ,bo nie zawiera wskazania kto ponosi koszty tej umowy. Zachodzi zatem pytanie czy strony
tej umowy ten fakt po prostu przeoczyly czy jest to celowy zapis-niedokoniczony?, aby p6Zniej ewentualnie wpisac
ponoszacego przedmiotowe koszty tej umowy. Niewatpliwie nalezy to ustali¢ w oparciu o przestluchanie oskarzonego
J. B. i pokrzywdzonego A. M.. Nastepnie biorac pod uwage takie okolicznosci jak brak daty na wskazanej umowie ,
réznice w zeznaniach pokrzywdzonego a jego zony B. M. w kwestii posiadania w domu sumy 100.000 zlotych na
wskazany samochod , czy tez wyplaty tej sumy z banku, to nalezy do zeznan A. M. podej$¢ z duza doza ostroznoSci
czy rzeczywiscie sa one wiarygodne w ich istotnym zakresie. Zwroci¢ przeciez nalezy uwage na tre$c zeznan Swiadka
J. M.( u ktorego w naprawie byl wskazany pojazd m-ki M. ) , ze przyjechat do niego A. M.w spawie tego samochodu,
ale nie twierdzil , ze jest wlascicielem , a jedynie ze jest to samochdd wspdlny , czy tez “firmowy”. Zachodzi zatem
zasadnicze pytanie skoro pokrzywdzony zgodnie z posiadana wtedy umowa byl wlascicielem tego auta to dlaczego
wprost nie powiedzial tego $wiadkowi J. M. i po prostu nie zabral swojego , w konicu samochodu?. Powyzsza
okoliczno$¢ rowniez powinna zostaé wyjasniona.

Zdaniem Sadu Okregowego nalezy w sprawie przestuchaé rowniez w charakterze $wiadkow takie osoby jak J. L. (osoba
od ktorej to oskarzony mial zakupi¢ przedmiotowy pojazd wpisujac jako kupujacego A. W.) i w zaleznoéci od tresci jego
zeznan wydaje sie by¢ stuszny wniosek obroncy oskarzonego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu
badania pisma recznego na okolicznoé¢ ustalenia czy $wiadek A. W.— osoba ujawniona jako poprzedni wlasciciel



pojazdu m-ki M. (...) — uczestniczyla przy zawieraniu umowy jego nabycia od J. L. i dalszej jego odsprzedazy na rzecz
L. B., co potwierdzaja podpisy zlozone pod umowa z dnia 04.03.2009 r. oraz umowa z dnia 24.04.2009 T.

Oczywistym jest , ze ta okoliczno$¢ nie ma bezposredniego zwigzku ze sprawa , niemniej jednak moze wskazaé na
wiarygodno$¢ lub nie , wyjasnien sktadanych przez oskarzonego.

Z tych samych powoddw koniecznym byloby przestuchanie w charakterze swiadka K. G. na okolicznoéci wskazane we
wniosku obronicy oskarzonego zlozonego na rozprawie w dniu 12.12.2014 r.

Majac zatem powyzsze na uwadze , przy tak oczywistej wadliwoéci ustalen faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku i istotnych brakach postepowania dowodowego wniesione apelacje na korzy$¢ oskarzonego
musialy spowodowac podjecie przez sad odwolawcezy decyzji o uchyleniu zaskarzonego wyroku i skierowanie sprawy
do ponownego rozpoznania.

Ponownie rozpoznajacy sprawe sad rejonowy , przeprowadzi jeszcze raz w caloéci postepowanie dowodowe
uwzgledniajac uwagi zaprezentowane w akapitach poprzedzajacych, nastepnie ponownie dokona oceny catego
zgromadzonego materialu dowodowego w szczegolnoéci czy przedmiotowa umowa kupna sprzedazy samochodu m-ki
M. (...) nie jest umowg pozorna , w rzeczywisto$ci przedstawiajgca inna czynno$¢ prawna, oraz pod katem wyczerpania
przez oskarzonego ewentualnych znamion przestepstwa oszustwa z art. 286 § 1 k.k.



