Sygn. akt VI Ka 35/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2015 1.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Klara Lukaszewska(spr.)

Protokolant Konrad Wozniak

przy udziale oskarzyciela publicznego przedstawiciela Urzedu Skarbowego w Jeleniej Gorze Zbigniewa Szylejko
po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2015t

sprawy S. L.

obwinionej z art. 57 § 1 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s.

z powodu apelacji wniesionej przez Urzad Skarbowy w Jeleniej Gorze

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 18 listopada 2014 r. sygn. akt Il W 648/14

I. uchyla zaskarzony wyrok wobec S. L. i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. postepowanie
W sprawie umarza,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz S. L. kwote 420 zlotych tytulem zwrotu kosztéw obrony w postepowaniu
odwolawczym,

III. stwierdza, ze koszty sadowe za postepowanie odwolawcze ponosi Skarb Panstwa.
Sygn. akt VI Ka 35/15

UZASADNIENIE

S. L. zostala oskarzona o to, ze bedac prezesem zarzadu sp6iki z 0.0. (...) NIP (...) z siedziba w J. ul. (...) odpowiadajac
za jej sprawy podatkowe pomimo obowigzku uporczywie nie wplacala w ustawowych terminach tj. od dnia 25 marca
do dnia 25 sierpnia 2011 roku na rachunek bankowy Urzedu Skarbowego w J. zdeklarowanego podatku od towaréow
i ushug (VAT-7) za okres od lutego do lipca 2011 roku w lacznej kwocie naleznoéci gtéwnej 116.392,00 zl, co stanowi
naruszenie przepisu art. 103 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 roku o podatku od towaréw i ustug (Dz.U. z 2004
r. Nr 54, poz. 535 ze zm.),

tj o wykroczenie skarbowe z art. 57 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks
Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 18 listopada 2014 roku w sprawie sygn. akt II W 648/14:
I. uniewinnil S. L. od zarzutu popehienia czynu, opisanego w czeéci wstepnej wyroku,

II. na podstawie art. 632 kpk w zwiazku z art. 113 § 1 kks kosztami postepowania w sprawie obcigzyt Skarb Panstwa,



III. na podstawie art. 632 kpk w zwigzku z art. 113 § 1 kks zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz oskarzonej S. L. kwote
252 zlote tytulem wynagrodzenia obronicy ustanowionego z wyboru.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst oskarzyciel publiczny, ktory na podstawie art. 427 § 2 kpk i art. 438 pkt 1
kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucil obraze przepiséw prawa materialnego — art. 9 § 3 kks — poprzez przyjecie, ze
oskarzona nie byla najp6zniej od dnia (...). osoba umocowana do skladania o§wiadczen woli w imieniu Spotki z o.0.
(...) w J., jak rébwniez nie byla osobg, ktéra na podstawie przepisu prawa, decyzji wlasciwego organu, umowy lub
faktycznego wykonywania zajmowala sie sprawami gospodarczymi, w szczegdlnoSci finansowymi, osoby prawnej w
postaci Spétkozo.o. (...)wd..

W zwigzku z powyzszym zarzutem oskarzyciel publiczny wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela publicznego co do istoty byla zasadna, cho¢ jej wniosek koncowy nie mégl zostaé uwzgledniony.

Stusznie skarzacy zarzuca, ze Sad I instancji rozwazajac kwestie odpowiedzialnoéci S. L. nie odniost sie przede
wszystkim do okolicznoéci, o ktéorych mowa w art. 9 § 3 k.k.s., tj. czy obwiniona na podstawie umowy lub faktycznego
wykonywania czynno$ci nie zajmowala sie sprawami gospodarczymi , w szczegblno$ci finansowymi (...) sp. z 0.0. z
siedziba w J.. Sad Rejonowy nie poczynil w tym zakresie jakichkolwiek ustalen, co czynilo zapadly wyrok w sprawie
co najmniej przedwczesnym.

Niecelowym jednakze bylo uchylanie zaskarzonego orzeczenia i przekazywanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji, jak tego domagal sie skarzacy. Wobec bowiem uplywu ostatniego terminu wplaty podatku od
towaréw i uslug przez spoélke (...) w lipcu 2011 r. bieg terminu przedawnienia wykroczenia z art. 57 § 1 k.k.s.
zarzucanego S. L. rozpoczal sie z dniem 31 grudnia 2011 r., zgodnie z regulacja zawartg w art. 44 § 3 k.k.s. Jako, ze
w czasie biegu rocznego przedawnienia okreslonego w art. 51 § 1 k.k.s. w zw. z art. 44 § 3 k.k.s. wszczeto wobec S. L.
postepowanie in personam, to stosownie do tresci art. 51 § 2 k.k.s. karalno$¢ zarzucanego jej czynu ustala z uplywem
2 lat od zakoniczenia pierwotnego okresu rocznego tj. w dniu 31 grudnia 2014 r. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
17 listopada 2014 r. III KK 226/14 LEX nr 1551344).

Stad tez stosownie do art. 437 § 2 k.p.k. Sad Odwolawczy uchylil zaskarzony wyrok wobec S. L. i na podstawie art. 17
§ 1 pkt. 6 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. postepowanie w sprawie umorzy}.

Stosownie do art. 632 pkt. 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. wobec umorzenia postepowania Sad Okregowy zasadzit
od Skarbu Panstwa na rzecz S. L. koszty obrony udzielonej obwinionej w postepowaniu odwolawczym i kosztami
postepowania obciazyt Skarb Panstwa.



