Sygn. akt VI Ka 12/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2015 .

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Waldemar Maslowski (spr.)
Protokolant Konrad Wozniak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Roberta Remiszewskiego
po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2015r.

sprawy J. M.

oskarzonego z art. 178a § 4 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 27 pazdziernika 2014 r. sygn. akt II K 1119/14

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego J. M. w punkcie II w ten sposob, ze podstawe warunkowego
zawieszenia kary pozbawienia wolnoSci uzupelnia o art. 69 § 4 k.k.,

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

ITI. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze
obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Sygnatura akt VI Ka 12/15

UZASADNIENIE

J. M. zostal oskarzony o to, ze: w dniu 18 lipca 2014 roku w S. woj. (...) prowadzil w ruchu ladowym po drodze
publicznej pojazd marki F. (...) nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci z wynikiem badania na urzadzeniu
kontrolno pomiarowym wskazujacym odpowiednio badanie I - 0,33 mg/1, badanie II — 0,34 mg/1 zawarto$ci alkoholu
w wydychanym powietrzu, przy czym byl wcze$niej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w
stanie nietrzeZwosSci przez Sad Rejonowy w Zlotoryi sygn. akt VIK 154/09, to jest o czyn z art. 178a § 4 k.k.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 277 pazdziernika 2014r. w sprawie o sygn. akt IT K 1119/14

I. oskarzonego J. M. uznal za winnego tego, ze w dniu 18 lipca 2014 r. w S., znajdujac sie w stanie nietrzezwosci
wynoszacym 0,33 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, prowadzit w ruchu ladowym pojazd mechaniczny marki
F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) bedac wczes$niej skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zlotoryi z dnia
21.05.2009 r. w sprawie VI K 154/09 za popelnienie wystepku z art. 178a § 1 k.k., tj. wystepku z art. 178a § 4 k.k. i za
to na podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci w stosunku do oskarzonego J. M. na okres 3 (trzech) lat proby;



III. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego J. M. Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 (dwoch) lat;

IV. na podstawie art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonego Srodka karnego zakazu prowadzenia pojazdow zaliczyt
oskarzonemu J. M. okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 18 lipca 2014 do dnia 27 pazdziernika 2014;

V. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadzil od
oskarzonego J. M. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 250 zlotych, w tym 180 zlotych oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl prokurator, ktory zaskarzonemu wyrokowi zarzucil obraze przepisu prawa
materialnego, tj. art. 69 § 4 kk zdanie drugie, poprzez jego niezastosowanie i niewskazanie w pkt II sentencji
wyroku, obok art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk, jako podstawy prawnej warunkowego zawieszenia wykonania
kary pozbawienia wolnosSci wobec J. M., w sytuacji, gdy przepis ten, ograniczajac zakres przedmiotowy stosowania
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci wobec sprawcow przestepstw z art. 178a §
4 Kk jedynie do szczegoblnie uzasadnionych wypadkow, winien kazdorazowo znalezé sie w podstawie prawnej takiego
rozstrzygniecia.

Stawiajac powyzszy zarzut i powolujac sie na tre$¢ art. 437 § 2 kpk prokurator wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez wskazanie w pkt I sentencji wyroki jako podstawy prawnej warunkowego zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolno$ci wymierzonej oskarzonemu J. M. — obok przepisy 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk — takze art.
69 § 4 kk zdanie drugie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora jest zasadna.

Sad Rejonowy orzekajac w pkt II zaskarzonego wyroku o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia
wolno$ci przywolal jako podstawe tego orzeczenia przepisy art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk, zapominajac,
ze w sytuacji zakwalifikowania czynéw przypisanego oskarzonemu z art. 178a § 4 kk spelnione musza by¢ warunki
okreSlone art. 69 § 4 kk. Slusznie Sad meriti uznal, ze warunki okre$lone art. 69 § 4 kk sa spelnione i orzekl
o warunkowym zawieszeniu wykonania kary, nie mniej jako podstawe orzeczenia o warunkowym zawieszeniu
wykonania kary winien byt obok przepiséw wskazanych przez Sad Rejonowy powolaé norme z art. 69 § 4 kk, czego
trafnie domagal sie apelujacy.

Z tych wszystkich wzgledow na podstawie art. 437 § 2 kpk orzeczono o zmianie zaskarzonego wyroku poprzez
uzupelienie podstawy prawnej warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci o norme z art. 69
8§ 4 kk.

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok, jako trafny, na podstawie art. 437 § 1 kpk utrzymano w mocy.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk na zasadach slusznoéci zwolniono oskarzonego od ponoszenia kosztoéw sadowych za
postepowanie odwolawcze, albowiem oskarzony nie moze ponosi¢ konsekwencji blednego orzeczenia Sadu.
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