Sygn. akt VI Ka 554/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2014 1.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Barbara Zukowska (spr.)
Sedziowie SO Waldemar Masltowski

SO Andrzej Wieja

Protokolant Anna Potaczek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Zbigniewa Jaworskiego
po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2014 r.

sprawy JJ. S.

oskarzonego z art. 244 kk

z powodu apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 4 wrze$nia 2014 r. sygn. akt I K 626/14

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego J. S. w ten sposob, ze wymierzona kare pozbawienia wolno$ci
podwyzsza do 8 (o$miu) miesiecy,

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

ITI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze i wymierza oplate
za obie instancje w kwocie 260 zlotych.

Sygn. akt VIKa 554/14

UZASADNIENIE

J. S. oskarzony zostal o to, ze w dniu 5 kwietnia 2014r. w J. wojewodztwo (...) prowadzil w ruchu ladowym samochéd
m-ki (...) nr rej. (...) nie stosujac sie tym samym do prawomocnego wyroku Sagdu Rejonowego w Jeleniej Gorze
o sygn. akt. ITK 482/12 z dnia 09.05.2012r. posiadajgc zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
ruchu ladowym na okres 5 (pieciu) lat od dnia 17.05.2012r. do dnia 17.05.2017r. oraz prawomocnego wyroku Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze o sygn. akt. IIK 967/12 z dnia 25.07.2012r posiadajac zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 (czterech) lat od dnia 24.08.2012r. do dnia 24.08.2016r.
objetych nastepnie wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze o sygn. akt. IIK 1309/12 z dnia 26.10.2012r.
posiadajac zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 7 (siedmiu) lat przy
czym czynu tego dopudcil sie dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazany tymze
wyrokiem na laczng kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktora odbyl w okresach od dnia 18.06.2012r. do
dnia 29.11.2012r. i od dnia 14.01.2014r. do dnia 05.03.2014r, tj. 0 czyn z art. 244 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk.



Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 4 wrze$nia 2014 r. (sygn.. akt IIK 626/14):

I. oskarzonego J. S. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku, z tym
Ze z opisu czynu wyeliminowal zapisy dotyczace dzialania w warunkach powrotu do przestepstwa tj. wystepku z art.
244 k.k. i za to na mocy art. 244 k.k. wymierzyl mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. namocyart. 69 § 1i § 2k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolno$ci w stosunku do oskarzonego
J. S. warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 5 (pieé) lat;

III. na mocy art. 71 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego J. S. kare 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysoko$¢ stawki na 10 (dziesieé) zlotych;

IV. na mocy art. 627 k.p.k.iart. 2 ust. 1 pkt 21 art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o optatach w sprawach karnych
zasadzil od oskarzonego J. S. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym 200 zlotych oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze wywiddl prokurator na niekorzy$é oskarzonego
J.S..

W apelacji prokurator zarzucil ,,niewspotmiernie razaco tagodny wymiar kary wymierzonej oskarzonemu J. S. wskutek
wymierzenia mu kary tylko 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie nadto warunkowo zawieszono na
okres proby 5 lat, co powoduje, ze tak wymierzona kara pozbawienia wolnosci jest niewspoimiernie razaco lagodna
wskutek wymierzenia jej w dolnych granicach ustawowego zagrozenia i warunkowego zawieszenia jej wykonania, choé
biorgc pod uwage okolicznoéci popelnienia czynu, znaczny stopien zawinienia oskarzonego, spoleczna szkodliwoséc
czynu oraz braku pozytywnej prognozy kryminologicznej z uwagi na uprzednia wielokrotng karalnoé¢ oskarzonego,
ktore to okolicznoSci jednoznacznie przemawiaja za tym, ze nie zastuguje on na taki niski wymiar kary pozbawienia
wolnoéci ani na dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia orzeczonej w tak niskim wymiarze kary, przez co wyrok
ten nie spelnia waloréw prewencji ogoélnej i indywidualnej i jest nieadekwatnie razaco tagodny w stosunku, a takze
jest pozbawiony waloru spolecznego oddzialywania.

Stawiajac powyzszy zarzut prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci orzeczenia o karze poprzez:
- wymierzenie w I wyroku kary roku pozbawienia wolnoSci,

- uchylenie pkt II i ITI wyroku,

- utrzymanie w pozostalym zakresie wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad Rejonowy przeprowadzit w przedmiotowej sprawie prawidlowe postepowanie dowodowe, zgromadzone dowody
ocenil w ramach dozwolonej swobody i — w konsekwencji — poczynil ustalenia faktyczne, stusznoé¢ ktérych nie budzi
watpliwosci.

Prawidlowa jest przyjeta w wyroku kwalifikacja prawna przypisanego oskarzonemu przestepstwa.

7 uwagi na to, iz ocena dowodow i ustalenia faktyczne nie byly kwestionowane przez skarzacego sad odwolawczy
zwolniony byl od dokonywania dalszych szczegélowych rozwazan w tym zakresie i poprzestaje na odwolaniu sie do
rozwazan zawartych w uzasadnieniu Sadu I instancji.

Jest to mozliwe, jako Ze uzasadnienie to w pelni realizuje wymogi okre$lone w art. 424 kpk.

Odnoszac sie bezposrednio do zarzutu zawartego w apelacji prokuratora sad odwolawczy stwierdza, ze jest on
cze$ciowo shuszny, tj. w czeSci odnoszacej sie do wymiaru orzeczonej wobec oskarzonego J. S. kary pozbawienia



wolnosci. Przekonujace sa argumenty zawarte w apelacji odnoszace sie do dotychczasowego, nagannego trybu zycia
oskarzonego, jego wielokrotnej karalno$ci za przestepstwa z art. 178a § 1 kk i z art. 178a § 4 kk oraz z art. 244 kk.

Za czyn z art. 244 kk J. S. ukarany zostal wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 29 maja 2013 r.
(sygn.. akt IIK 4312/13) na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia
jej wykonania na 5 letni okres proby, mimo to w dniu 5 kwietnia 2014 r. popekit kolejne przestepstwo z art. 244
kk bedace przedmiotem rozpoznawanej sprawy. Lekcewazac orzeczenie sadu zakazujace mu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym, lekcewazac fakt skazania juz za przestepstwo z art. 244 kk oskarzony J.
S. wykazal brak poszanowania obowiazujacego porzadku prawnego, brak respektu przed wymiarem sprawiedliwo$ci
a tym samym wykazal, iz orzekane dotychczas sankcje karne nie odniosly wobec niego spodziewanego efektu
wychowawczego.

Z postawy oskarzonego wynika, iz bagatelizuje swoje dzialanie, wyczerpujace znamiona przestepstwa z art. 244 Kkk.
Fakt popelienia wkroétce od ostatniego skazania, w okresie proby, kolejnego przestepstwa Swiadczy, iz przestepcze
zachowania nie stanowia zdarzen incydentalnych w zyciu oskarzonego, oskarzony nie jest sprawcg przypadkowym, a
skoro w jaskrawy sposob lekcewazy obowigzujacy porzadek prawny to koniecznym jest zastosowanie don kary bardziej
dotkliwej, w wyzszym wymiarze niz orzeczona w zaskarzonym wyroku. W ocenie sadu odwolawczego kara celowa,
ktéra winna uksztaltowaé w oskarzonym wole przestrzegania prawa w przyszlosci, uzmystowi¢ mu koniecznosé
respektowania orzeczen sagdowych bedzie kara 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Prokurator uzasadniajgc zarzut apelacji wyeksponowatl fakt, iz oskarzony J. S. byl w przeszlosci wielokrotnie karany,
uprzednie skazania nie zmienily jego postawy co §wiadczy o braku wobec tegoz oskarzonego pozytywnej prognozy
kryminologiczne;j.

Zdaniem prokuratora skoro oskarzony nie wyciagnal zadnych pozytywnych wnioskow z weze$niejszych skazan i
zdecydowatl sie na popelnienie kolejnego przestepstwa, to tym samym nie zasluguje na warunkowe zawieszenie
wykonania wymierzonej mu kary pozbawienia wolnosci.

Warunkowemu zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnoéci wobec niepoprawnego oskarzonego sprzeciwia
sie — zdaniem prokuratora - réwniez ,wzglad na spoleczne oddzialywanie kary”, zastosowanie tegoz dobrodziejstwa
wobec sprawcy wielokrotnie karanego jest ,negatywnie odbierane w odbiorze spolecznym, gdyz wytwarza przekonanie
o bezkarno$ci takich przestepcow ...”.

Odnoszac sie do uprzedniej karalno$ci oskarzonego J. S. to stwierdzi¢ nalezy, iz wcze$niejsza karalnoé¢ nie moze
automatycznie przesadzac o konieczno$ci orzeczenia ,,bezwzglednej” kary pozbawienia wolno$ci. Skoro ustawodawca
nie wykluczyl zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$éci wobec oséb
popelniajacych czyn zabroniony w warunkach powrotu do przestepstwa, to réwniez nie mozna jej wykluczy¢ w
stosunku do 0s6b uprzednio karanych.

Orzeczenie warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci mozliwe jest w sytuacji gdy nie zniweczy
to celow kary wobec sprawcy, natomiast ,wzglad na spoleczne oddzialywanie kary” nie warunkuje decyzji o
zastosowaniu badzZ niezastosowaniu tej instytucji.

Sad Rejonowy w pisemnym uzasadnieniu wyroku szczegbdlowo i przekonujaco wskazal okolicznoéci, ktore przesadzily
o ocenie, iz J. S., mimo uprzedniej karalnosci nie jest osoba tak zdemoralizowana, by wymagal resocjalizacji w
warunkach zakladu karnego. Argumentacje Sadu Rejonowego w pelni akceptuje sad odwolawcezy i na niag powoluje
sie. W sytuacji, gdy wyrokiem Sadu Rejonowego wymierzona zostala oskarzonemu — na podstawie art. 71 § 1
kk — kara grzywny, nie jest slusznym twierdzenie apelacji prokuratora, iz oskarzony ,popehliajac po raz drugi
identyczne przestepstwo w rzeczywisto$ci nie odczuje zadnej dolegliwo$ci w nastepstwie zapadlego orzeczenia o karze
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania”.



Orzekana sankcja karna winna byé przede wszystkim dostosowana do okolicznosci konkretnej sprawy a te zostaly
szczegOlowo ustalone przez Sad I instancji i ustalenia te sa kategoryczne — oskarzony wbrew sadowemu zakazowi
przejechat krotki odcinek drogi publicznej, kilkadziesigt metrow.

Kara i w odczuciu sprawcy musi by¢ sprawiedliwa, adekwatna do popelionego czynu, nie moze by¢ zbyt surowa, tak,
aby nie zniecheca¢ sprawcy do wyeliminowania w przyszloSci zachowan niezgodnych z prawem.

Orzeczona wobec J. S. kara 8 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5
lat, kara 80 dziennych stawek grzywny w wysoko$ci stawki 10 zlotych winna stworzy¢ realng mozliwo$éc¢ skutecznego
oddzialywania wychowawczego wobec tegoz oskarzonego, uksztaltowa¢ w nim pozadana postawe spoleczna.

Nie znajdujac podstaw do uwzglednienia w caloéci zarzutu i wnioskow zawartych w apelacji prokuratora Sad
Okregowy orzekl, jak w sentencji.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 627
§ 1 kpk, art. 2 ust. 1 pkt 3, art. 3 ust. 11 art. 10 ust. 1 ustawy z 23.V1.1973 o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z
1983 1., Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.).
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