Sygn. akt VI Ka 508/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Waldemar Maslowski (spr.)

Sedziowie SR del. do SO Dariusz Kli$ SO Klara Lukaszewska
Protokolant Jolanta Kopeé

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Zbigniewa Jaworskiego
po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2014r.

sprawy E. K.

oskarzonej z art. 244 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 1 sierpnia 2014 r. sygn. akt I K 298/14

uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonej E. K. i ustala, ze oskarzona dopuscila sie zarzucanego jej czynu
kwalifikowanego z art. 244 kk i na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 kpk w zw. z art. 1 § 2 kk postepowanie umarza obciazajac
kosztami sadowymi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VIKa 508/14

UZASADNIENIE

E. K. zostala oskarzona o to, ze w dniu 21 stycznia 2014 roku w S. woj. (...), o godzinie 13:15 na ulicy (...), na
drodze publicznej w ruchu ladowym, kierowala samochodem osobowym marki V. (...) numer rejestracyjny (...) wbrew
orzeczonemu wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze sygn. akt IT K 303/13 zakazowi prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres jednego roku tj. od dnia 21 stycznia 2013 roku od dnia 21 stycznia 2014 roku,

fj. o czyn z art. 244 k.k.
Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 1 sierpnia 2014r. w sprawie sygn. akt IIK 298/14:

I. uznal oskarzong E. K. za winng popekienia zarzuconego jej czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, tj. czynu z
art. 244 k.k. i za to na podstawie art. 244 k.k. wymierzyl jej kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonej kary pozbawienia wolno§ci warunkowo zawiesit
ustalajac na podstawie art. 70 § 1 pkt 1 k.k. okres proby na 5 (pieé ) lat;

ITI. na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddal oskarzona w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego;



IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil w caloSci oskarzona od kosztoéw sadowych obciazajac nimi Skarb Panstwa,
w tym na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych nie wymierzyl mu

oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wywidd} obronica oskarzonej, zaskarzonemu orzeczeniu zarzucajac blad w ustaleniach
faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz oskarzona E. K. miala wiedze, iz prowadzenie pojazdu mechanicznego w dniu
21 stycznia 2014r. stanowi naruszenie prawa, podczas gdy material dowodowy wskazuje, ze E. K. dopuscila sie czynu
zabronionego w usprawiedliwionej nie§wiadomosci jego bezprawnosci, co wyklucza mozliwoé¢ popelnienia przez nig
przestepstwa.

Stawiajac powyzszy zarzut obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej od zarzucanego
jej czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy zasadna byta co do zasady, lecz podniesiony w niej zarzut nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Sad Rejonowy w sposob prawidtowy przeprowadzil postepowanie dowodowe i prawidlowo ocenit zebrane dowody.
Ustalenia Sadu meriti byly trafne.

Sad prawidlowo ustalil, czego apelujacy nie kwestionowal, ze oskarzona E. K. w dniu 21.01.2014r. w S. prowadzita
samochod osobowy pomimo, ze tego dnia obowiazywal ja jeszcze zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych,
orzeczony wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze w sprawie IIK 303/13. Apelujacy staral sie wykazac,
kontynuujac przyjeta w toku postepowania przed Sadem I instancji linie obrony, iz oskarzona przekonana byla, ze w
dniu 21 stycznia 2014r. zakaz ten juz nie obowiazywal, gdyz skonczyt sie dzieni wezedniej i bylo to wynikiem bledu, tj.
dzialania w usprawiedliwionej nieSwiadomosci bezprawno$ci czynu.

W toku postepowania odwolawczego przeprowadzono dowdd z dokumentéw znajdujacych sie w aktach Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze sygn. akt IIK 1888/13. Z postanowienia o uzupelnieniu zarzutéow (k.9) i protokotu
przestuchania oskarzonej (k. 12) wynika, ze w dniu 7.10.2013r., a wiec niespelna (...) przed dniem 21.01.2014r.
oskarzonej przedstawiono zarzuty popelnienia dwoch przestepstw z art. 244 kk, a w opisie tych czynéw wyraznie
wskazano date 21.01.2014r. jako date, do ktorej zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych obowigzuje. Oskarzona
zresztg w sprawie IIK 1888/13 zawarla ugode z prokuratorem co do warunkéw skazania bez przeprowadzenia
rozprawy. Przed dniem 21.01.2014r. E. K. otrzymala takze odpis aktu oskarzenia w sprawie IIK 1888/13. W
zarzutach aktu oskarzenia wpisana byla data 21.01.2014r. jako data obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych. Nie do przyjecia jest zatem argumentacja apelujacego i oskarzonej, ze oskarzona blednie wyliczyla
termin 1 roku zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych uznajac, ze konczy sie on z dniem 20.01.2014r. Data
obowigzywania zakazu byla wskazana w kazdym z dokumentéw wskazanych wyzej i oskarzona nie miala nawet
potrzeby liczenia terminéw obowiazywania orzeczonego zakazu. Z treéci tych dokumentéw wynika, ze termin ten
znala.

Zatem sprawstwo i wina oskarzonej nie budza watpliwosci.

Niemniej Sad Okregowy majac na uwadze, iz zlamanie zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego
wyrokiem Sadu nastgpilo w ostatnim dniu jego obowigzywania doszedl do przekonania, ze stopiefi spolecznej
szkodliwoéci czynu oskarzonej jest znikomy. Z tego wzgledu zaskarzony wyrok uchylil, a postepowanie na podstawie
art. 17 § 1 pkt 3 kpk w zw. z art. 1 § 2 kk umorzy}.

Jednocze$nie kosztami sadowymi obcigzyl Skarb Panstwa. Koszty te zatem nie obejmuja wydatkow poniesionych na
ustanowienie obroncy w postepowaniu sgdowym jako, ze oskarzona sama swoim nieodpowiedzialnym zachowaniem
doprowadzila do ich powstania.
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