Sygn. akt VI Ka 431/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Andrzej Wieja

Sedziowie SR del. do SO Grzegorz Stupnicki (spr.) SO Waldemar Maslowski
Protokolant Jolanta Kopeé

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Zbigniewa Jaworskiego
po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2014r.

sprawy D. E.

oskarzonego z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kkiinne

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bolestawcu

z dnia 21 maja 2014 r. sygn. akt II K 25/14

L. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego D. L. :

1. w pkt I czeSci dyspozytywnej w ten sposdb, ze obniza oskarzonemu D. L. kare do

1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

2. w pkt IV czesci dyspozytywnej w ten sposob, ze ustala, iz oskarzony D. L. posiadal wbrew przepisom ustawy
substancje psychotropowa w postaci 0,05 grama amfetaminy, co stanowilo wypadek mniejszej wagi i czyn ten
kwalifikuje z art. 62 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomani i za to na podstawie art. 62a
ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomani umarza postepowanie karne, a kosztami postepowania
w tej czedci obciaza Skarb Panstwa,

3. w pkt V czeSci dyspozytywnej w ten sposob, ze uchyla orzeczenie zawarte w tym punkcie dotyczace czynu
popelionego w nocy z 21 na 22 pazdziernika 2012r. i na podstawie art. 45 § 1 k.w. w zw. z art. 5 § 1 pkt 4 k.p.s.w. w
zakresie tego czynu postepowanie umarza obciazajac w tej czesci kosztami postepowania Skarb Panstwa za$ za czyn
popelniony w grudniu 2012r. z art. 119 § 1 kw wymierza kare 20 (dwudziestu) dni aresztu przyjmujac za podstawe
orzeczenia kary art. 119 § 1 k.w,

4. w pkt VIII czesci dyspozytywnej wyroku w ten sposob, ze eliminuje pozycje dwa z wykazu dowodéw rzeczowych,

II. stwierdza, iz orzeczenie z pkt VI czeSci dyspozytywnej stracilo moc i na podstawie art. 91 § 2 k.k. w zw. z art. 86
§ 1 k.k. laczy jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i wymierza oskarzonemu D. L. kare laczng 1 (jednego) roku i 8
(o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

III. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;



IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. C. kwote 516,60 zlotych w tym 96,60 zlotych podatku od towardéw i
ushug tytulem nieoplaconej obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwoltawczym,

V. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze
obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 431/14

UZASADNIENIE

D. L. zostat oskarzony o to, ze:

I. w okresie od kwietnia 2012r. do 27 listopada 2012r. w G., L., S., N.i (...), w krotkich odstepach czasu, sam oraz
wspo0lnie i w porozumieniu z innymi osobami, dokonal oraz usilowal dokona¢ kradziezy z wlamaniem,

- wokresie od 5 do 7 kwietnia 2012r. w G. gm. N. na terenie bloku oznaczonego numerem (...) po uprzednim przecieciu
skobla, na ktérym wisiala klodka, dostal sie do wnetrza piwnicy przynaleznej do lokalu nr (...) w klatce (...), skad
zabral w celu przywlaszczenia metalowy stelaz do namiotu, przedtuzacz szpulowy, opryskiwacz ogrodniczy, urzadzenie
podtrzymujace napiecie w komputerze — (...) o lgcznej wartosci strat 980 zlotych na szkode A. C.,

- w okresie od sierpnia do wrzeénia 2012r. w G., gm. N., na terenie bloku oznaczonego numerem (...) po uprzednim
przecieciu skobla, na ktérym wisiala klodka, dostal sie do wnetrza piwnicy przynaleznej do lokalu nr (...), skad dokonal
kradziezy z wlamaniem i zabral w celu przywlaszczenia 10 plyt gléwnych do komputera, konsole do gier(...), konsole
P. (...) i 2, czedci zamienne do laptopa marki A., laptopéw marki B., F., S., zasilacze komputerowe, torbe do laptopa
o lacznej wartoSci nie mniejszej niz 3.500 zl na szkode J. R.,

- wokresie od sierpnia do wrzeénia 2012r. w G., gm. N., na terenie bloku oznaczonego numerem (...) w klatce (...), skad
usilowal zabraé w celu przywlaszczenia mienie, lecz zamierzonego celu nie dokonat z uwagi na brak rzeczy nadajacych
sie do zaboru, czym dzialal na szkode A. P.,

- w okresie od sierpnia do wrze$nia 2012r. w G., gm. N., na ternie bloku oznaczonego numerem (...)po uprzednim
przecieciu laficucha, na ktérym wisiala klodka, dostat sie do wnetrza do piwnicy przynaleznej do lokalu nr (...), skad
zabral w celu przywlaszczenia 10 — litrowa butle gazowa warto$ci 150 zl oraz odbiorniki radiowe wartoéci 100 zl,
powodujac lacznie straty 240 zl na szkode Z. P.,

- w pierwszej dekadzie pazdziernika 2012r. w T., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami po uprzednim
wylamaniu zamka do zbiornika paliwa samochodu ciezarowego marki M. o nr rej. (...) zabral w celu przywlaszczenia
oleju napedowego w ilo$ci nie mniejszej niz 100 litréw i warto$ci 567 zlotych na szkode M. P. (1),

- wdniu 24 pazdziernika 2012r. w L. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. S. (1), postlugujac sie fomem,
usilowal otworzyé¢ drzwi wejSciowe do mieszkania nr (...) i stamtad zabrac¢ w celu przywlaszczenia przedmiotow ze
zlota,

lecz zamierzonego celu nie osiagnal, nie mogac pokonaé zabezpieczenia, powoduja straty w kwocie 500 zl na szkode
M. P. (2),

- w nocy 25 listopada 2012r. w S. na terenie bloku mieszkalnego oznaczonego nr (...), dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z D. S. (2) oraz D. B., pop uprzednim przecieciu skobla, na ktérym wisiata ktédka, dostal sie do wnetrza
piwnicy przynaleznej do lokalu nr (...) skad zabral w celu przywlaszczenia ozdoby $wiateczne o lacznej wartoSci 400
zlotych, czym dzialal na szkode I. L.,

- w nocy 25 listopada 2012r. w S. na terenie bloku oznaczonego nr (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. S.
(2) oraz D. B., po uprzednim przecieciu skobla, na ktérym wisiala klédka, dostal sie do wnetrza piwnicy przynaleznej



do lokalu nr (...), skad zabral w celu przywlaszczenia pudelka z czeSciami zapasowymi do mebli i kuchenke gazowa o
lacznej warto$ci 200 zlotych, czym dzialal na szkode K. H.,

- w nocy 25 listopada 2012r. w S. na terenie bloku oznaczonego nr (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. S.
(2) oraz D. B., po uprzednim przecieciu skobla, na ktérym wisiala klodka, dostal sie do wnetrza piwnicy przynaleznej
do lokalu nr (...), skad zabral w celu przywlaszczenia wiertarke akumulatorowa i grzejnik olejowy o lacznej warto$ci
200 zlotych, czym dzialal na szkode P. B. (1),

- w nocy 25 listopada 2012r. w S. na terenie bloku oznaczonego nr (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. S.
(2) oraz D. B., po uprzednim przecieciu skobla, na ktérym wisiala klodka, dostal sie do wnetrza piwnicy przynaleznej
do lokalu nr (...), skad zabral w celu przywlaszczenia sloiki z przetworami o acznej warto$ci 100 zlotych czym dziatal
na szkode P. B. (2),

- wnocy 27 listopada 2012r. w (...), gm. N., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. S. (2) oraz D. B., po uprzednim
rozgieciu metalowej konstrukeji kontenera z jego wnetrza zabral w celu przywlaszczenia dwie butle z gazem o lacznej
warto$ci 320 zlotych, czym dzialal na szkode K. B.,

- wdniu 1 grudnia 2012r. w S. na terenie bloku oznaczonego (...), dzialajac wspdlnie w porozumieniu z D. B., odginajac
drzwi wejSciowe do piwnicy oznaczonej nr 3, usitowal zabra¢ w celu przewlaszczenia katalizatory samochodowe, lecz
zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na sploszenie przez lokatoréw, powodujg straty w kwocie 2000 na szkode A. K.,

przy czym czynu tego dopuscil sie bedgc skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Bolestawcu sygn. akt II K139/08 z
18 kwietnia 2008 r. za czyn z art. 279 § 1 kk, na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt w okresie
26 kwietnia 2011r. do 16 listopada 2011r., tj. 0 czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk oraz art. 13 § 1i 2 kk w zw.
z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i w zw. z art. 91 § 1 KK,

II. w okresie od pazdziernika 2012r. do grudnia 2012r. w S., T., J., L. w krotkich odstepach czasu, wspélnie i w
porozumieniu z innymi osobami, usilowat i dokonal kradziezy:

- w dniu 22 pazdziernika 2012r. w T., gm. W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w tym z D.
S. (1), z nieczynnego budynku ko$ciola poewangelickiego zabral w celu przywlaszczenia drzwi wej$ciowe o wartosci
50.000 zlotych, na szkode Parafii S. J. w T.,

- dokladnie nieustalonego dnia w pazdzierniku 2012r. w S. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. S. (1), z
pomieszczenia gospodarskiego, zabral w celu przywlaszczenia pile spalinowa marki S. warto$ci 500 zl na szkode T. R.
i podkoszarke marki (...) wartoéci 150 zl na szkode S. R.,

- w nocy na 22 pazdziernika 2012r. z terenu hotelu (...) w L. na ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. S.
(1) zabral w celu przywlaszczenia 2 stylizowane krzesta metalowe, o lacznej wartoéci 350 zlotych, na szkode C. R.,

- w nocy 25 listopada 2012r. w S., usitowal zabra¢ w celu przywlaszczenia katalizator z samochodu marki V. (...) nr
rej (...) warto$ci 500 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagnal, z uwagi na obecno$c¢ innych oséb, czym dziatal na szkode
T. W,

- w grudniu 2012r. w J. z terenu posesji przy ul. (...) zabral w celu przywlaszczenia dwa kable elektryczne pieciozylowe
o warto$ci 300 zlotych, czym dzialal na szkode A. T. (1),

przy czym czynu tego dopuscil sie bedac skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Bolestawcu sygn.. akt IT K 139/08
z 18 kwietnia 2008 r. za czyn z art. 270 § 1 kk na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktora odbyl w okresie
26 kwietnia 2011r. do 16 listopada 2011r., tj. 0 czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kki art. 13 § 1 kk w zw. z art.
278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kkiw zw. z art. 91 § 1 kK,



III. w okresie od 1 czerwca do 10 pazdziernika 2012r.z terenu Kopalni (...) S.A w N., dzialajac w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru zabral w celu przywlaszczenia 665 kg szyny starouzytecznej S-14, 5
czerpakow do koparki(...) 2 czerpaki oraz 12 plytek gasiennicowych do koparki (...) 280 kg blach i katownikéw, 220
kg dwuteownikéw 120, 230 kg rur érednicy 159 mm, o lacznej wartoéci 40.679 zl,

przy czym czynu tego dopuscil sie bedac skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Bolestawcu sygn.. akt IT K 139/08
z 18 kwietnia 2008 r. za czyn z art. 279 § 1 kk na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie
26 kwietnia 2011r. do 16 listopada 2011r., tj. 0 czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk,

IV. wdniu 19 grudnia 2012r. w J., wbrew przepisom ustawy, posiadal substancje psychotropowa w postaci 3,84 grama
amfetaminy, tj. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o0 przeciwdzialaniu narkomanii.

Sad Rejonowy w Boleslawcu wyrokiem dnia 21 maja 2014r. w sprawie sygn. akt II K 25/14:

L. uznal oskarzonego D. L. winnym zarzucanych mu czynow, opisanych w pkt I czeSci wstepnej wyroku, stanowigcych
ciag przestepstw z art. 279 § 1 kkiart. 13 § 112 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1
kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

II. uznal oskarzonego D. L. winnym tego, ze w okresie od pazdziernika 2012r. do grudnia 2012r. w S., T., J., L. w
krotkich odstepach czasu, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, usitowal i dokonat kradziezy:

- w dniu 22 pazdziernika 2012r. w T., gm. W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, w tym D. S. (1),
z nieczynnego budynku koSciola poewangelickiego zabral w celu przywlaszczenia drzwi wejSciowe o wartosci 5.000
zl, na szkode (...) S. J. w T.,

- dokladnie nieustalonego dnia w pazdzierniku 2012r. w S. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. S. (1), z
pomieszczenia gospodarczego, zabral w celu przywlaszczenia pite spalinowa marki S. wartoSci 500 zl na szkode T. R.
i podkaszarke marki (...) o warto$ci 150 zlotych na szkode S. R.,

- w nocy 25 listopada 2012r. w S., usitowal zabra¢ w celu przywlaszczenia katalizator z samochodu marki V. (...) nr
rej. (...) wartoéci 500 zlotych lecz, zamierzonego celu nie osiagnal, z uwagi na obecno$¢ innych osob, czym dziatal na
szkode T. W.,

przy czym czynow tych dopuscil sie bedac skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Bolestawcu sygn. akt IT K 139/08
z 18 kwietnia 2008 r. za czyn z art. 279 § 1 kk na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyt w okresie
26 kwietnia 2011r. do 16 listopada 2011r.,

tj. czyndw stanowiacych ciag przestepstw z art. 278 § 1 kki art. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
w zw. z art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci,

III. uznat oskarzonego D. L. winnym popehiania zarzucanego mu czynu, opisanego w pkt III czeSci wstepnej wyroku,
stanowigcego przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 278 § 1
kk wymierza mu kar 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

IV. uznal oskarzonego D. L. winnym popehiania zarzucanego mu czynu, opisanego w pkt IV czeSci wstepnej wyroku,
stanowiacego przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 25 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i za to na
podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

V. uznat oskarzonego D. L. winnym tego, ze:



- w nocy z 21 na 22 pazdziernika 2012r. z hotelu (...) w L. przy ul. (...), zabral w celu przywlaszczenia stylizowane
krzesla metalowe o lacznej wartosci 350 zlotych, czym dzialal na szkode C. R,

-w grudniu 2012r. wJ. z terenu posesji przy ul. (...) zabrat w celu przywlaszczenia dwa kable elektryczne pieciozytkowe
o warto$ci 300 zlotych, czym dzialal na szkode A. T. (2),

tj. czyndéw stanowigcych wykroczenia z art. 119 § 1 kwi za to na podstawie art. 119 § 1 kw w zw. z art. 9 § 2 kw wymierzyt
mu kare 30 (trzydziestu) dni aresztu,

VI. na podstawie art. 85 kki art. 86 § 1 kk w zw. z art. 91 § 2 kk polaczyl kary orzeczone w pkt I — IV wyroku i wymierzyt
oskarzonemu kare laczna w wysokosci 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci,

VII. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary zaliczyl oskarzonemu okres pozbawienia wolno$ci w sprawie
od 19 grudnia 2012r. do 20 grudnia 2012r.,

VIII. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii orzek! przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa dowod6w rzeczowych opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr 1/38/13 pod pozycjami 1i 2 oraz
zarzadzil ich zniszczenie,

IX. na podstawie art. 46 § 1 kk czynu wskazanego w pkt 2 tiret 1 cze$ci dyspozytywnej wyroku orzekl wobec oskarzonego
érodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz Parafii Rzymskokatolickiej im. Swietej
J. w T. kwoty 2.500 (dwoch tysiecy pieciuset zlotych),

X. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych,

XI. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadzil do Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. C. kwote
504 z} (piecset cztery zlote) plus dalsze 115,92 zl (sto pietnascie zlotych 92/100) tytulem podatku VAT w zwiazku z nie
oplacona pomoca prawng udzielong oskarzonemu z urzedu.

Obronca oskarzonego D. L. zaskarzyl powyzszy wyrok w caloSci zarzucajac:

1) na podstawie art. 438 § 3 k.p.k. blad ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw
na tre$¢ wyroku poprzez ustalenie, ze:

a) substancja psychotropowa ktorej dotyczy czyn wskazany w pkt IV aktu oskarzenia obejmowala 3,84 gramy
amfetaminy w wyniku czego Sad skazal oskarzonego zamiast umorzy¢ postepowanie w czeSci dotyczacej zarzutu
popehienia przestepstwa posiadania substancji psychotropowych (art. 62 ust 1 ustawy z dnia 25.07.2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii;

b) oskarzony w udzielonej relacji dotyczacej popelnionego przestepstwa zaboru drzwi do ko$ciola poewangelickiego,
wskazanego w pkt II aktu oskarzenia, przekazanej organom $cigania, nie wskazal informacji dotyczacych dwoch
0s0Ob uczestniczacych w popelnieniu przedmiotowego przestepstwa oraz zatajajac informacje dotyczace popelionych
przestepstw, w trakcie skladania wobec organéw Scigania relacji dotyczacej popelnionego przestepstwa nie byt
calkowicie lojalny, co stanowi przeslanki sine qua non zastosowania przepisu z art. 60 § 3 k.k., w wyniku czego Sad
nie zastosowal wobec oskarzonego nadzwyczajnego ztagodzenia kary lub warunkowego zawieszenia jej wykonania;

¢) oskarzony czynem wskazanym w pkt IIT aktu oskarzenia dokonal, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, zaboru
przedmiotéw zdatnych do uzytku — innych niz ztom, o wartoSci przekraczajacej ¥4 minimalnego wynagrodzenia, w
wyniku czego Sad zakwalifikowal czyny oskarzonego jako przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. zamiast
wykroczen z art. 119 § 1 k.w.

2)na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. razaca niewspolmiernoéé¢ orzeczonej kary w stosunku do udzialu i postawy
oskarzonego w toku postepowania.



Stawiajac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1) uniewinnienie D. L. od popelnienia przestepstwa z art. 62 ust 1 ustawy z dnia 25.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii — wskazanego w pkt IV aktu oskarzenia;

2) zastosowanie w stosunku do oskarzonego obligatoryjnego ztagodzenia kary na podstawie art. 60 § 3 k.k. w zakresie
czynu opisanego w pkt IT aktu oskarzenia;

3) zmiane kwalifikacji czynu zaboru mienia z terenu kopalni wskazanego w pkt III aktu oskarzenia, poprzez
zakwalifikowanie poszczegélnych czyndw sprawcy jako wykroczen;

i orzeczenie wobec oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.
Sad Okregowy zawazyl co nastepuje:

Apelacja zaslugiwala na uwzglednienie jedynie w cze$ci — w zakresie zarzutu opisanego w pkt 1a i 2 apelacji a takze
spowodowala zmiane zaskarzonego wyroku, w zakresie czynu popelnionego w nocy z 21 na 22 pazdziernika 2012r. —
opisanego w pkt V czedci dyspozytywnej, w zakresie nie objetym zarzutami, gdyz utrzymanie wyroku byloby razaco
niesprawiedliwe (art. 440 k.p.k.).

Niezasadne byly zarzuty opisane w pkt 1 b i 1c apelacji obroncy oskarzonego zarzucajace dokonania przez Sad
Rejonowy blednych ustalen faktycznych w sprawie, przyjetych za podstawe orzeczenia, ktére mialy wplyw na tresc
wyroku.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku jest tylko woéwczas stuszny, gdy zasadno$éé
ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznosci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie
odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze jednakze sprowadzac sie do samej polemiki z
ustaleniami sgdu, wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku, lecz musi prowadzi¢ do wykazania jakich konkretnie uchybien
w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie Sad I instancji w ocenie zebranego materialu dowodowego.
Mozliwos$¢ przeciwstawienia ustaleniom Sadu I instancji odmiennego pogladu nie moze za$ prowadzi¢ do wniosku o
popemhieniu przez ten sad bledu w ustaleniach faktycznych (por. wyrok SN z dnia 20 lutego 1975r. w sprawie II KR

355/4, OSNPG 1975/9/84).

Skarzacy prowadzi jedynie nieuzasadniong polemike z prawidlowymi ustaleniami faktycznymi przyjetymi przez Sad
I instancji za podstawe wyroku w zakresie przyjecia, iz wobec oskarzonego nie zachodza przeslanki o jakich stanowi
art. 608 3 k.k. jak rdwniez, iz czyn przypisany oskarzonemu w III czeSci dyspozytywnej wyroku stanowil czyn ciggly
o jakim stanowi art. 12 k.k.

Whbrew supozycji apelujacego Sad Rejonowy prawidlowo zebral w tym zakresie material dowodowy i w toku przewodu
sadowego przeprowadzil dowody przemawiajace zaréwno na korzysé oskarzonego, jak i przeciwko niemu. Dowody
te za$ zostaly prawidlowo ocenione bez naruszenia granic swobodnej oceny dowodéw wynikajacej z art. 7 k.p.k.
Przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodnosci jednych dowodéw i niewiarygodnosci innych pozostaje bowiem pod
ochrong przepisu art. 7 k.p.k. wtedy, gdy: a) jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu
okolicznoSci sprawy b) stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajgcych zaréwno na korzys¢, jak
i na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), c) jest wyczerpujace i logicznie - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego - umotywowane w uzasadnieniu wyroku (por. wyrok SN z dnia 22 lutego 1996 r., sygn. akt II
KRN 199/95, OSN PiPr 1996/10/10; wyrok SN z dnia 16 grudnia 1974 r., sygn. akt Rw 618/74, OSNKW 1975/3-4/47;
wyrok SN z dnia 9 listopada 1990 r. , sygn. akt WRN 149/90, OSNKW 1991/7-9/41). Naruszenie granic swobodnej
oceny dowodow skutkuje wiec dowolnosScia w ustaleniach faktycznych.

Oceniajac zeznania $wiadka A. T. (3) Sad meriti nalezycie wskazal okolicznoéci jakie spowodowaly, iz dal wiare
wskazanym przez niego okolicznoéciom w zwlaszcza co do wartoéci przedmiotdéw zabranych przez oskarzonego.



Dotyczy to w szczeg6lno$ci wskazania, iz przedmioty te byly w stanie uzywalnos$ci dla pokrzywdzonej kopalni (...) SA
w N., gdyz w przeciwnym razie zostaly by przez ta kopalnie zbyte na zlom — co jest praktyka w przypadku elementow
zbednych. Podzielajac tg argumentacje jako zasadng dodatkowo podnie$é nalezy, iz A. T. (3) nie mial powodéw by
zeznawa¢ niezgodnie z prawda podajac zawyzong wartoéé zabranych przez oskarzonego przedmiotow. Swiadek ten
bedac sztygarem oddzialowym w tej kopalni i posiadajac przez to stosowna wiedze co do wartoéci poszczegdlnych
przedmiotéw wykorzystywanych w gornictwie — korzystajac zdokumentéw w postaci umoéw kupna — sprzedazy ztomu
(k.218 akt sprawy o II K 522/13) podat jedynie ich wartoé¢ przyjmujac 50% cen nowych przedmiotéw. Dodac przy
tym nalezy, iz okre$lenie, ze jaki$ stalowy przedmiot zuzyl sie w 80 % nie jest tozsame, iz jego warto$¢ rynkowa jest
stanowi 80 % ceny nowego przedmiotu. Zwazywszy, iz przedmioty te byly typowe jedynie dla producentéw (wszak
byly to m.in. teowniki, dwuteowniki, ceowniki, plyty gasienicowe, szyny, czerpaki itp.) logiczne bylo ustalenie, iz tak
pomniejszona przez Swiadka warto$¢ tych przedmiotow — 50 % ceny nowych rzeczy, wskazywala na jego lojalno$é
wobec oskarzonego. Oczywiste jest bowiem, iz o ile kupno takich przedmiotéw jako nowych — nieuzywanych nie
nastrecza problemu to o tyle uzyskanie przez pokrzywdzona kopalnie zamiennikow tych rzeczy, poprzez kopno ich
jako przedmiotow uzywanych, a jednocze$nie uzytkowych, nie jest sprawa latwa. Z tych tez wzgledéw Sad Okregowy
podzielil stanowisko Sadu Rejonowego w zakresie w jakim ocenil, Zze zeznania $wiadka A. T. (3) sg wiarygodne i
odzwierciedlaja rzeczywisto$¢ uznajac, ze zarzuty apelacji stanowia jedynie nieuzasadniona polemike z ta ocena. Sad
Okregowy podziela takze ocene Sadu Rejonowego w zakresie wyjasnien oskarzonego. Dokonana przez Sad meriti
ocena tych wyjasnien byla swobodna i jako taka pozostawala pod ochrona art. 7 k.p.k. Podzielajac ta ocene wskazac
dodatkowo nalezy, iz oskarzony — co wprost wynika z dowodéw z dokumentéw w postaci umoéw kupna — sprzedazy
ztomu (k.218 akt sprawy o II K 522/13) niejednokrotnie dokonywal zbycia skradzionych stalowych przedmiotéw
codziennie (w dniach 3 i 4 lipca 2012r. oraz 16, 171 18 lipca 2012r.), a nawet dwa razy dziennie — w dniu 16 lipca 2012r.
Juz ta okoliczno$¢ wylaczala mozliwo$¢ uznania za wiarygodne wyja$nien oskarzonego w zakresie w jakim zapewnil,
ze dokonujac zaboru poszczeg6lnych przedmiotéw z terenu kopalni (...) SA w N. nie mial zamiaru dokonaé zaboru
kolejnych przedmiotéw a kolejny zamiar dokonania zaboru pojawial sie u niego wowczas, gdy ponownie potrzebowat
pieniedzy. Skoro oskarzony dokonywal zaboru i sprzedazy zabranych przedmiotéw nawet dwa razy w ciagu dnia — 16
lipca 2012r. badz czynit to codziennie to logiczne bylo uznanie, iz jego wyjasnienia w tym zakresie byly niewiarygodne.

W $wietle tych okoliczno$ci Sad Okregowy uznal, ze zarzut obroncy oskarzonego opisany w pkt 1c apelacji byt
oczywiScie chybiony.

Niezasadny byt takze zarzut obroncy oskarzonego opisany w pkt 1b apelacji .

Nalezy podkresli¢, ze oskarzony, ktory chee skorzysta¢ z dobrodziejstwa nadzwyczajnego ztagodzenia kary w oparciu
o przepis art. 60 § 3 k.k. musi wykazywac lojalno$¢ procesowa poprzez zgodne z rzeczywistoScia (prawdziwe), szczere
i konsekwentne przyznanie sie do sprawstwa i zawinienia, podanie wszystkich znanych mu informacji dotyczacych
wlasnego zachowania i zachowania os6b "wspoéldzialajgcych" i to nie tylko wypekiajgcych ustawowe znamiona
popelnionych przez te osoby przestepstw, ale takze inne "istotne okolicznosci" ich popelienia. Nadto wyjasnienia
podejrzanego a potem oskarzonego, wobec ktorego ma by¢, obligatoryjnie, orzeczona kara z jej nadzwyczajnym
zlagodzeniem, musi przyznac sie do sprawstwa i zawinienia, w wyjasnieniach podaé wszystkie znane mu informacje
dotyczace wlasnego zachowania i zachowania oséb "wspoéldzialajacych" i to nie tylko wypelniajacych ustawowe
znamiona popelnionych przez te osoby przestepstw, ale takze inne "istotne okoliczno$ci" ich popelnienia, a skladane
wyjadnienia musza by¢ zgodne z rzeczywistoScia (prawdziwe), szczere i konsekwentne (zob. postanowienie SN
10.06.2014r. III KK 159/14 LEX nr 1488993, postanowienie SN z dnia 20 listopada 2013 r., IT KK 184/13, OSNKW
2014/3/28).

Jak slusznie ustalit Sad Rejonowy wyjasnienia oskarzonego tych standardéw nie realizuja. W uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku (k.63v akt sprawy) kazuistycznie wskazano w jakim zakresie oskarzony w swoich wyjasnieniach
byl nielojalny badZ pomijal pierwotnie udzial w niektérych czynach wspolsprawcy. Przypomnieé nalezy, iz oskarzony
skladajac pierwotne wyjasnienia pominal role D. S. (2) w popelnieniu czyndéw z art. 279 § 1 k.k. — opisanych w pkt I
czesci dyspozytywnej wyroku, nadto pomniejszat swojej role oraz udzial w zbyciu drzwi zabranych na szkode Parafii S.



J.S. wT. — tj. czynu opisanego w pkt II czesci dyspozytywnej wyroku a takze kwestionowal swéj zamiar co do zaboru
rzeczy na szkode (...) SA w N. — tj. czynu opisanego w pkt III czeSci dyspozytywnej wyroku).

Skoro wyjasnienia oskarzonego nie spelnialy standardéw okreSlonych w art. 60 § 3 k.k. Sad Okregowy uznal
stanowisko Sadu Rejonowego co do tej okolicznosci za trafne co powodowalo, iz zarzut obroncy oskarzonego opisany
w pkt 1b apelacji byt takze chybiony.

Zasadnie obronca oskarzonego zarzucil, ze Sad Rejonowy blednie dokonal ustalen faktycznych w zakresie iloéci
posiadanej przez oskarzonego ilo$ci substancji psychotropowej w postaci amfetaminy (zarzut opisany w pkt 1a
apelacji). Z przeprowadzonych w sprawie dowodéw w postaci nie tylko protokolu uzycia wagi (k. 48 akt sprawy II
K 522/13) ale takze opinii z zakresu badan fizykochemicznych (k.335-336 akt sprawy II K 522/13) jednoznacznie
wynikalo, ze D. L. posiadal amfetamine w o wadze 0,05 grama (nie za$ jak zarzucil skarzgcy w iloSci 0,03 grama) a
takze 30 tabletek o wadze 3,79 grama zawierajacych metandienon, ktéra to substancja nie jest ujeta w zalaczniku do
ustawy z dnia 25.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii stanowiacych wykaz §rodkdéw odurzajacych i substancji
psychotropowych. Tym samym oczywistym bylo, ze D. L. posiadal wbrew przepisom ustawy jedynie 0,05 grama
substancji psychotropowej w postaci amfetaminy nie za$ jak blednie ustalit Sad Rejonowy w ilo$ci 3,84 grama.

W ocenie Sadu Okregowego ilo$§¢ posiadanego przez oskarzonego narkotyku tj. 0,05 grama substancji psychotropowe;j
w postaci amfetaminy jest dawka pozwalajaca na osiagniecie chocby potencjalnego efektu charakterystycznego dla
dzialania tej substancji psychotropowe;.

Sad Okregowy podziela w tym zakresie stanowisko wyrazone w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 14 lutego 2013 r. II AKa 1/13 za LEX nr 1289595 KZS 2014/1/88, Ze narkotyk bedacy
przedmiotem przestepstwa z art. 62 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii musi spelnia¢ nie tylko kryterium
przynaleznoSci grupowej do zwiazkéw wymienionych w zalacznikach do tego aktu prawnego, ale réwniez kryterium
iloSciowe pozwalajace na jednorazowe uzycie w celu osiagniecia choéby potencjalnego efektu odurzenia lub innego
charakterystycznego dla dzialania substancji psychotropowej" (por. tak. Sad Najwyzszy w tezie wyroku z dnia 11 marca
2010 r., IV KK 432/09, LEX nr 583908). Zatem posiadanie substancji psychotropowej w ilo$ci pozwalajacej na co
najmniej jednorazowe uzycie, w dawce zdolnej wywotaé chociazby potencjalnie efekt dzialania charakterystyczny dla
substancji psychotropowej, jest warunkiem uznania czynu za bezprawny i jego zakwalifikowania z art. 62 ustawy z
dnia 25.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (por. tez: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 19 wrze$nia 2011
r., IT Aka 123/10, KZS 2011/10/40; wyrok tego Sad z dnia 10 listopada 2010 r., IT Aka 172/10, KZS 2010/12/53; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2010 r., II KK 289/08, LEX nr 570140, postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 20.01.2010, IT KK 304/09, OSNwSK 2010/1/102). Odnoszac ten poglad do stanu faktycznego mniejszej sprawy,
nie sposob twierdzi¢, ze 0,05 grama amfetaminy stanowi ilo§¢ Sladowa, znikoma, nieistotng z punktu widzenie
potrzeb osoby uzaleznionej. Bez watpienia jednak 0,05 grama amfetaminy jest wielkoScia graniczna. Jest to dawka
zdatna do wywolania hipotetycznego niezbyt silnego efektu charakterystycznego dla substancji psychotropowej osoby,
ktérej organizm nie wykazuje szczegblnej odpornoéci na dzialanie tego rodzaju $rodka narkotycznego. Tym samym
posiadanie 0,05 grama amfetaminy wyczerpuje wprawdzie znamiona czynu bezprawnego typizowanego w art. 62 ust.
3 ustawy z dnia 25.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, ale przy uwzglednieniu okolicznosci tego konkretnego
wypadku i przyjeciu posiadania tego Srodka na wlasne potrzeby uznaé nalezy, ze jest to klasyczny wrecz przypadek
posiadania, uzasadniajacy przyjecie niewielkiego stopnia spolecznego niebezpieczenstwa tego czynu i umorzenie
postepowania na podstawie art. 62a ustawy z dnia 25.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii. W $wietle tych
okoliczno$ci Sagd Okregowy ustalajac, ze D. L. posiadal wbrew przepisom ustawy substancje psychotropowa w postaci
0,05 grama amfetaminy, co stanowilo wypadek mniejszej wagi — o jakiej stanowi art. 62 ust 3 ustawy z dnia
25.07.2005t. 0 przeciwdzialaniu narkomanii — na podstawie art. 62a ustawy z dnia 25.07.2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii umorzyl postepowanie karne co do tego czynu.

Ustalajac, ze 30 tabletek o wadze 3,79 grama zawierajacych metandienon nie stanowi substancji psychotropowe;j
ani §rodka odurzajacego w rozumieniu ustawy z dnia 25.07.2005r. o0 przeciwdzialaniu narkomanii Sad Okregowy
zmienil zaskarzony wyrok w pkt VIII czeSci dyspozytywnej w ten sposob, ze wyeliminowal pozycje 2 z wykazu



dowodow rzeczowych Drz. nr I I/38/13. Dodaé nalezy, iz o tych przedmiotach, jeszcze na etapie postepowania
przygotowawczego, orzekl funkcjonariusz prowadzacy $ledztwo (k.410 akt sprawy II K 522/13) nie uznajac ich za
dowody rzeczowe i nakazujgc wydac je D. L.. Z tych tez wzgledéw Sad Okregowy nie orzekal merytorycznie co do tych
przedmiotéw — nakazujac ich zwrot oskarzonemu.

Sad Okregowy, w zakresie nie objetym zarzutami apelacji ustalil, Ze czyn przypisany D. L. z art. 119 § 1 k.w. — opisany
w pkt V czesci dyspozytywnej wyroku zostal popelniony w nocy z 21 na 22 pazdziernika 2012r. Stosownie do tresci
art. 45 § 1 k.w. karalno$¢ wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego popelnienia uplynelo 2 lata — w gdy w ciagu roku
wszczeto postepowanie. Tym samym karalno§é przypisanego oskarzonemu czynu z art. 119 § 1 k.w. ustala z dniem
23 pazdziernika 2014r. Skoro przed dniem 23 pazdziernika 2014r. nie ukarano D. L. prawomocnym wyrokiem za
6w czyn z art. 119 § 1 k.w. Sad Okregowy zobowigzany byt uchyli¢ orzeczenie zawarte w pkt V czeSci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku dotyczace czynu popelnionego w nocy z 21 na 22 pazdziernika 2012r. i na podstawie art. 45 §
1kw. wzw. z art. 5 § 1 pkt 4 k.p.s.w. umorzy¢ postepowania obcigzajac w tym zakresie kosztami Skarb panstwa (art.
630 k.p.k. w zw. z art. 119 k.p.s.w.), gdyz utrzymanie orzeczenia w tym zakresie bytoby razaco niesprawiedliwe (art.
440 k.p.k.).

Ze wzgledu na uchylenie w tym zakresie orzeczenia Sad Okregowy obowiazany byl wymierzy¢ kare za wykroczenie z
art. 119 § 1 k.w. popelione przez D. L. w grudniu 2012r. na szkode A. T. (1). Biorac pod uwage okolicznosci popelnienia
tegoz czynu (zabor dokonany z terenu ogrodzonej posesji zamieszkalej przez pokrzywdzonego, warto§¢ zabranych
przedmiotow) a takze premedytacje w dzialaniu oskarzonego oraz fakt, iz zabrane przedmioty nie zostaly odzyskane
przez wlasciciela Sad uznal, ze odpowiednig kara dla oskarzonego bedzie wymierzona, na podstawie art. 119 § 1 k.w.,
kara 20 dni aresztu. Kara w tym wymiarze winna uzmyslowi¢ oskarzonemu naganno$¢ jego postepowania a takze
uwali¢ prawidlowe wzorce spoleczne wykazujac, ze dokonanie zaboru cudzej rzeczy pociaga za soba odpowiednia
odplate karna.

Trafny co do zasady byl zarzut obroncy oskarzonego opisany w pkt 2 apelacji zarzucajacy niewspotmierno$é orzeczonej
wobec D. L. kary pozbawienia wolno$ci.

Zarzut ten byl zasadny w zakresie kary wymierzonej oskarzonemu za przypisane mu czyny opisane w pkt I czesci
dyspozytywnej wyroku. Wprawdzie Sad Rejonowy wymierzajac za te czyny kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
wziagl pod uwage okoliczno$ci zaréwno lagodzace jak i obcigzajace wplywajace na jej wymiar wobec oskarzonego,
jednakze w ocenie Sadu Okregowego niedostatecznie ocenil postawe oskarzonego, ktéry konsekwentnie przyznat
sie do ich popelnienia, nie pomniejszajac swojej roli w ich dokonaniu a takze wskazal na udzial innych os6b w ich
dokonaniu (pierwotnie pomijajac jedynie udzial D. S. (2) w tych czynach a nastepnie przyznajac, iz ten byl takze
wspolsprawca). Nie mozna przy tym bylo przeoczy¢, ze gdyby nie wyja$nienia oskarzonego dokonanie prawidlowych
ustalen faktycznych co do tych czynéw w tym ustalenie sprawcow byloby o ile nie niemozliwe to niewatpliwie bardzo
utrudnione. Taka postawa oskarzonego — o ile zasadnie nie uzasadnia zastosowania wobec niego nadzwyczajnego
zlagodzenia kary — o jakim stanowi art. 60 § 21 3 k.k. — musiala spowodowaé wymierzenie mu kary zblizonej do dolnej
granicy ustawowego zagrozenia. Z tych tez wzgledow Sad Okregowy obnizyt oskarzonemu wymierzong mu w pkt I
czesci dyspozytywnej wyroku kare pozbawienia wolnosci do roku i 6 miesiecy uznajac, iz kara wymierzona przez Sad
Rejonowy — w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy bylaby razaco surowa.

Wobec zmiany wyroku Sadu Rejonowego w zakresie kary jednostkowej pobawienia wolnoéci — wymierzonej w pkt
I czedci dyspozytywnej wyroku oraz zmiany tegoz wyroku w zakresie pkt IV czeSci dyspozytywnej — i umorzenia
postepowania na podstawie art. 62a ustawy z dnia 25.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii, konieczne bylo
wymierzeniu D. L. nowej kary lacznej. Z tych tez wzgledéw orzeczenie w pkt VI czeSci dyspozytywnej wyroku Sadu I
instancji w zakresie kary lgcznej stracilo moc.

Wymierzajac oskarzonemu kare laczna pozbawienia wolno$ci Sad Okregowy, na podstawie art. 91 § 2 k.k. w zw. z art.
86 § 1 k.k., uznal za prawidlowa zasade przyjeta przez Sad Rejonowy — tj. zasade asperacji, przy czym Sad Okregowy
zmodyfikowal jg — zblizajac do absorpcji, tak by uwzglednic okoliczno$é, iz wszystkie czyny przypisane oskarzonemu



godzily w to samo dobro chronione prawem tj. mienie za§ w wyroku Sadu I instancji czyny te naruszaly takze dobro
jakim bylo nie posiadanie $rodkéw szkodliwych dla zdrowia — tj. substancji psychotropowych. Tym samym Sad
Okregowy wymierzy} oskarzonemu D. L. kare laczna roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

W ocenie Sadu II instancji wobec oskarzonego brak jest przestanek o jakich stanowi art. 69 § 11 2 k.k. pozwalajacych
warunkowo zawiesi¢ wykonanie wymierzonej mu kary lacznej pozbawienia wolnoSci. Po pierwsze dotychczasowy
sposbb zycia oskarzonego, jego uprzednia karalno§¢, w tym za przestepstwa przeciwko mieniu, nie daje podstaw
do uznania, ze zachodzi wobec niego pozytywna prognoza kryminologiczna. Dowody z dokumentéw ujawnionych
na rozprawie odwolawczej w postaci umowy najmu mieszkania, potwierdzenia oplacenia skladek na ubezpieczenie
spoleczne czy tez informacja o mozliwosci podjecia leczenia odwykowego przez oskarzonego (k.91-94 akt sprawy)
w $wietle dotychczasowej drogi zyciowej oskarzonego nie powodujg bowiem uznania, ze wobec niego istnieje taka
pozytywna prognoza. Po drugie majac na wzgledzie ilo$¢ popelionych przez oskarzonego czynéw Sad Okregowy
uznal, ze warunkowe zawieszenie wykonania kary lgcznej nie byloby wystarczajace dla osiggniecia celow tej kary
lacznej (zarowno w zakresie prewencji szczegoblnej jak i ogdlnej).

W pozostalym zakresie wyrok Sadu I instancji byl prawidlowy totez Sad Okregowy utrzymal go w mocy.

D. L. takze w postepowaniu odwolawczym korzystal z pomocy prawnej udzielonej mu z urzedu przez obronce — adw.
B. C.. Oskarzony osobiécie nie oplacil tych kosztoéw obrony, totez Sad Okregowy zasadzit od Skarbu Panhstwa na rzecz
tego obroncy kwote 516,60 zlotych brutto, w tym kwote 96,60 zlotych podatku od towarow i uslug, bowiem koszty
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu pomocy Skarb Panstwa.

Z uwagi na sytuacje majatkowa oskarzonego Sad Okregowy zwolnil go na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. wzw. z art. 634
kpk od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwotawcze w caloéci.



