Sygn. akt VI Ka 345/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzeénia 2014 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Tomasz Skowron (spr.)
Sedziowie SO Waldemar Masltowski

SO Andrzej Wieja

Protokolant Anna Potaczek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Roberta Remiszewskiego
po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2014 .

sprawy S. W.

oskarzonego z art. 158 § 1 kk w zwiazku z art. 57a § 1 kk

z powodu apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Lubaniu

z dnia 5 maja 2014 r. sygn. akt II K1/14

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego S. W. w ten sposob, ze podstawe prawna warunkowego zawieszenia
wykonania kary w pkt III czeSci dyspozytywnej wyroku uzupelnia o przepis art. 69 § 4 kk,

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

ITI. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze
obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VIKa 345/14

UZASADNIENIE

1. K. B. oskarzony zostal o to, ze:

I w dniu 07 wrze$nia 2013 roku w P., wojewodztwa (...), na ul. (...) przy sklepie (...) dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z S. W. uderzajac rekoma w glowe dokonali pobicia P. K. powodujac u niego obrazenia ciala w postaci:
rany tluczonej okolicy potylicznej, otarcia naskorka okolicy lopatki lewej oraz otarcia naskoérka okolicy ledZzwiowej
prawej, powodujac rozstrdj zdrowia organizmu na okres ponizej dni 7-iu, przy czym czynu tego dopuscit sie publicznie,
bez powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, a przy tym dopuscil sie jego popekienia,
bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Lubaniu z dnia 10.06.1996 r. sygn.. akt II K 180/96 za czyn
z art. 208 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, kt6ra odbyt w okresie od 16.03.1996 r. do 18.12.1999 r. sygn. akt IT
K20/99 za czyn z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i inne na kare aczna 3 lat pozbawienia wolnosci, wyrokiem Sadu
Rejonowego w Lubaniu sygn. akt II K 56/99 z dnia 17.02.1999r. za czyn z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i inne
na kare laczng 3 lat pozbawienia wolnosci, ktore to wyroki objeto nastepnie wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w



Lubaniu sygn. akt II K 177/00 z dnia 28.08.2000 r. i wymierzono mu kare 4 lat pozbawienia wolnosci, ktora odbyt
w okresie od 19.10.1998r. do 19.10.2002r. oraz wyrokiem Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze sygn. akt II K 122/04
z dnia 30.11.2004r. za czyn z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk na kare 4 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktora odbyl w okresie od 17.07.2004r do 17.03.20009r.

tj. o czyn z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 57a§ 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk
a nadto :
2. S. W. oskarzony zostal o to, ze:

IT w dniu 07 wrze$nia 2013 roku w P., wojewodztwa (...), na ul. (...) przy sklepie (...) dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z K. B. uderzajac rekoma w glowe dokonali pobicia P. K. powodujac u niego obrazenia ciala w postaci:
rany thuczonej okolicy potylicznej, otarcia naskorka okolicy lopatki lewej oraz otarcia naskorka okolicy ledzwiowej
prawej, powodujac rozstroj zdrowia organizmu na okres ponizej dni 7-iu, przy czym czynu tego dopuscil sie publicznie,
bez powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego,

tj. o czyn z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk
Sad Rejonowy w Lubaniu wyrokiem z dnia 5 maja 2014 r. w sprawie 11K 1/14:

I. uznal oskarzonego K. B. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I czeSci wstepnej
wyroku, tj. czynu z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 57a§ 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 1 k.k.
wzw. z art. 57a § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. uznal oskarzonego S. W. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie II czedci wstepnej
wyroku tj. czynu z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 57a§ 1 k.k. i za to, na podstawie art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k.
wymierzyl mu kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

III. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil oskarzonemu S. W. wykonanie
wymierzonej kary pozbawienia wolno$ci na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata,

IV. na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego S. W. kare grzywny w wymiarze 40 (czterdziestu) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych,

V. na podstawie art. 57a § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego S. W. na rzecz pokrzywdzonego P. K. nawigzke w kwocie
700 ( siedemset ) zlotych,

VI. na podstawie art. 57a § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego K. B. na rzecz pokrzywdzonego P. K. nawigzke w kwocie
200 ( dwiescie ) zlotych,

VII. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego S. W. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, a na podstawie
art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j.Dz.U.1983.49.223 z p6zn. zm.)
wymierza mu oplate w kwocie 220 (dwiescie dwadzieécia) zlotych,

VIII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego K. B. w calo$ci od zaptaty kosztéw sgdowych obciazajac
nimi Skarb Panstwa, a na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(t.j.Dz.U.1983.49.223 z pdzn. zm.) nie wymierzyl mu oplat.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl prokurator, ktéry zarzucil obraze przepisu prawa materialnego, wyrazonego w
art. 69 § 4 Kk, poprzez jego niezasadne niezastosowanie, w sytuacji przywolany przepis, obok art. 69 § 1i 2 kk, stanowil
obligatoryjna podstawe zastosowania wobec oskarzonego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary,
albowiem czyn S. W. stanowil wystepek o charakterze chuligaiiskim.



Podnoszac powyzszy zarzut prokurator wniost zmiane zaskarzonego wyroku w jego pkt I11, poprzez wskazanie art. 69 §
4 kk, jako podstawy zastosowania wobec S. W. dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja prokuratora pomimo wadliwego sformulowania zarzutu okazala sie zasadna. W niniejszej sprawie nie
doszlo wbrew twierdzeniom skarzacego do obrazy przepisu prawa materialnego — art.6984 k.k. poprzez jego
niezastosowanie. Przepis ten zostal bowiem w niniejszej sprawie zastosowany i sad rejonowy pomimo przyjecia
wobec oskarzonego S. W. kwalifikacji przypisanego mu czynu z art. 15881k.k. w zw. z art.57a§1k.k. zastosowal wobec
niego dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolno$ci. W
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sad ten bowiem wskazal, iz w realiach niniejszej sprawy dopatrzyt sie okolicznosci
wskazujacych na istnienie szczego6lnie uzasadnionego przypadku w rozumieniu art.6984 k.k.

Bledem sadu I instancji byto natomiast nie powolanie wspomnianego przepisu w podstawie prawnej zastosowanej
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci. Przepis ten bowiem pozwala na
warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosSci wobec sprawcy wystepku o charakterze chuliganskim
tylko w szczegodlnie uzasadnionych wypadkach o czym wyzej byla juz mowa. W niniejszej sprawie zatem przypisujac
S. W. popelienie wystepku z art.15881 k.k. w zw. z art.57a81 k.k., orzekajac kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci
i stosujac instytucje warunkowego zawieszenia jej wykonania obok powolanych w pkt III czes$ci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku przepisow art. 6981 i 2k.k. oraz art. 7081 pkt 1 k.k. powinien sie znalez¢ art.6984k.k. Wskazane
uchybienie ma charakter obrazy przepiséw postepowania majacej wplyw na tres¢ wyroku — art.438 pkt 2 k.p.k. -
przepis art.41381 pkt 6 nakazuje bowiem zamieszczenie w tre$ci wyroku zastosowanych przepisow ustawy karnej.

Z tego tez powodu zaskarzony wyrok nalezalo zmieni¢ zgodnie z postulatem prokuratora i uzupenic podstawe prawna
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci w pkt I1I cze$ci dyspozytywnej o art.6984 k.k.

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok jako stuszny nalezato utrzymaé w mocy.

Wzgledy stlusznosci przemawialy za zwolnieniem oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze ( art.62481 k.p.k. w zw. z art. 634k.p.k.)



