Sygn. akt VI Ka 188/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 maja 2014 .

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Waldemar Maslowski
Protokolant Jolanta Kopeé

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze K. (...)
po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2014r.

sprawy K. S.

oskarzonego z art. 178a § 2 kk i art. 244 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 19 lutego 2014 r. sygn. akt Il K 1551/13

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego K. S.w pkt IV czeSci dyspozytywnej w ten sposob, ze przyjmuje, iz
srodek karny orzeczono na podstawie art. 87 § 4 kw w zw. z art. 9 § 2 kw,

I1. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. I. M. kwote 516,60 zt w tym 96,60 zl podatku od towaréw i ustug tytulem
nieoplaconej obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

IV .zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze
obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VIKa 188/14

UZASADNIENIE

K. S.oskarzony zostal o to, ze:

1. w dniu 21 sierpnia 2013r. w miejscowosci J., bedac w stanie nietrzeZwosci wynoszacym 0,37 mg/l i 0,44 mg/
1 alkoholu w wydychanym powietrzu kierowal rowerem po drodze publicznej oraz wbrew orzeczonemu zakazowi
kierowania rowerami na okres 1 roku na postawie wyroku sygn. akt II K 1901/12 uprawomocnionego w dniu
20-03-2013r., to jest o czyn z art. 178a §2 k.k. i art. 244 k.k. w zw. z art. 11 §2 k. k.;

2. dniu 31 sierpnia 2013r. w miejscowosci J., bedac w stanie nietrzezwosci wynoszacym 0,41 mg/1i 0,42 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu kierowal rowerem po drodze publicznej oraz wbrew orzeczonemu zakazowi kierowania
rowerami na okres 1 roku na postawie wyroku sygn. akt IT K 1901/12 uprawomocnionego w dniu 20-03-2013r., to jest
o czyn z art. 178a §2 k.k. i art. 244 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k..

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 19 lutego 2014 r. w sprawie o sygn. IIK 1551/13:



I. uznal oskarzonego K. S.za winnego tego, ze w dniu 21 sierpnia 2013r. w J kierujac rowerem po drodze publicznej
nie stosowal sie do orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 12 marca 2013r. sygn. akt IT K
1901/12 zakazu kierowania rowerami na okres roku, ktory to wyrok uprawomocnil sie 20 marca 2013r. oraz tego, ze
w dniu 31 sierpnia 2013r. w J.kierujac rowerem po drodze publicznej nie stosowal sie do orzeczonego wyrokiem Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 12 marca 2013r. sygn. akt IT K 1901/12 zakazu kierowania rowerami na okres
roku, ktéry to wyrok uprawomocnil sie 20 marca 2013r. , tj. wystepkow z art. 244 k.k. przyjmujac, iz stanowig one
ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 §1 k.k. i za to na podstawie art. 244 k.k. w zw. z art. 91 §1 k.k. wymierzyl mu
kare 2 /dwoch/ miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 69 §1 k.k. i art. 70 §1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
K. S.kary pozbawienia wolnoSci na okres proby wynoszacy 3 /trzy/ lata;

III. uznal oskarzonego K. S.za winnego, tego, ze w dniu 21 sierpnia 2013r. wJ. (...)G. (...)kierowal rowerem po drodze
publicznej bedac w stanie nietrzezwosci wynoszacym 0,37 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu oraz tego, ze w
dniu 31 sierpnia 2013r. w J.kierowal rowerem po drodze publicznej bedgc w stanie nietrzezwosci wynoszacym 0,41
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, tj. wykroczen z art. 87 §1a kw i za to na podstawie art. 87 §1 kw w zw. z art.
87 §1a kw w zw. z art. 9 §2 kw wymierzyl mu kare 500 /pieciuset/ zlotych grzywny;

IV. na mocy art. 87 §4 k.w. orzekl wobec oskarzonego K. S.srodek karny w postaci zakazu kierowania rowerami na
okres 2 /dwoch/ lat;

V. na podstawie art. 29 ust 1 ustawy prawo o adwokaturze zasgdzil od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. I. M. kwote 540
z} plus 124,20 z1 VAT tytulem zwrotu kosztow udzielonej obrony z urzedu;

VI. na podstawie art. 624 §1 k.p.k. w zw. z art. 119 k.p.ow. zwolnil oskarzonego K. S.od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa
kosztow sadowych, w tym oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl prokurator, ktory zarzucit obraze przepisow prawa materialnego, a to art. 9 §
2 kw poprzez jego niezastosowanie, polegajaca na braku powolania tego artykulu jako podstawy prawnej obok art. 87
§ 4 kw przy orzekaniu w pkt IV wyroku o $rodku karnym w postaci zakazu prowadzenia rower6w na okres dwdch lat.

Stawiajac powyzszy zarzut, na podstawie art. 437 § 1 kpk prokurator wniost o zmiane wyroku w pkt IV poprzez
wskazanie, iz orzeczenie §rodka karnego ma miejsce na podstawie art. 87 § 4 kw w zw. z art. 9 § 2 kw.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora jest zasadna.

Sad Rejonowy przypisujgc K. S.popelnienie dwoch wykroczen z art. 87 § 1 a kw i art. 87 § 1 kw i orzekajac za te
wykroczenia jeden $rodek karny w postaci zakazu kierowania rowerami przez zapomnienie nie przywolat art. 9 § 2
kw obok podstawy orzeczenia tego Srodka tj. art. 87 § 4 kw, co obligowalo Sad odwolawczy do zmiany zaskarzonego
wyroku zgodnie z wnioskiem prokuratora poprzez uzupekienie podstawy prawnej orzeczenia tego $rodka karnego o
przepis art. 9 § 1 kw (art. 437 § 2 kpk).

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok, jako trafny, utrzymano w mocy.
O kosztach nieoptaconej obrony z urzedu oskarzonego orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 Ustawy o adwokaturze.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk na zasadach slusznos$ci zwolniono oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze, albowiem nie moze on ponosi¢ negatywnych konsekwencji blednego orzeczenia Sadu.



