Sygn. akt VI Ka 173/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 maja 2014 .

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Tomasz Skowron

Protokolant Jolanta Kopeé

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Roberta Remiszewskiego
po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2014r.

sprawy P. S.i D. S.

oskarzonych z art. 278 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 22 stycznia 2014 r. sygn. akt I K1516/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonych P. S. i D. S. uznajac apelacje prokuratora za oczywiscie
bezzasadna,

I1. stwierdza, ze koszty sadowe za postepowanie odwolawcze ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 173/14

UZASADNIENIE

P. S.iD. S. oskarzeni zostali o to, ze w nieustalonym dniu pomiedzy 20 wrzeénia, a 24 wrzes$nia 2013r. w S., woj.
(...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, w z gory powzietym zamiarze, dokonali zaboru w celu przywlaszczenia
aktywnego znaku drogowego U3A o wartosci 1.599,00 zl, usytuowanego na kilometrze 482+680 Drogi Krajowej nr
(...), na szkode (...)W.,

to jest o czyn z art. 278 81 k.k.;

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 22 stycznia 2014 r. w sprawie o sygn. akt IIK 1516/13:

I. ustalil, Ze oskarzeni P. S. i D. S. dopuscili sie popelienia zarzucanego im czynu, opisanego w czeéci wstepnej
wyroku, przyjmujac, iz czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi w rozumieniu art. 278 §3 k.k. ustalajac jednoczesnie,
iz wina i spoleczna szkodliwoé¢ czynu oskarzonych nie sg znaczne i na podstawie art. 66 §1 k.k. oraz art. 67 § 1 k.k.
postepowanie karne warunkowo umarzyt na okres 2 lat proby;

II. na podstawie art. 49 §1 k.k. w zw. z art. 67 §3 k.k. orzekl wobec oskarzonych P. S. i D. S. Srodek karny w postaci
Swiadczenia pienieznego w kwotach po 500 zlotych platnego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej;



III. na podstawie art. 624 §1 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwolnil oskarzonych
P. S.iD.S. od zaplaty na rzecz Skarbu Pahstwa kosztow sadowych, w tym oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl prokurator, ktory zarzucil obraze przepisu prawa materialnego w postaci art.
67 & 3 kk poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji zaniechanie orzeczenia wobec oskarzonych P. S. i D. S.
obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem w caloSci poprzez zaplate kwoty 1 599, 00 PLN na rzecz
(...) we W. w terminie 1 roku od uprawomocnienia sie wyroku, w sytuacji gdy na mocy powolanego wyzej przepisu,
tego typu orzeczenie ma charakter obligatoryjny.

Podnoszac powyzszy zarzut prokurator wnidsl o natozenie na oskarzonego P. S. i D. S. na podstawie art. 67 § 3 kk
zobowiazania do naprawienia szkody w czedci w jakiej nie zostala ona naprawiona poprzez zaplate kwoty 494, 46
PLN na rzecz (...)we W. w terminie 1 roku od uprawomocnienia sie¢ wyroku oraz utrzymanie w mocy orzeczenia w
pozostalym zakresie.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela publicznego jest niezasadna i to w stopniu oczywistym.

W pierwszej kolejnosci zwazy¢ nalezy, iz analiza caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego pozwala
na przyjecie, ze sad meriti w sposéb wystarczajacy i pelny zebral dowody w niniejszej sprawie i nalezycie je ocenit w
ramach zasady wynikajacej z art7k.p.k. Ocena ta poprzedzona byla ujawnieniem caloksztaltu okoliczno$ci w sposéb
podyktowany zasadg prawdy ( art.2§2k.p.k. ), stanowila rezultat rozwazenia okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno
na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego ( art.4k.p.k. ), a okoliczno$ci rozwazono z uwzglednieniem wskazan wiedzy
i doéwiadczenia zyciowego i regul prawidlowego rozumowania ( art.7 k.p.k. ). Ocena dowodéw oraz dokonane na
jej kanwie ustalenia faktyczne w zakresie sprawstwa i winy oskarzonych P. S. i D. S. nie byly kwestionowane przez
skarzacego. Nie budza one rowniez zastrzezen Sadu Okregowego. Podobnie rzecz sie ma z poprawnoécia stosowania
przez Sad I instancji przepisow postepowania i zastosowana kwalifikacja czynu przypisanego oskarzonym. Jak rowniez
podstawa faktyczna i prawng warunkowego umorzenia postepowania.

W doktrynie i orzecznictwie ugruntowany jest poglad, ze szkoda do ktérej naprawienia moze sprawce zobowigzaé sad
na podstawie art.72§2k.k. ( podobnie na podstawie art.6783k.k. ) jest rownowartos$¢ rzeczywistej szkody wyrzadzonej
bezposrednio przestepstwem, nie za$ dalsze jego nastepstwa, np. odsetki ( zob. wyrok SA w Krakowie z dnia
13.12.2011r. sygn. akt [IAKa 233/11 KZS 2012/1/23; wyrok SN z dnia 27.02.2008r. sygn. akt IVKK 15/08 LEX 354823;
wyrok SN z dnia 18.04.2007r. sygn. akt IIIKK 470/06 LEX 262685; wyrok SN z dnia 15.04.2002r. sygn. akt IIKKN
387/01 LEX 52943; wyrok SN z dnia 04.02.2002r. sygn. akt IIKKN 385/01 LEX 53028 ).

W niniejszej sprawie oskarzeni P. S. i D. S. staneli pod zarzutem popekienia wystepku kradziezy z art.27881k.k.
— aktywnego znaku drogowego(...). Znak ten zostal przez pokrzywdzonego odzyskany. Zostal on odnaleziony w
bagazniku samochodu, ktérym kierowal A. P. ( notatka urzedowa k. 11, zeznania §wiadka A. P. k.3-4 ), a nastepnie
oddany A. M., przedstawicielowi pokrzywdzonego o$wiadczenie k.23 ). Nalezy ponadto zauwazy¢, ze w trakcie
prowadzonego postepowania oskarzony P. S. wplacil na rzecz pokrzywdzonego — (...)W. kwote (...).

W tej sytuacji nie sposob uznac, ze w niniejszej sprawie doszlo do obrazy prawa materialnego — art.6783k.k. zgodnie z
trescia tego przepisu w przypadku warunkowego umorzenia postepowania karnego, sad obowigzany jest po pierwsze —
do nalozenia na sprawcéw obowigzku naprawienia szkody wylacznie wowczas, gdy powstanie szkody w zakresie dobr
pokrzywdzonego jest nastepstwem popelnionego przez nich przestepstwa, po drugie — obowiazek taki cigzy na sadzie
tylko wtedy, gdy szkoda taka w taka w czasie warunkowego umorzenia postepowania nadal istnieje ( zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 31 sierpnia 2007r. sygn. akt V KK 228/07, Prok. i Pr. — wkl.2008/1/4; wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 18 stycznia 2007r. sygn. akt IV KK 463/06, OSNwSK 2007/1/15: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2002r.
sygn. akt III KK 189/02, LEX 53327 ). W chwili wyrokowania przez sad I instancji szkoda, ktéra swoim zachowaniem
( zarzucanym i przypisanym im czynem ) wyrzadzili oskarzeni zostala zrekompensowana. Nawet, gdyby jej wielkosé



okresli¢ kwota 2214z1., jaka pokrzywdzony zaplacit za wymiane znaku i naprawe uszkodzen kablowych ( kopia umowy
k.22 ). Jak wspomniano wyzej bowiem pokrzywdzony odzyskal skradziony znak, a do tego oskarzony P. S. dokonal
wplaty wyzej wskazanej sumy pieniezne;j.

Wobec powyzszego apelacja prokuratora zdaniem sagdu odwolawczego jest niezasadna w stopniu oczywistym. Dlatego
tez zaskarzony wyrok jako stluszny nalezalo utrzymaé w mocy.

O kosztach za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art.636§1k.p.k.



