Sygn. akt VI Ka 169/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2014 .

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Tomasz Skowron (spr.)

Sedziowie SO Klara Lukaszewska

SO Andrzej Tekieli

Protokolant Malgorzata Pindral

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Roberta Remiszewskiego
po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2014r.

sprawy K. B.

oskarzonego z art. 193 KKk, art. 158 § 1 kk, art. 288 § 1 kki art. 190 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 17 stycznia 2014 r. sygn. akt VIII K 366/13

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego K. B. w ten sposob, ze:

« przyjmuje, ze czyn przypisany oskarzonemu w punkcie 3 cze$ci dyspozytywnej wyroku stanowi wykroczenie z art.
12481 kwiza to na podstawie art. 12481 kw wymierza mu kare ograniczenia wolnoéci z obowiazkiem wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin;

« stwierdza, ze orzeczenie o karze lacznej z punktu 5 czesci dyspozytywnej stracilo moc i na podstawie art. 85 kk i
art. 8681 kk wymierza oskarzonemu kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 169/14

UZASADNIENIE

K. B. oskarzony zostal o to, zZe:

I. w dniu 22 marca 2013 r., przy ul. (...), w B., woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. C. wdarl sie do
mieszkania M. M., ktérego nie chcieli na jej zadanie opuscié, to jest o czyn z art. 193 k.k.,



II. w miejscu i czasie jak wyzej dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. C. bral udzial w pobiciu D. H., w ten sposoéb,
ze bil i kopat w/w po calym ciele, narazajgc ja na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zdrowia lub zycia, to jest o
czyn z art. 158 § 1 k.k,,

III. w miejscu i czasie jak wyzej dokonat umys$lnie uszkodzenia telefonu komérkowego m-ki N. (...) o warto$ci 300 z}
w ten sposodb, ze rozbil go o podloge, czym dzialal na szkode D. H., to jest o czyn z art. 288 § 1 k.k.,

IV. w miejscu i czasie jak wyzej grozit M. M. i D. H. popelnieniem przestepstwa na ich osobach, przy czym grozby te
wzbudzily w pokrzywdzonych uzasadniona obawe, Ze zostang spelnione, to jest o czyn z art. 190 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze VIII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Kamiennej Gorze wyrokiem z dnia 17
stycznia 2014 r. w sprawie o sygn. akt VIII K 366/13:

1. K. B. uznal za winnego popekienia czynu opisanego w punkcie I czeSci wstepnej wyroku, stanowigcego wystepek z
art. 193 k.k., i za to, na podstawie art. 193 k.k., wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

2. K. B. uznal za winnego popelienia czynu opisanego w punkcie II czes$ci wstepnej wyroku, stanowiacego wystepek z
art. 158 § 1k.k., iza to, na podstawie art. 158 § 1 k.k., wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

3. K. B. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie III czesci wstepnej wyroku, stanowigcego wystepek
z art. 288 § 1 k.k., i za to, na podstawie art. 288 § 1 k.k., wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

4. K. B. uznal za winnego popehienia czynu opisanego w punkcie IV czeSci wstepnej wyroku, stanowigcego wystepek
z art. 190 § 1 k.k., i za to, na podstawie art. 190 § 1 k.k., wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

5. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k., orzekl wobec K. B. kare laczna w wysokosci 1 (jednego) roku i 2 (dwu)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

6. na podstawie art. 69 § 112 k.k.iart. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec K. B. kary pozbawienia wolno$ci
zawiesil warunkowo na okres proby wynoszacy 4 (cztery) lata,

7. na podstawie art. 72 § 1 pkt. 4 i 5 k.k. zobowigzal K. B. do podjecia pracy zarobkowej, oraz do powstrzymania sie
od naduzywania alkoholu,

8. na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddal K. B. w okresie proby pod dozér kuratora,

9. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
zwolnil K. B. od ponoszenia kosztéw sadowych, obciazajac nimi Skarb Panistwa, i nie wymierzyl mu oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl prokurator zaskarzajac orzeczenie Sadu I instancji w calo$ci na korzysé
oskarzonego K. B..

Skarzacy w pisemnej apelacji zarzucit obraze przepisu prawa materialnego, tj. art. 288 § 1 kk poprzez jego bledne
zastosowanie jako kwalifikacji prawnej czynu ktérego sprawstwo przypisano oskarzonemu K. B. w punkcie 3 czesci
dyspozytywnej wyroku, w sytuacji w ktorej ustalona wysokoé¢ szkody wyrzadzonej zachowaniem oskarzonego
wynosila 300 zlotych, a zatem czyn ten od dnia 09 listopada 2013r. stanowil wykroczenie z art. 119 § 1 kw,
skutkujace wymierzeniem oskarzonemu za jego popelnienie jednostkowej kary 3 miesiecy pozbawienia wolnosci i jej
uwzglednieniem w ramach orzeczonej kary laczne;j.

Podnoszac powyzszy zarzut prokurator wniést o zmiane zaskarzonego wyroku Sadu I instancji zapadltego wobec
oskarzonego K. B. poprzez ustalenie w punkcie 3 jego czeSci dyspozytywnej, iz opisany tam czyn stanowi wykroczenie z
art. 199 § 1 kwiwymierzenie mu za jego popelnienie na podstawie przytoczonego przepisu kary 1 miesigca ograniczenia
wolno$ci przy jednoczesnym rozwigzaniu orzeczonej wobec oskarzonego w punkcie 5 czesci dyspozytywnej wyroku



kary lacznej i wymierzeniu mu nowej kary lacznej w wymiarze 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz utrzymaniu w mocy
pozostalych rozstrzygnieé.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja prokuratora jest zasadna.

W pierwszej kolejno$ci zwazy¢ nalezy, iz analiza caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego pozwala
na przyjecie, ze sad meriti w sposéb wystarczajacy i pelny zebral dowody w niniejszej sprawie i nalezycie je ocenil w
ramach zasady wynikajacej z art7k.p.k. Ocena ta poprzedzona byla ujawnieniem caloksztaltu okolicznoSci w sposéb
podyktowany zasadg prawdy ( art.2§2k.p.k. ), stanowila rezultat rozwazenia okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno
na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego ( art.4k.p.k. ), a okoliczno$ci rozwazono z uwzglednieniem wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego i regut prawidlowego rozumowania ( art.7 k.p.k. ). Ocena dowoddéw oraz dokonane na jej
kanwie ustalenia faktyczne w zakresie sprawstwa i winy oskarzonego K. B. nie byly kwestionowane przez skarzacego.
Nie budza one roéwniez zastrzezen Sadu Okregowego. Podobnie rzecz sie ma z poprawnoScig stosowania przez Sad
I instancji przepiséw postepowania i zastosowana kwalifikacja czynéw przypisanych oskarzonemu, za wyjatkiem
przypisanego mu w pkt 3 czeSci dyspozytywnej wyroku czynu z art.28881k.k.

Warto$é uszkodzonego telefonu komérkowego marki N. (...) sad I instancji ustalil na kwote 300zl. Mimo to przyjal,
iz czyn ten stanowi przestepcze uszkodzenie mienia i zakwalifikowal ten czyn z art.28881k.k. Czyn polegajacy na
uszkodzeniu lub zniszczeniu cudzej rzeczy jest czynem przepotowionym. W sytuacji, gdy szkoda nie przekracza V4
najnizszego wynagrodzenia ( obecnie 420z} ) czyn ten stanowi wykroczenie z art.1248§1k.k. Wyzej juz wspomniano,
iz sad rejonowy ustalil warto$é¢ uszkodzonego telefonu na kwote 300zl., a zatem powinien byl przyjac¢ kwalifikacje z
art.12481k k. i wymierzy¢ przewidziang w tym przepisie kare.

W tej sytuacji zarzut zawarty w apelacji oskarzyciela publicznego — obraze prawa materialnego nalezalo uznac za
zasadny.

Wobec powyzszego zaskarzony wyrok podlegal zmianie w pkt 3 czes$ci dyspozytywnej, w ten sposdb, ze przypisany
oskarzonemu czyn wypelnia znamiona wykroczenia z art.12481k.w. Na podstawie tego przepisu sad odwolawczy
wymierzyl oskarzonemu kare ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin. Zdaniem sadu okregowego kara ta bedzie adekwatna do stopnia zawinienia
oskarzonego, uwzglednia spoleczna szkodliwo$¢ czynu. Spelni réwniez swe cele w zakresie prewencji szczegblnej.

Wobec powyzszego orzeczenie o karze lacznej z pkt 5 czeSci dyspozytywnej stracilo moc i zaistniala konieczno§é
wymierzenia oskarzonemu K. B. nowej kary lacznej. Dlatego tez na podstawie art. 85k k. i art.8681k.k. sad odwolawczy
wymierzyl oskarzonemu nowa kare laczng 1 roku pozbawienia wolnoSci. Uznajac ze kara ta spelni wszystkie kryteria
wskazane w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku ( str.4-5 uzasadnienia ) i uwzgledni wypadniecie ze zbiegu
realnego czynu z art.288§1k.k. i kary 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W pozostatej czeéci zaskarzony wyrok jako stuszny nalezalo utrzymaé w mocy.

Wzgledy stuszno$ci przemawialy za zwolnieniem oskarzonego od ponoszenia kosztéw postepowania odwolawczego.
(art.62481k.p.k. w zw. z art.634k.p.k. ).



