Sygn. akt VI Ka 117/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Tomasz Skowron

Protokolant Malgorzata Pindral

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Roberta Remiszewskiego
po rozpoznaniu w dniu 15 kwietnia 2014r.

sprawy J. O.

oskarzonego z art. 178a § 4 kk

z powodu apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 2 stycznia 2014 r. sygn. akt IT K 1646/13

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego J. O. uznajgc apelacje prokuratora za oczywiscie
bezzasadna,

2. stwierdza, ze koszty sadowe za postepowanie odwolawcze ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 117/14

UZASADNIENIE

J. O. oskarzony zostat o to, ze w dniu 22 wrze$nia 2013r. w J. wojewddztwo (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci
wynoszacym 0,61 mg/dm3 alkoholu w wydychanym powietrzu prowadzit w ruchu ladowym motorower m-ki (...)
nr rej. (...) przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie bedac uprzednio prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze o sygnaturze akt II K 1518/09 z dnia 21.12.2009r. za czyn z art. 244 k.k.iart. 178a § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. oraz wbrew orzeczonego tym wyrokiem $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 (czterech) lat od dnia 29.12.2009r. do dnia 29.12.2009r.

.0 czyn z art. 178a § 4 kk

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 2 stycznia 2014 r. w sprawie o sygn. akt ITK 1646/13:

I. oskarzonego J. O. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku, z tym
ze wskazal sygnature akt zapadlego wyroku VII K 1518/09, tj. wystepku z art. 178a § 4 k.k. i za to na mocy art. 178a
§ 4 k.k. wymierzyt mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na mocy art. 69 § 1§ 21 § 4 kk. iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolno$ci w stosunku do
oskarzonego J. O. warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 5 (piec) lat;



III. na mocy art. 71 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego J. O. kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$é stawki na 10 (dziesiec) zlotych;

IV. na mocy art. 73 § 1 k.k. oddal oskarzonego J. O. pod dozér kuratora sadowego w okresie proby;

V. na mocy art. 49 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego J. O.na rzecz Funduszu (...)§wiadczenie pieniezne w wysokoSci
200 (dwustu) zlotych;

VI. na mocy art. 42 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego J. O. §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 (pieciu) lat;

VII. na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego J. O. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl prokurator, ktoéry zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia o karze majacy wplyw na tre$¢ tego orzeczenia polegajacy na przyjeciu przez Sad I instancji
blednego pogladu, iz wobec oskarzonego zachodzi szczegblnie uzasadniony wypadek w rozumieniu przepisu art. 69
§ 4 kk in fine pozwalajacy wyjatkowo zawiesi¢ wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci wobec sprawcy
wystepku z art. 178a § 4 kk, a ponadto w stosunku do oskarzonego zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna i
tym samym zasadne jest zastosowanie wobec niego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej
wobec niego kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci na okres proby wynoszacy 5 lat, mimo iz caloksztalt okolicznoSci
niniejszej sprawy, a w szczegblnosci fakt jego uprzedniej dwukrotnej karalnosSci za podobne przestepstwa przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji popelnione w stanie nietrzezwo$ci nie daje podstaw do przyjecia istnienia przestanek
okreslonych w art. 69 § 11 4 kk i tym samym nie zastuguje on na dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci.

Podnoszac powyzsze zarzuty prokurator wnibst o uchylenie wyroku w pkt II i VII w przedmiocie warunkowego
zawieszenia wykonania wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci oraz orzeczonej w zwiazku z tym kary
grzywny i utrzymanie w pozostalym zakresie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja Prokuratora jest niezasadna i to w stopniu oczywistym.

W pierwszej kolejnosci zwazy¢ nalezy, iz analiza caloksztaltu zebranego w sprawie materiatu dowodowego pozwala
na przyjecie, ze sad meriti w sposéb wystarczajacy i pelny zebral dowody w niniejszej sprawie i nalezycie je ocenit w
ramach zasady wynikajacej z art7k.p.k. Ocena ta poprzedzona byla ujawnieniem caloksztaltu okolicznosci w sposéb
podyktowany zasadg prawdy ( art.2§2k.p.k. ), stanowila rezultat rozwazenia okolicznoéci przemawiajgcych zar6wno
na korzys¢, jak i na niekorzy$c oskarzonego ( art.4k.p.k.), a okoliczno$ci rozwazono z uwzglednieniem wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego i regut prawidlowego rozumowania ( art.7 k.p.k. ). Ocena dowoddw oraz dokonane na jej
kanwie ustalenia faktyczne w zakresie sprawstwa i winy oskarzonego J. O. nie byly kwestionowane przez skarzacego.
Nie budza one roéwniez zastrzezen Sadu Okregowego. Podobnie rzecz sie¢ ma z poprawnoscia stosowania przez Sad 1
instancji przepiséw postepowania i zastosowana kwalifikacjg czynu przypisanego oskarzonemu.

O pozytywnej prognozie, uzasadniajacej zastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania kary decyduje calo$ciowa
ocena przeslanek wskazanych w art.69§2k.k., w szczegélnoéci wiec postawa sprawcy, jego wlasciwosci i warunki
osobiste oraz dotychczasowy sposdb zycia i zachowanie sie po popelnieniu przestepstwa. Prawidlowa za$ ocena
caloksztaltu przestanek warunkujacych mozliwosé przyjecia pozytywnej prognozy kryminologicznej nie eliminuje
mozliwo$ci zastosowania wobec oskarzonego J. O. dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolno$ci. Whrew twierdzeniom skarzacego zawartym w wywiedzionym $rodku odwolawczym wlaénie
akcentowane przez sad meriti zachowanie oskarzonego przemawia za uznaniem, iz w niniejszej sprawie zachodza
szczegoblnie uzasadnione okolicznoéci w rozumieniu art.69§4k.k. J. O. pomimo wejécia uprzednio w kolizje z prawem
prowadzi w dalszym ciggu taki tryb Zycia, ktéry uzasadnia tzw. pozytywnag prognoze. Oskarzony bowiem caly



czas pracuje zarobkowo na podstawie umowy o prace, podejmuje tez dodatkowe zatrudnienie, uzyskane dochody
przeznacza na utrzymanie rodziny, ma stabilna sytuacje rodzinna. Przede wszystkim za§ pozytywna opinie w
srodowisku i nie pozostaje w zainteresowaniu policji. Zdaniem sgdu odwolawczego o stopniu demoralizacji osoby
oskarzonej $wiadczy tez bedacy przedmiotem osadu czyn. Nie mozna bowiem calkowicie oddzieli¢ przestanek
dotyczacych tzw. pozytywnej prognozy od okolicznosci ( szczegdlnie podmiotowych ) przypisanego oskarzonemu
czynu. Te za§ w niniejszej sprawie sa jednoznacznie dla oskarzonego korzystne. J. O. bowiem kierowal w stanie
nietrzeZwoS$ci motorowerem, mialo to miejsce w godzinach wieczornych. Zdaniem sadu okregowego okolicznosci te
przemawiaja za uznaniem, ze nie jest on sprawcg zdemoralizowanym, ktory wymagalby resocjalizacji w warunkach
zakladu karnego.

Majac powyzsze na wzgledzie w ocenie sadu odwolawczego nalezalo uznaé¢, iz w niniejszej sprawie zar6wno
dotychczasowe zachowanie oskarzonego, jak i okoliczno$ci przedmiotowego zdarzenia pozwalaja na uznanie, iz
zachodza szczeg6lnie uzasadnione okolicznoéci do zastosowania warunkowego zawieszenia wykonania kary w
rozumieniu art.6984k k.

W zwigzku z tym zaskarzony wyrok jako shuszny nalezalo utrzymaé w mocy uznajac apelacje oskarzyciela publicznego
za oczywiécie bezzasadna.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art.63681k.p.k.

AP



