Sygn. akt VI Ka 69/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Andrzej Tekieli

Protokolant Jolanta Kopeé

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Zbigniewa Jaworskiego
po rozpoznaniu w dniu 25 marca 2014r.

sprawy W. K.

oskarzonego z art. 288 § 1 kkiinne

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Lubaniu

z dnia 13 listopada 2013 r. sygn. akt Il K 521/13

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego W. K. w ten sposéb, ze na podstawie art. 72 § 2 kk orzeka wobec
oskarzonego obowiazek naprawienia szkody w calo$ci w zwiazku z popelieniem przestepstwa z art. 288 § 1 kk
poprzez zaplacenie na rzecz pokrzywdzonego K. S. kwoty 800 (osiemset) zlotych w terminie 3 (trzech) miesiecy od
uprawomocnienia sie wyroku,

II. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze
obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.

Sygn. akt VIKa 69/14
UZASADNIENIE
W. K. oskarzony zostat o to, ze:

1) wdniu 29 maja 2013 roku w L., wojewddztwa (...) na ul. (...) na parkingu sklepu (...) naruszyl nietykalnos¢ cielesna
funkcjonariusza publicznego sierz. I. P. poprzez kopniecie noga w klatke piersiowa,

Y. o czyn z art. 222 § 1 kk,

2) w tym samym miejscu i czasie kierowal grozby karalne pozbawienia zycia pod adresem K. S., przy czym grozby te
wzbudzily w pokrzywdzonym obawe ich spelnienia,

Y. o czyn z art. 190 § 1 kk,

3) w miejscu i czasie jak wyzej kierowal grozby karalne pobicia i uszkodzenia ciala pod adresem E. S., przy czym
grozby te wzbudzily w pokrzywdzonej obawe ich spelnienia,



tj. o czyn z art. 190 § 1 kk,

4) w miejscu i czasie jak wyzej dzialajac umys$lnie w zamiarze bezpo$rednim poprzez popchanie J. A. na samochdd
osobowym V. (...) o nrrej. (...) spowodowal wgniecenie prawego tylnego blotnika, a nastepnie kopiac noga spowodowat
uszkodzenie tylnego zderzaka powodujac straty o lacznej warto$ci 800 zt na szkode K. S.,

Y. o czyn z art. 288 § 1 kk.
Sad Rejonowy w Lubaniu wyrokiem z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie o sygn. akt ITK 521/13:

I. uznal oskarzonego W. K. winnym popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 1 czeSci wstepnej wyroku
tj. czynu z art. 222 § 1 kk i za to, na podstawie art. 222 § 1 kk wymierzyl mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

I1. uznal oskarzonego W. K. winnym popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt 21 3 czeSci wstepnej wyroku
fj. czynow z art. 190 § 1 kk i uznajac, ze stanowiag one jeden ciag przestepstw z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, na
podstawie art. 190 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl mu jedna kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

III. uznal oskarzonego W. K. winnym popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 4 czeSci wstepnej wyroku tj.
czynu z art. 288 § 1 kki za to na, podstawie art. 288 § 1 kk wymierzyt mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

IV. na podstawie art. 85 kk i art. 91 § 2 kk polgczyt oskarzonemu W. K. kary pozbawienia wolno$ci wymierzone w pkt
I, I1 i III czeéci dyspozytywnej wyroku i wymierzyl mu kare taczna 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia wolnoci,

V. na podstawie art. 69 § 11§ 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie wymierzonej kary lacznej warunkowo zawiesil na
okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata,

VI. na podstawie art. 71 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu W. K. kare grzywny w wymiarze 40 (czterdziestu) stawek
dziennych przy przyjeciu, ze jedna stawka rownowazna jest kwocie 10 (dziesieciu) zlotych,

VII. na podstawie art. 627 kpk zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w niniejszej
sprawie i na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 i art. 3 ust. 2 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
wymierzyl mu oplate w kwocie 220 (dwiescie dwadzie$cia) ztotych.

Apelacje od powyzsze wyroku zlozyt prokurator, ktory zarzucil obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tresé
orzeczenia, wyrazonych w art. 343 § 7 kpk w zw. z art. 335 § 1 kpk, majgca wplyw na tre$¢ wydanego wyroku, a
polegajaca na wydaniu w niniejszej sprawie wyroku skazujacego bez przeprowadzania rozprawy, przy jednoczesnym
orzeczeniu kary w wymiarze wykraczajacym poza treS¢ wniosku prokuratora zlozonego na podstawie art. 335 § 1
kpk, poprzez zaniechanie orzeczenia wobec W. K. Srodka probacyjnego w postaci obowiazku naprawienia szkody na
podstawie art. 72 § 2 kk, w sytuacji gdy postulat orzeczenia takiego §rodka zawarty byl we wniosku prokuratora,
zlozonym w trybie art. 335 § 1 kpk.

Stawiajac powyzszy zarzut prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec W. K. §rodka
probacyjnego na podstawie art. 72 § 2 kk w postaci obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
przypisanym mu w pkt III zaskarzonego wyroku — w terminie 3 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zasluguje na uwzglednienie.

Uwzgledniajac w niniejszej sprawie wniosek prokuratora o wydanie wobec oskarzonego W. K. wyroku skazujacego
bez przeprowadzenia rozprawy Sad I instancji — na skutek bledu, jak wynika z pisemnego uzasadnienia wyroku (k.
64) — pominal orzeczenie o obowiazku naprawienia szkody w terminie 3 miesiecy od daty uprawomocnienia sie



wyroku, mimo, ze we wniosku uzgodnionym z oskarzonym takie rozstrzygniecie zostalo zawarte (k. 44). Na rozprawie
apelacyjnej prokurator sprecyzowal wniosek zawarty w apelacji wnoszac o zmiane wyroku poprzez orzeczenie na
podstawie art. 72 § 2 kk obowiazku naprawienia szkody w caloSci w zwigzku z popelieniem czynu z art. 288 § 1
kk poprzez zaplacenie kwoty 800 zlotych na rzecz pokrzywdzonego w terminie 3 miesiecy od uprawomocnienia sie
wyroku (k. 76). Blad powyzszy wymagal naprawienia w niniejszym, postepowaniu odwotawczym.

Majac powyzsze na wzglednie Sad Okregowy zmienit wyrok wobec oskarzonego W. K. w ten sposob, ze na podstawie
art. 72 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody w catoSci w zwigzku z popelieniem
przestepstwa z art. 288 § 1 kk poprzez zaplacenie na rzecz pokrzywdzonego K. S. kwoty 800 zlotych w terminie 3
miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku. W pozostalej cze$ci Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk majac na uwadze zasady shusznoséci Sad Okregowy zwolnil
oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze obcigzajac nimi
Skarb Panstwa.



