Sygn. akt VI Ka 51/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczqcy — Sedzia SO Tomasz Skowron

Protokolant Malgorzata Pindral

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2014r.

sprawy T. C.

obwinionego z art. 27 lit. a pkt 2 ust. 1 ustawy o Rybactwie srédladowym

z powodu apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze VIII Zamiejscowego Wydziatu Karnego z siedziba w Kamiennej Gorze
z dnia 25 listopada 2013 r. sygn. akt VIII W 348/13

zmienia zaskarzony wyrok wobec T. C.w ten sposob, iz w miejsce wymierzonej mu kary grzywny orzeka kare nagany,
w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

zwalnia obwinionego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze i nie
wymierza oplaty za obie instancje.

Sygn. akt VI Ka 51/14

UZASADNIENIE

T. C.zostal obwiniony o to, ze w dniu 13.07.2013 r. okolo godz. 23.09 przebywal nad jeziorem B.w miejscowoSci
M., gdzie w wodach tego zbiornika dokonywal amatorskiego polowu przy uzyciu wedki i nie prowadzil rejestru
amatorskiego polowu ryb zgodnie z jego warunkami, czym naruszyl przepisy z art. 7 ust. 2a ustawy o rybactwie
srodladowym, tj. o wykroczenie z art. 27a ust. 1 pkt 2b ustawy z dnia 18 kwietnia 1985 r. o rybactwie sroédladowym.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze VIII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Kamiennej Gorze wyrokiem z dnia 25
listopada 2013r. w sprawie sygn. akt VIII W 348/13:

1. T. C.uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku stanowigcego
wykroczenie z art. 27a ust. 1 pkt 2b ustawy z dnia 18 kwietnia 1985 r. o rybactwie §rédladowym i za to na podstawie
art. 27a ust. 1 pkt 2b ustawy z dnia 18 kwietnia 1985 r. o rybactwie Sr6dladowym przy zastosowaniu dyspozycji art. 39
§ 1 k.w. wymierzyt mu kare grzywny w kwocie 50 (pie¢dziesigt) zlotych i odstepit od orzeczenia $§rodka karnego,

2.na podstawie art. 118 § 1 k.p.w. w zw. z § 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 10.10.2001 1., w
sprawie wysokosci zryczalttowanych wydatkow postepowania (...) w sprawach o wykroczenia oraz art. 3 ust. 1 w zw.
z art. 21 pkt 2 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadzil od T. C.na rzecz Skarbu Panstwa
koszty postepowania w kwocie 50 zl i wymierzyl mu oplate w kwocie 30 zi.



Powyzszy wyrok zaskarzyl obwiniony T. C.. W osobiscie sporzadzonej apelacji zarzucil zaskarzonemu orzeczeniu
razacg niewspolmierno$é — surowo$¢ wymierzonej mu kary grzywny, ktéra w nienalezyty sposéb uwzglednia stopien
spolecznej szkodliwosci pelnionego przez niego wykroczenia i stopien jego zawinienia.

Whniost o ,uchylenie kary grzywny i kosztow postepowania”.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

W pierwszym rzedzie wskazacé trzeba, ze Sad Rejonowy zgromadzil material dowodowy, ktéry umozliwial dokonanie
prawidlowych ustaleh w sprawie. Uzyskane dowody pozwolily na wyjasnienie wszystkich istotnych dla sprawy
okoliczno$ci z punktu widzenia zrealizowania przez obwinionego T. C.znamion przypisanego mu wykroczenia
stypizowanego w przepisie art.27a ust.1 pkt.2b ustawy z dnia 18 kwietnia 1985r. o rybactwie §rodladowym.

Zgodzié sie jednak nalezy z zarzutem skarzacego, iz wymierzona za przypisane mu wykroczenie kara jest kara razaco,
niewspoOlmiernie surowg.

Whbrew twierdzeniom sadu zawartym w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przepis art. 27 ust. 1 ustawy
z dnia 18 kwietnia 1985r. o rybactwie §rédladowym przewiduje za stypizowane w nim wykroczenia kare grzywny
albo kare nagany. Eksponujac szereg okolicznos$ci lagodzacych dla obwinionego ( nieznaczno$¢ stopnia spolecznej
szkodliwoéci, incydentalny charakter popelnionego wykroczenia ) wymierzajac obwinionemu kare grzywny uzasadnit
ja sad przede wszystkim tym, Ze obwiniony sam wyrazil wole poddania sie karze wlasnie w takiej wysokosci ( grzywny
w kwocie 50z1.). Tymczasem dostrzezone przez sad I instancji okoliczno$ci zdarzenia wplywajace na stopien spoleczne;j
szkodliwoéci, dotychczasowy tryb Zycia obwinionego i jego sytuacja materialna wskazuja, iz wystarczajaca kara
spelniajgca wszelkie kryteria wymiaru kary z art.33 k.w. bedzie kara nagany.

Wobec powyzszego Sad Okregowy zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, iz w miejsce orzeczonej kary grzywny
orzekl kare nagany.

Wzgledy stlusznosSci przemawialy za zwolnieniem obwinionego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze (art.62481k.p.k. wzw. z art.634k.p.k. w zw. z art.119k.p.s.w. ). Z uwagi na fakt, ze ustawa z dnia 23 czerwca
1973r. o oplatach w sprawach karnych nie przewiduje oplaty od kary nagany sad odwolawczy nie wymierzyl oplaty
za obie instancje.

Wyk. J.K.



