Sygn. akt VI Ka 660/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2014 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Barbara Zukowska (spr.)

Sedziowie SO Tomasz Skowron

SO Andrzej Tekieli

Protokolant Anna Potaczek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Zbigniewa Jaworskiego

po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2014 r.

sprawy M. M. i D. M.

oskarzonych z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kkiinne

z powodu apelacji, wniesionej przez obroncow oskarzonych i oskarzonego M. M.
od wyroku Sadu Rejonowego w Zgorzelcu

z dnia 19 wrzeénia 2013 r. sygn. akt I K 896/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. M. i D. M. uznajac za oczywiscie niezasadne apelacje
wywiedzione przez obroncow oskarzonych i apelacje wywiedziona przez oskarzonego M. M.,

I1. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. S. kwote 516, 60 zl w tym 96, 60 zl podatku od towaréw i ustug tytulem
nieoplaconej obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

III. zwalnia oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze
obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 660/13

UZASADNIENIE

D. M. i M. M. zostali oskarzeni o to, ze:

I. w dniu 22 kwietnia 2013 roku w B., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z inna osoba dokonali zniszczenia
samochodu osobowego marki V. (...) nr rej. (...) poprzez uderzanie pieSciami i metalowymi narzedziami w pokrywe
bagaznika, dach, szyby i reflektory, czym spowodowali wybicie tylnej szyby, rozbicie szyb w drzwiach tylnych prawych
iprzednich lewych, rozbicie przedniej szyby, rozbicie klosza tylnej prawej lampy oraz przebicie dachu, czym wyrzadzili
straty w lacznej wysokosSci 9 000 zlotych za szkode E. i L. S., przy czym M. M. czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio
skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zgorzelcu z dnia 3 marca 2010 roku, sygn. akt II K 148/10 za czyn z art. 280
§ 1k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyl w okresie od 16.12.2009 r. do 03.03.2010 1. oraz od 22.09.2010
r.do 11.01.2012, za$ D. M. czynu tego dopuscit sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zgorzelcu



z dnia 3 marca 2010 roku, sygn. akt IT K 148/10 za czyn z art. 280 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktora
odbyl w okresie od 31.07.2010 r. do 10.02.2012 1. 1., tj. 0 czyn z art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

M. M. zostal nadto oskarzony o to, ze:

II. w dniu 28 kwietnia 2013 roku w B. rejonu (...), dopuécil sie czynnej napasci na wykonujacych czynnosci stuzbowe
funkcjonariuszy policji, st. sierz. G. L. i post. M. H., uzywajac niebezpiecznego przedmiotu w postaci samochodu w
ten sposdb, ze po poscigu i zajechaniu mu drogi przez oznakowany radiow6z marki K. nr rej. (...), nie stosowal sie
do wezwan policji do opuszczenia kierowanego przez siebie pojazdu i kontynuowal ucieczke, potracajac samochodem
marki V. (...) nr rej. (...) G. L. oraz przejezdzajac kotem po nodze M. H., czym zmuszal funkcjonariuszy policji
do zaniechania prawnej czynnoSci stuzbowej polegajacej na zatrzymaniu go do kontroli drogowej, w wyniku czego
interweniujgcy funkcjonariusze doznali obrazen ciala w postaci: G. L. ran cietych palcow 111 IV reki prawej, zas M. H.
stluczenia dloni lewej oraz stluczenia stopy prawej ze sthuczeniem nerwu strzatkowego, ktore to obrazenia naruszyly
czynno$ci narzadbéw ich ciala na czas ponizej dni 7, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa opisanych w pkt I, tj. o czyn z art. 223 § 1 k.k. i art. 224 § 2 k.k.iart. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 k.k.,

III. w tym samym miejscu i czasie, jak w pkt II, uderzajac prowadzonym przez siebie pojazdem marki V. (...)nr
rej. (...)w radiow6z marki K.nr rej. (...)spowodowal zniszczenie reflektora, blotnika i nadkola prawego oraz innych
elementow pojazdu, powodujac laczne straty w wysokoSci 1943,25 zlotych na szkode Komendy (...) Policji we W., przy
czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanych w pkt I, tj. o czyn z art. 288 § 1 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 19 wrze$nia 2013 roku w sprawie o sygn. akt II K 896/13:

1. oskarzonego D. M. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, przyjmujac, iz warto$¢ wyrzadzonej szkody
wynosila 8 000 zlotych, tj .wystepku z art.288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 288 § 1 k.k.
wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci,

2. oskarzonego M. M. uznal za winnego popeklienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt I cze$ci wstepnej
wyroku, przyjmujac, iz warto$¢ wyrzadzonej szkody wynosita 8 000 zlotych oraz w pkt III czesci wstepnej wyroku,
tj .wystepkdw z art.288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., przyjmujac, iz stanowig one ciag przestepstw w rozumieniu
art. 91 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

3. oskarzonego M. M. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt II czesci wstepnej wyroku,
tj. wystepku z art. 223 § 1 k.k. i art. 224 § 2 kk.iart. 157 § 2 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 223
§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci,

4. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 91 § 2 k.k. polaczyl orzeczone wobec oskarzonego M. M. w pkt 21 3
czesci dyspozytywnej wyroku kary pozbawienia wolnoéci i wymierzyl mu kare laczna 4 lat pozbawienia wolnosci,

5. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu M. M. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci
okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie w dniach od 28.04.2013 r. do dnia 19.09.2013 r.,
przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnoéci,

6. na podstawie art.46 § 1 k.k. zobowiazal solidarnie oskarzonych D. M. i M. M. do zaplaty na rzecz pokrzywdzonego
E. S. kwoty 6 000 zlotych tytulem naprawienia szkody,

7. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze oraz § 14 ust. 2 pkt 31 § 16
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 1.,



nr 163, poz.1348) zasadzit od Skarbu Panistwa na rzecz adw. R. S. kwote 504 zlotych tytulem nieoplaconej obrony z
urzedu oraz kwote 115,92 zlotych tytutem podatku Vat,

8. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23/06/1973 r. o oplatach w sprawach karnych zwolnit
oskarzonych D. M. i M. M. od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych w caloSci, w tym odstgpil
od wymierzenia im oplaty

Apelacje od zapadlego wyroku wywiedli obroncy oskarzonych oraz oskarzony M. M..

Obronca oskarzonego M. M. kwestionujac skarzony wyrok zarzucil razgca niewspolmierno$¢ kar jednostkowych za
przestepstwa z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnionych w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k.
w wysokoSci 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci i za przestepstwo z art. 223 § 1 k.k. i art. 224 § 2 k.k. i art. 157
§ 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. w wysokosci 3 lat pozbawienia wolnoSci oraz kary lacznej orzeczonej w wysokosci 4 lat
pozbawienia wolno$ci wobec M. M., co zdaniem obrony, przekracza stopien winy i spolecznej szkodliwosci czynow
oskarzonego oraz jest sprzeczne z zasadami prewencji indywidualnej i ogélne;j.

Podnoszac 6w zarzut skarzacy obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie M. M. za czyny
opisane w pkt I i ITI czeSci wstepnej wyroku kwalifikowane z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., wzw. z art. 91 §
1 k.k. kary 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci, za czyn opisany w pkt II czeSci wstepnej wyroku wyczerpujacy
znamiona przestepstwa z art. 223 § 1k.k.iart. 224 § 2k.k.iart. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. kary 2 lat pozbawienia
wolno$ci oraz kary lacznej w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Obronca oskarzonego D. M. w treSci sporzadzonej apelacji zarzucil wyrokowi razaca niewspolmierno$¢ kary
orzeczonej wobec oskarzonego poprzez nie wziecie przez Sad pod uwage okoliczno$ci osobistych dotyczacych
oskarzonego, a takze nienalezyte uwzglednienie okoliczno$ci tagodzacych wymiar kary miedzy innymi takich, jak
p6zniejsze zachowanie oskarzonego, a takze postawe w trakcie postepowania karnego.

Podnoszac taki zarzut, obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez znaczne zlagodzenie wymierzonej
oskarzonemu kary i wymierzenie jej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Osobista apelacje od wyroku Sadu I instancji wniost oskarzony M. M.. Apelujacy zakwestionowal w niej swe
sprawstwo, co do czynu opisanego w pkt I czeéci wstepnej wyroku, podnoszac, iz §wiadkowie L. S. i M. P. pomawiajg
oskarzonego i sa niewiarygodni. M. M. wskazal réwniez, iz wprawdzie przyznat sie do czynu kwalifikowanego z art. 288
§ 1k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. niemniej zrobil to pod wplywem swego obroncy, ktory ,,wprowadzil go w blad” sugerujac,
iz w razie przyznania sie do winy zapadnie lagodniejszy wyrok. Odnos$nie czynu opisanego w pkt II czeéci wstepnej
wyroku, oskarzony M. M. wskazal — jak wynika to z tresci apelacji — na razaca niewspotmiernoé¢ kary wymierzonej za
wystepek z art. 223 § 1 k.k.iart. 224 § 2 k.k.iart. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., podnoszac, iz jego zachowanie,
ktorego zaluje, bylo w chwili czynu efektem ,strachu i emocji”.

M. M. wniost o ,wnikliwe rozpatrzenie apelacji”.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze po rozpoznaniu sprawy w dniu 18 lutego 2014 roku utrzymal w mocy zaskarzony
wyrok wobec oskarzonych D. M. i M. M. uznajac apelacje wywiedzione przez obronicéw oskarzonych oraz oskarzonego
M. M. za oczywiScie bezzasadne.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wobec zlozenia wniosku o uzasadnienie wyroku li tylko przez oskarzonego D. M., Sad Okregowy zgodnie z dyspozycja
art. 423 § 1ak.p.k. wzw. z art. 457 § 2 k.p.k., ograniczyl zakres uzasadnienia do rozpoznania tylko tych zarzutow, ktore
dotyczyly tego oskarzonego.

Zwazy¢ nalezy, iz kierunek apelacji obroncy oskarzonego zwalnial Sad Okregowy od rozwazan odnoszacych sie
do ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa i winy oskarzonego D. M. odnos$nie przypisanego mu wystepku



stypizowanego w art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. Te bowiem nie byly kwestionowane przez autora apelacji. Z
uwagi na to, iz ustalenia dokonane przez Sad meriti w tej materii respektuja wymogi stawiane przez art. 2 § 2 k.p.k., art.
4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., nie budza one rowniez zastrzezen Sadu Okregowego. Podobnie rzecz ma sie z zastosowang
kwalifikacja prawng czynu przypisanego oskarzonemu.

Autor apelacji podni6st natomiast zarzut razacej niewsp6imiernosci kary.

Oczywistym jest, iz zmiana kary w instancji odwolawczej nie moze nastepowac¢ w kazdym przypadku, lecz wylacznie
woweczas, gdy kara orzeczona nie daje sie akceptowac z powodu réznicy miedzy nig a karg sprawiedliwg, roéznicy o
randze o zasadniczej, razacej. Wspomniana razaca niewspohmierno$¢ kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. — na
ktorej skoncentrowal sie skarzacy obronca — zachodzi wowczas, gdy orzeczona kara badZ suma zastosowanych kar
zasadniczych i Srodkdéw karnych wymierzonych przez sad za przypisane oskarzonemu przestepstwo nie uwzglednia
nalezycie stopnia szkodliwo$ci spotecznej czyndéw oraz nie realizuje w wystarczajacej mierze celow kary w zakresie
spotecznego oddzialywania oraz celéow zapobiegawczych i wychowawczych, jakie ma uczyni¢ w stosunku do osoby
skazanej. Innymi slowy, tylko wtedy mozna uznaé, ze przeslanka razacej niewspoimiernosci kary jest speliona,
jesli z punktu widzenia nie tylko sprawcy, ale i ogblu spoleczenistwa, kara jawi sie jako niesprawiedliwa, zbyt
drastyczna, przynoszaca nadmierng dolegliwo$é. Obronca D. M. podnoszac w apelacji zarzut oparty na przepisie
art. 438 pkt 4 k.p.k. ograniczyl sie — co wynika, tak uzasadnienia wywiedzionego Srodka odwolawczego, jak i
wniosku apelacji — wylacznie do kwestionowania rozstrzygniecia o braku zastosowania, mimo formalnych ku temu
podstaw, warunkowego zawieszenia orzeczonej kary 1 roku pozbawienia wolnoSci. Stad tez stwierdzi¢ nalezy, iz
nie budzi zastrzezen skarzacego zaréwno wymiar orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, jak i rozstrzygniecie w
zakresie nalozonego na oskarzonego Srodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody (vide: pkt 6 czesci

dyspozytywnej wyroku).

Przypomnieé¢ nalezy, iz przepis art. 69 § 1 k.k. odwoluje sie do elementéw prognostycznych, wskazujacych na
mozliwo$¢ osiggniecia celow wychowawczych kary pozbawienia wolnoéci nie orzekanej w bezwzglednym wymiarze,
a zatem jest to swoisty Srodek polityki karnej wobec sprawcow, wobec ktoérych przewidywaé¢ mozna skuteczno$é
oddzialywan resocjalizacyjnych w warunkach wolno$ciowych, wobec istnienia uzasadnionego przekonania, ze nie
powro6cg na droge przestepstwa. Tego rodzaju przekonanie bazowaé za§ musi na ocenie postawy sprawcy, jego
wlaéciwosci i warunkéw osobistych, dotychczasowego sposobu zycia oraz zachowania sie po popelieniu przestepstwa
(art. 69 § 2 k.k.). W tym kontekscie, Sad II instancji zaaprobowal stanowisko Sadu orzekajacego, iz wzglad na
przestanki okre$lone w art. 69 § 2 k.k. sklania do przyjecia, iz w stosunku do oskarzonego D. M. nie istnieje
pozytywna prognoza kryminologiczna stanowigca w dalszej kolejno$ci asumpt do zastosowania §rodka probacyjnego
zwiazanego z warunkowym zawieszeniem wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci. Sad Rejonowy w sposéb
wnikliwy rozwazyl istniejace w sprawie okolicznoséci o charakterze podmiotowym i przedmiotowym wplywajace
na rodzaj i kierunek zastosowanej represji karnej, a jednoczes$nie trafnie podkreslil brak istotnych przestanek
lagodzacych. Argumenty przywolywane przez skarzacego nie sa w stanie obali¢ i podwazy¢ motywow przemawiajacych
za orzeczeniem ,bezwzglednej” kary pozbawienia wolno$ci, ktére Sad I instancji uwypuklil na s. 7-8 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Gwoli przypomnienia powtorzy¢ ,jedynie” mozna, iz wzglady prewencji indywidualnej z
uwagi przede wszystkim na dotychczasowa, wielokrotna juz, mimo mlodego wieku, karalnoé¢ oskarzonego D. M.,
sprzeciwiaja sie warunkowemu zawieszeniu wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci. D. M. do tej pory byl
szeSciokrotnie karany za przestepstwa umys$lne (vide: k. 139-140), a zatem nie ma zadnych racjonalnych podstaw
do przyjecia wobec niego pozytywnej prognozy kryminologicznej na przyszloé¢. Tego rodzaju ustalenie z istoty
swojej wyklucza zastosowanie dobrodziejstwa, o ktorym mowa w art. 69 § 1 k.k. Oskarzony swoim dotychczasowym
zachowaniem jednoznacznie dowiodl, ze jest sprawcg wysoce zdemoralizowanym. Kara pozbawienia wolno$ci z
zastosowaniem dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia, orzekana juz w przeszloéci nie odniosla dotychczas
pozadanych celéw kary, aktualnie tak orzeczona kara moglaby wywolaé u oskarzonego przeswiadczenie o bezkarnosci.
Gdy mie¢ nadto na uwadze trafne zwrodcenie przez Sad Rejonowy uwagi na nieznajdujace zadnego racjonalnego
uzasadnienia, a zaslugujace na jaskrawa krytyke motywy i pobudki dzialania oskarzonego, ktore kierowaly nim w
czasie inkryminowanego zdarzenia, to okoliczno$ci, do ktérych odwoluje sie w apelacji jej autor nie mogly zrodzi¢ po



stronie sagdu odwolawczego watpliwosci, co do stusznoéci stanowiska Sadu meriti w omawianym zakresie. Podnie$¢
w tym miejscu nalezy, iz oczywistym jest, ze przyznanie sie do winy, czy wyrazony zal — na co wskazal skarzacy
obronca — to okolicznoéci, ktére nie powinny pozostawaé bez wplywu na zastosowang sankcje karng. W kontekscie
powyzszych rozwazan nie moglyby one mieé¢ jednak determinujacego, istotnego znaczenia z punktu widzenia podjecia
decyzji opartej na przepisie art. 69 k.k. Co wiecej, podkreélenia wymaga, iz po pierwsze, lagodzacy z punktu
widzenia orzeczenia o karze charakter ma konsekwentne przyznanie sie do winy, czego nie mozna powiedzie¢ o
tresci wyjaénien skladanych przez oskarzonego D. M. (w postepowaniu przygotowawczym zaprzeczal kategorycznie
swemu sprawstwu), po drugie, z analizy wypowiedzi skladanych przez oskarzonego D. M. w zaden sposéb nie wynika
konkluzja, aby wyrazil on zal czy skruche w zwiazku z popelnionym przestepstwem, co czyni te tre$¢ apelacji obroncy
goloslowna.

Zdaniem apelujacego za zastosowaniem wobec oskarzonego instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary
przemawia rowniez ,sytuacja osobista oskarzonego”, tj. fakt utrzymywania rodziny, ktérej sytuacja materialna ulegnie
pogorszeniu wobec osadzenia oskarzonego w zakladzie karnym. Podniesiona okoliczno$¢ nie mogla mie¢ zadnego
znaczenia dla podjecia decyzji w zakresie omawianego $§rodka probacyjnego. Oczywiscie, nie sposéb wykluczyé, ze
okoliczno$ci te beda mogly mie¢ ewentualnie znaczenie juz na etapie postepowania wykonawczego (art. 151 § 1 k.k.w.).

Nie znajdujac zatem podstawy faktycznej ani prawnej dla uwzglednienia apelacji obroncy oskarzonego, uznajac te
apelacje za bezzasadna i to w stopniu oczywistym, Sad II instancji zaskarzony wyrok wobec oskarzonego D. M., jako
trafny i prawidlowy utrzymal w mocy.

Orzeczenie o kosztach sadowych za II instancje znajduje swe oparcie w art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 .
o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) oraz art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k.



