Sygn. akt VI Ka 573/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2014 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Andrzej Tekieli (spr.)

Sedziowie SO Andrzej Wieja SO Barbara Zukowska

Protokolant Jolanta Kopeé

przy udziale przedstawiciela Urzedu Celnego w W. funkcjonariusza celnego J. R.

po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2014r.

sprawy M. N.

oskarzonego z art. 107 § 1 kks

z powodu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i pelnomocnika interwenienta
od wyroku Sadu Rejonowego w Lubaniu VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedzibg w Lwéwku Slaskim
z dnia 22 lipca 2013 r. sygn. akt VII K 187/13

uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. N.i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Lubaniu VII
Zamiejscowemu Wydzialowi Karnemu z siedziba w Lwéwku Slaskim do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt VI Ka 573/13

UZASADNIENIE

M. N.zostal oskarzony o to, ze prowadzac dzialalno$é gospodarcza pod nazwa (...), ul. (...), (...)-(...) B., NIP (...),
urzadzal w okresie od 01 listopada 2011 roku do 12 kwietnia 2012 roku gry na automacie A.(...)o numerze fabrycznym
(...), numerze urzadzenia (...), w Sklepie (..)w Z. (...), wbrew przepisom ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach
hazardowych, Dz.U.Nr 201 poz. 1540 z p6Zn. zm., tj. o czyn z art. 107 § 1 k.k.s.

Sad Rejonowy w Lubaniu VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Lwéwku Slaskim wyrokiem z dnia 22 lipca
2013r. w sprawie sygn. akt VII K 187/13:

1.M. N.uznal za winnego tego, ze w okresie od 1 listopada 2011 r. do 12 kwietnia 2012 r. w Z.(...) w sklepie (...),
prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwg (...), ul. (...), (...)-(...) B., NIP (...), urzadzal gry na automacie A.(...)o
numerze fabrycznym (...), numerze urzadzenia (...), nie posiadajac - wbrew przepisom ustawy z dnia 19 listopada 2009
r. o grach hazardowych - koncesji, tj. czynu stanowigcego wystepek z art. 107 § 1 k.k.s. i za to na podstawie art. 107
§ 1 k.k.s. wymierzyl mu kare grzywny w wysokoSci 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych, okreélajac wysokosé jednej
stawki dziennej na kwote 60 (sze$cdziesieciu) zlotych,

2. na podstawie art. 30 § 5 k.k.s. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci automatu
do gry — A.(...)o numerze fabrycznym (...), numerze urzadzenia (...)wraz z 5 kluczami do automatu (...),

3. na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzys$ci majatkowej w kwocie 20 zl,



4. na podstawie art. 627 k.p.k. w zwiazku z art. 113 § 1 k.k.s. i art. 3 ust. 1 w zwiazku z art. 21 pkt 1 ustawy z dnia
23.06.1973 r. 0 oplatach w sprawach karnych zasadzil od oskarzonego M. N. koszty sadowe w kwocie 848 zl na rzecz
Skarbu Panstwa i wymierzyl mu oplate w wysokoSci 300 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl pelnomocnik interwenienta (...) Sp. z o. o. zaskarzajac orzeczenia Sadu I
instancji w calo$ci na korzy$¢ interwenienta.

Skarzacy na podstawie art. 427 § 2 kpk i art. 438 pkt 1, 21 4 kpk w zw. z art. 113 kks zarzucil:
1. obraze przepiséw prawa materialnego, tj.:

a) art. 107 § 1 k.k.s. poprzez oparcie orzeczenia wylacznie o przepis blankietowy art. 107 § 1 kks bez jednoznacznego
odwolania do przepiséw art. 6 i 14 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (dalej ugh), w
sytuacji gdy nie mozna wydaé rozstrzygniecia na podstawie normy prawnej nie okreslajacej w czeSci dyspozytywnej
orzeczenia znamion czynu zabronionego i pelnej jego kwalifikacji prawnej, przy jednoczesnym dorozumianym oparciu
rozstrzygniecia na podstawie norm prawnych wywiedzionych z przepisow ugh, ktére ze wzgledu na orzeczenie
Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 19 lipca 2012 r. wydanego w sprawach polaczonych F.i in. sygn.
akt C213/11,C214/11i C 217/11 s3 bezskuteczne ze wzgledu ich techniczny charakter i nie moga by¢ podstawa orzeczen
sadow krajowych, za$ techniczny charakter tych przepisow oraz ich uchwalenie z pominieciem obowiagzku notyfikacji
zostal potwierdzony przez sad krajowy -Wojewoddzki Sad Administracyjny w Gdansku w dniu 19 listopada 2012 r. w
sprawach sygn. akt III SA/Gd 493/12, ITII SA/Gd 519/12, III SA/Gd 560/12 na gruncie ktérych zostalo sformulowane
pytanie prejudycjalne do TSUE,

b) art. 1§ 1k.k.s., zgodnie z ktérym odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwo skarbowe podlega ten tylko, kto popelnia
czyn spolecznie szkodliwy, zabroniony pod grozba kary przez ustawe obowiazujaca w czasie jego popelniania, przez
jego niezastosowanie, podczas gdy w okolicznoS$ciach niniejszej sprawy nie mozna uznaé, aby oskarzony popekil czyn
zabroniony przez ustawe obowiazujaca w czasie jego popekienia,

c¢) art. 2 ust. 3 - 5 ustawy zdnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych poprzez przyjecie, iz zatrzymany w niniejszej sprawie
symulator A.(...)o nr (...)jest automatem do gier w mys$l powyzszych przepiséw, podczas gdy zasady jego dzialania
prowadza do odmiennych wnioskow,

2. obraze przepisdéw postepowania majacych wplyw na tre§¢ wyroku, w szczego6lnosci:

a) art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art. 4 i 7 k.p.k., polegajace na braku wskazania w uzasadnieniu kompleksowej oceny
zebranego materiatu dowodowego i nie dostatecznym uzasadnieniu stanowiska Sadu oraz na zlamaniu zasady
obiektywizmu nakazujacej uwzglednianie okoliczno$ci takze na korzy$¢ oskarzonego i swobodnej oceny dowodow, a
w szczegoblnoéci poprzez:

- brak uzasadnienia dla odmowy przyznania przez Sad I instancji waloru dowodowego dokumentom w postaci opinii
prawnych Prof. dr hab. S. P.oraz Prof. dr hab. M. C.oraz opinii technicznej inz. J. K. (1)- bieglego sadowego w dziedzinie
ekonomiki, kryminalistyki i cybernetyki, a takze atestu producenta symulatora, jakimi dysponowat oskarzony i ktére
interwenient przedlozyt do akt sprawy, a dotyczacych urzadzen z zainstalowanym oprogramowaniem identycznym
jak oprogramowanie zainstalowane na urzadzeniu bedacym przedmiotem sprawy, co ma istotne znaczenie w ocenie
strony podmiotowej czynu zarzucanego oskarzonemu,

- wewnetrzne sprzecznoS$ci uzasadnienia wskazujgce na bledy w ocenie materialu dowodowego, a w szczegolnos$ci
charakteru przedmiotowego symulatora, co ma decydujacy wplyw na ewentualne zaistnienie strony przedmiotowe;j
w zarzucanym oskarzonemu czynie,



- brak uzasadnienia dla zastosowania w stosunku do urzadzenia A.(...)o nr (...)na podstawie art. 30 § 5 k.k.s. w zw.
z art. 31 § la k.k.s. Srodka karnego okreslonego w art. 29 § 1i 2 k.k.s, w sytuacji gdy urzadzenie nie bylo wlasnoécia
sprawcy ani interwenienta lecz podmiotu trzeciego od ktérego interwenient je dzierzawi,

b) art. 193 § 1 oraz 201 k.p.k. polegajace na oparciu wyroku przede wszystkim na wnioskach opinii bieglego sadowego
R. R.oraz zaniechaniu powolania innego bieglego pomimo naruszenia ustawowego zakresu sporzadzenia opinii oraz
pomimo braku w przedmiotowej opinii elementéw niezbednych dla wykorzystania w postepowaniu karnym, takich jak
wskazanie metod badania, sprawozdania z czynno$ci i spostrzezen, uzasadnienia, wewnetrzna sprzeczno$é¢ w zakresie
kwalifikacji charakteru gier na symulatorze oraz niepelno$c, co czyni powyzszg opinie nie pelng i nie miarodajna,

3. niezasadne zastosowanie art. 30 § 5 k.k.s. wzw. z art. 31 § la k.k.s. §rodka karnego okre$lonego w art. 29 § 1i 2 k.k.s,
w sytuacji, gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego jednoznacznie wynika, iz interwenient dochowal nalezytej
staranno$ci przed wprowadzeniem urzadzenia na rynek, a wymaganej od niego z uwagi na charakter dzierzawionego
przez niego symulatora A.(...)wraz z przynalezno$ciami.

Na postawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1 k.p.k. skarzacy wniost o:

1. zmiane wyroku Sadu Rejonowego w Lubaniu VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w Lwowku Slaskim
z dnia 22 lipca 2013 r., wydanego w sprawie o sygn. akt VII K 187/13 poprzez uniewinnienie oskarzonego M.
N.od zarzucanego mu czynu i zasadzenie zwrotu zajetego w niniejszej sprawie urzadzenia A.(...)o nr (...)wraz z
przynaleznoS$ciami,

2. w razie przyjecia przez Sad braku podstaw do zmiany skarzonego wyroku w
calosci, wniost o jego uchylenie i przekazanie sprawy sagdowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Apelacje od powyzszego wyroku wywidd} rowniez obronca oskarzonego M. N. zaskarzajac orzeczenie Sadu I instancji
w caloéci.

Na podstawie art. 427 § 2 w zw. z art. 438 pkt 1,2,3 k.p.k. skarzacy zarzucit:
I. obraze prawa materialnego - art. 438 pkt 1 k.p.k. tj.

- art. 107 k.k.s. poprzez bledna wykladnie polegajaca na uzupelhieniu tre$ci komentowanego przepisu blankietowego
blizej nie sprecyzowanymi normami ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych, mimo ze przepisy art. 6 i art.
14 ustawy o grach hazardowych - ktore jako jedyne moglyby stanowi¢ wypelnienie normy blankietowej art. 107 k.k.s.
- maja wylacznie charakter techniczny zgodnie z orzeczeniem Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 19
lipca 2012 r. wydanym w sprawach polaczonych F. i in. sygn. akt C 213/11, C 214/11 i C 217/11 i sa bezskuteczne w
polskim systemie prawnym zatem nie moga by¢ podstawa represji karnej wobec jednostek na terenie Rzeczpospolitej
Polskiej,

- art. 2 ust. 6 ustawy z dnia 19.11.2009 r. 0 grach hazardowych poprzez jego niezastosowanie i dowodzenie charakteru
gry na urzadzeniu do gier A.nr (...)na podstawie opinii bieglego sadowego R. R., pomimo ze kompetencja do oceny,
czy gra lub zaklad posiadajace cechy wymienione w ust. 1-5 art. 2 w/w ustawy sa gra losowa, zakladem wzajemnym
albo gra na automacie, zostala ustawowo zastrzezona dla Ministra Finans6w i wylacznie Minister - w formie decyzji
- jest uprawniony do rozstrzygania charakteru gry,

I1. obraze przepiséw postepowania - art. 438 pkt 2 k.p.k. - tj.:

- art. 5 k.p.k. w zwigzku z art. 410 k.p.k. - poprzez pominiecie w procesie wyrokowania zasady domniemania
niewinno$ci oskarzonego i obowiazku stosowania zasady in dubio pro reo w sytuacji, gdy na terenie Polski zapadaja
rozne orzeczenia w tozsamych/podobnych sprawach, w ktorych osobami oskarzonymi sa przedsiebiorcy prowadzacy/
urzadzajacy gry na podobnych urzadzeniach A., ponadto kwestia "legalnosci” urzadzen do gier A. i charakteru gry
na tych urzadzeniach (charakter zreczno$ciowy/losowy) nie zostala przesadzona, w aktach nin. sprawy znajduja



sie dokumenty wzajemnie sie wykluczajace w zakresie oceny charakteru gry na urzadzeniu - a zatem ustalenie, ze
oskarzony wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 107 k.k.s., wykracza poza mozliwo$¢ sadowej swobodnej oceny
dowodo6w i lamie naczelne zasady rzadzace procesem karnym,

- art. 7 w zw. z art. 410 i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k, polegajace na ustaleniu, ze oskarzony swoim dzialaniem wypeknil
znamiona strony podmiotowej czynu z art. 107 k.k.s. to jest dzialal w zamiarze bezpos$rednim lub co najmniej
ewentualnym (v: str. 6 uzasadnienia), ze oskarzony "bedac osoba dorosla, sprawna intelektualnie, prowadzaca
interesy ... niewatpliwie zdawal sobie sprawe, ze dzialalno$¢ sprzeczna z ustawg o grach hazardowych, moze skutkowaé
popelnieniem przestepstwa (por. str. 6 uzasadnienia) - bez wylozenia podstaw takiego wnioskowania, bez wykazania
dowodow, jakie doprowadzily do wskazanej konstatacji, bez uzasadnienia dlaczego zdaniem Sadu oskarzony dziatal
"co najmniej z zamiarem ewentualnym" oraz pomimo, ze oskarzony nie zostal dotychczas skazany za naruszenie art.
107 k.k. s., dysponowal profesjonalnymi opiniami/ekspertyzami przekonujacymi o zrecznoéciowym charakterze gry
na symulatorze i nie zachodzily przed nin. procesem zadne bezsporne okoliczno$ci, ktére przesadzalyby o charakterze
gry innym, niz wykazano w opiniach - a zatem wbrew konstatacji Sadu brak jest zwigzku przyczynowo skutkowego
pozwalajacego doszukaé sie w zachowaniu oskarzonego dzialania umyslnego,

- art. 7 w zw. z art. 410 i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k, poprzez bledne przyjecie a priori, ze z samego faktu toczenia
sie innego postepowania kilka miesiecy wczesSniej wobec osoby oskarzonego w zwigzku z urzadzeniem gier na
innych automatach, oskarzonemu powinny sie nasungé watpliwoéci co do legalnoéci urzadzania gry na automacie
stanowigcym przedmiot nin. postepowania, podczas gdy owo inne postepowanie, na ktére powotuje sie Sad, nie
zostalo zakonczone prawomocnym rozstrzygnieciem, a tylko takie ma znaczenie normatywne, zatem wnioskowanie
Sadu Rejonowego jest sprzeczne z logika, zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,

- art. 4 w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez wadliwe wnioskowanie, iz mozna bylo od oskarzonego oczekiwa¢, aby mimo
posiadanych dokumentéw prawnych i technicznych przewidywal, ze sporne urzadzenie moze nie by¢ zrecznoSciowe
(tylko losowe) - w sytuacji, gdy sam oskarzyciel publiczny nie miat pewnosci co do cech urzadzenia i charakteru gry i
zmuszony byl odwolaé¢ sie w tym zakresie do dowodu z opinii bieglego,

- art. 7 w zw. art. 410 w zw. z art. 200 k.p.k. polegajace na wnioskowaniu, ze opinia biegltego sagdowego R. R.jest
"rzetelna, logiczna i przekonywujaca" (por. str. 4 uzasadnienia) z pominieciem okolicznos$ci, ze biegly nie wskazal
zadnych konkretnych metod badania urzadzenia do gier A., co wiecej nie rozpracowal konkretnego programu, jaki
zarzadza dzialaniem urzadzenia, nie ustalil kluczowych parametréw - dla oceny przebiegu gry - jak np. odlegloéé
czasowa pomiedzy przyciSnieciem przycisku "start/stop"” a zatrzymaniem bebnéw w maszynie, w jakiej konfiguracji
ulozone sa rysunki na bebnach i z jaka predkoscia owe bebny sie poruszaja - a mimo tych istotnych merytorycznych
brakéw opinii biegly przesadzil o losowym charakterze gry, co Sad I instancji bezkrytycznie i z pelng wiara
zaaprobowal,

- art. 7 w zw. art. 410 w zw. z art. 200 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajace na ustaleniu losowego
charaktery gry na urzadzeniu A.na podstawie opinii bieglego R. R.i pominieciu zlozonych do akt dokumentéow w
postaci: atestu producenta, opinii biegltego J. K. (1), opinii prawnych sporzadzonych przez r.pr. prof. M. C.oraz r.pr.
prof. S. P.ocenionych jako niewiarygodne (por. str. 4 in fine uzasadnienia), bez wykazania, na podstawie jakich
okoliczno$ci Sad nie dal wiary wskazanym dowodom, a uznatl zasadno$¢ opinii bieglego sadowego R. R., jakie §rodki
dowodowe i metody analityczne doprowadzily Sad do podjecia procesowej decyzji o uznaniu tych dowodéw za
niewiarygodne - analiza uzasadnienia wyroku prowadzi bowiem do wniosku, ze Sad I instancji opart orzeczenie na
opinii bieglego R. R.bowiem dowdd ten byl zaoferowany przez oskarzyciela i potwierdzal tezy oskarzenia, a nie z
przyczyn merytorycznych, ktorych Sad meriti w zadnej mierze nie wykazal,

- art. 7 w zw. z art. 410 i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez poczynienie ustalen faktycznych i podjecie orzeczenia w
oparciu o zaoferowane przez oskarzyciela dokumenty w postaci cze$ciowych akt sprawy prowadzone przeciwko M. N.
w postepowaniu przygotowawczym pod sygn. akt RKS 468/2010/45400 (por. str. 2 ab initio uzasadnienia) ztozonych



do akt niniejszej sprawy na rozprawie w dniu 21.05.2013 r. wraz z pismem "Wniosek dowodowy" z dnia 21.05.2013 .
- pomimo zaniechania wydania postanowienia o dopuszczeniu dowodu z tych dokumentow,

III. bledy w ustaleniach faktycznych, stanowigce konsekwencje obrazy przepiséw postepowania, polegajace na:

- ustaleniu przez Sad I instancji, ze oskarzony zawart z firma (...) sp. z 0.0. umowe dzierzawy urzadzen (v: str. 1
uzasadnienia wyroku), podczas gdy oskarzony zawarl z ta sp6tkg umowe o wspélnym przedsiewzieciu,

- ustaleniu przez Sad I instancji, ze "Kazdego dnia co najmniej dwie osoby graly na tymze automacie" (v: str. 1
uzasadnienia) - mimo ze z zadnego dowodu w sprawie nie wynika takie, zaprezentowane przez Sad, twierdzenie,

- przyjeciu przez Sad I instancji, ze zeznania Swiadka J. K. (2) (ktére oceniono jako niewiarygodne ) sprzeczne s3 z
zeznaniami $wiadka M. D. (v: str. 3 uzasadnienia) - mimo iz literalne brzmienie, a nawet jakakolwiek interpretacja
zeznan tych oséb nie uwidaczniaja zadnych sprzeczno$ci.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wnosze o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu i
zasadzenie na rzecz oskarzonego od Skarbu Panstwa kosztow procesu za obie instancje, w tym zwrotu wydatkow
poniesionych na ustanowienie obroncy - wedlug norm przepisanych, a takze zwrot na rzecz interwenienta (...) Sp. z o.
0.z siedziba w W.dowodu rzeczowego w postaci automatu do gry - A.(...)o nr fabrycznym (...), nr urzadzenia (...)wraz
z 5 kluczami,

ewentualnie

2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania przy
uwzglednieniu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacje w czeSci nie byly pozbawione racji, co skutkowalo uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Jak wynika z pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad I instancji uznal, ze oskarzony M. N.naruszyt art.
6 ust.1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych albowiem urzadzajac gre na automacie A.(...)ktora
miala charakter losowy, nie posiadat koncesji na ta dzialalno$¢ ( str. 5 — 6 uzasadnienia, k. 448 — 448 odwrét
akt ). Sad ten przekonanie swoje o tym ze gra na tym automacie o numerze fabrycznym (...)i numerze urzadzenia
(...)miala charakter losowy a nie zreczno$ciowy oparl przede wszystkim na opinii bieglego R. R.uznajac ja za w
pelni wiarygodna, odrzucajac jednoczeénie jako niewiarygodne ,opinie prywatne” m.in. S. P.i J. K. (1)zawierajace
przeciwne twierdzenia ( str. 4 uzasadnienia, k. 447 odwroét akt ). Zgodzié nalezy sie z Saqdem I instancji, ze ustalenie
czy gry na powyzszym automacie mialy charakter jedynie zrecznoéciowy bez elementu losowego w kontekscie
odpowiedzialno$ci karnoskarbowej oskarzonego w niniejszej sprawie mialo podstawowe znaczenie. Sad Okregowy
watpliwos$ci w tym zakresie powzigt po przedlozeniu w postepowaniu odwolawczym przez obronce oskarzonego
i pelnomocnika interwenienta opinii technicznych wydanych w kilku sprawach na potrzeby réznych postepowan
karnoskarbowych przez bieglego Sadu Okregowego w Krakowie z zakresu informatyki i elektroniki B. B.( k. 570 — 581,
k. 603 — 608 ). Oczywistym jest ze opinie te zlozone w innych sprawach , dotyczace innych egzemplarzy automatéw
(czy tez — jak to okre$la biegly — symulatoréw ) A.o numerach urzadzenia (...), (...), (...)i in. nie maja bezposredniego
zastosowania w niniejszej sprawie. Sad Okregowy dostrzega jednakowoz podobienstwo tych urzadzen do automatu
A.zabezpieczonego w niniejszej sprawie, wnioski opinii bieglego B. B.sa za$ diametralnie inne niz bieglego R. R., skoro
pierwszy z tych bieglych stwierdza ze urzadzenia te maja charakter zreczno$ciowy i urzadzanie gier na nich nie jest
gra na automatach w rozumieniu art. 2 ust. 3, 5 ustawy o grach hazardowych ( k.572, k.575, k.578, k.608 ). Opinia
bieglego B. B.byla m.in. podstawg umorzenia dochodzenia o czyn z art.107 § 1 k.k.s. przez Naczelnika Urzedu Celnego
w B.( k. 566 — 567 ). Nie ma racji skarzacy obronca gdy zarzuca ze kompetencja do oceny czy gra posiadajaca cechy



wymienione w art.2 ust.1 -5 jest gra losowa zostala zastrzezona dla Ministra Finanséw i wylacznie ten organ wladzy
wykonawczej jest uprawniony do rozstrzygania charakteru gry. W ramach prowadzonego postepowania karnego
kazdy Sad samodzielnie rozstrzyga zagadnienia prawne i faktyczne ( art.8 k.p.k. w zw. z art.113 § 1 k.k.s. ), jeéli za$
stwierdzenie okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy wymaga wiadomosci specjalnych Sad
zasiega opinii bieglego (art.193 § 1 k.p.k. wzw. z art.113 § 1 k.k.s. ). W sprawie niniejszej wydana zostala opinia przez
bieglego sadowego R. R., jednakze w innych analogicznych sprawach inny biegly sadowy B. B.wydal opinie sprzeczne
z opinig pierwszego z wymienionych bieglych. Kwestig podstawowa pozostaje w tej sytuacji ustalenie czy automat
do gry A.(...)o numerze urzadzenia (...)bedacy przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie jest takim samym
urzadzeniem, o takim samym oprogramowaniu jak urzadzenia o ktérych opinie wydawal biegly B. B.a jezeli tak to czy
opinia bieglego R. R.pozostaje wiarygodna. Rozstrzygna¢ o tym moze jedynie Sad I instancji ponownie rozpoznajac
sprawe, chociazby poprzez uzyskanie na rozprawie gléwnej opinii uzupekniajacej przez bieglego R. R.po uprzednim
okazaniu mu kserokopii opinii bieglego B. B., wzglednie skorzystanie z innych mozliwoSci jakie daje art.201 k.p.k.

Zasadnie ponadto skarzacy zarzucaja ze Sad I instancji niedostatecznie rozwazyl znamiona strony podmiotowej
zarzucanego oskarzonemu czynu. Sad ten w kwestii tej lakonicznie stwierdzil ze ,oskarzony bedac osoba dorosla,
sprawng intelektualnie, prowadzaca interesy gospodarcze zapoznajac sie z opiniami prawnymi dotyczacymi
charakteru gier na automatach, w stosunku do ktérego toczylo sie wezeéniej postepowanie, kwestionujace legalno$é
urzadzane]j gry niewatpliwie zdawal sobie sprawe ze dzialalno$¢ sprzeczna z ustawa o grach hazardowych moze
skutkowac popelieniem przestepstwa..” ( str.6 uzasadnienia, k.448 odwrdét akt ). Stusznie skarzacy obronca stwierdza
ze Sad I instancji nie uzasadnil podstaw do takiego wnioskowania, tym bardziej ze w innym miejscu pisemnego
uzasadnienia wyroku czynigc ustalenia faktyczne Sad ten stwierdzil ze oskarzony M. N. przed zawarciem umowy z
firma (...) ,zapoznal sie z opinig techniczng producenta i opiniami naukowcow, okreslajacymi charakter urzadzen
bedacych przedmiotami umowy jako urzadzenia zreczno$ciowe...” ( str. 1 uzasadnienia, k. 446 akt ). Powyzsze
fragmenty pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku w ocenie Sadu Okregowego sa ze soba sprzeczne.

Kwestie braku notyfikacji art. 6 i 14 ustawy o grach hazardowych, co obydwoje skarzacy podnosza juz w pierwszym
zarzucie rozpatrywaé nalezy w kontekscie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 28.11.2013 r. w sprawie I KZP
14/13, odnoszac sie wszakze do orzeczen sadow i stanowiska doktryny krytycznych wobec treSci uzasadnienia tego
postanowienia SN. Analize w tym zakresie takze przeprowadzi Sad I instancji ponownie rozpoznajac sprawe.

Odnoszenie sie do pozostalych zarzutéw zawartych w obydwu apelacjach jest obecnie przedwczesne ( art.436 k.p.k. w
zw. z art.113 § 1 k.k.s.). Bedzie je mial na wzgledzie Sad I instancji ponownie rozpoznajac sprawe.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uchylil zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. N.i sprawe przekazal Sadowi
Rejonowemu w Lubaniu VII Zamiejscowemu Wydzialowi Karnemu z siedziba w Lwéwku Slaskim do ponownego
rozpoznania.

Rozpoznajac sprawe ponownie Sad I instancji przeprowadzi postepowanie dowodowe w zakresie niezbednym
do wydania prawidlowego rozstrzygniecia majac na uwadze wszystkie okolicznoéci podniesione powyzej, ze
szczegblnym uwzglednieniem dowodu z opinii bieglego w zwigzku z watpliwo$ciami wskazywanymi przez Sad
Okregowy. Zgromadzony material dowodowy Sad ten podda szczegblowej ocenie pod katem istnienia znamion strony
przedmiotowej i podmiotowej zarzuconego oskarzonemu czynu. Swoje ostateczne stanowisko Sad I instancji zawrze
w wydanym wyroku ktéry prawidlowo uzasadni zgodnie z wymogami art.424 k.p.k. w zw. z art.113 § 1 k.k.s.

Wyk. J.K.



