Sygn. akt VI Ka 501/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczqcy — Sedzia SO Klara Lukaszewska (spr.)

Sedziowie SO Andrzej Tekieli SO Andrzej Wieja

Protokolant Jolanta Kopeé

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Zbigniewa Jaworskiego

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2014r.

sprawy S. O.iN. W.

oskarzonych z art. 158 § 1 kk i inne

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych i pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze VIII Zamiejscowego Wydziatu Karnego z siedziba w Kamiennej Gorze
z dnia 21 czerwca 2013 r. sygn. akt VIII K 72/13

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego N. W. w ten sposdb, ze:

1. w pkt 3 czesci dyspozytywnej eliminuje ustalenie dotyczace spowodowania przez oskarzonego obrazenia ciala w
postaci zlamania lewego obojczyka oraz jako podstawe skazania przyjmuje art. 158 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i na
podstawie art. 158 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnos$ci

2. w pkt 2 czeéci dyspozytywnej obniza oskarzonemu orzeczona kare pozbawienia wolnoéci do 6 (szeéciu) miesiecy,

3. stwierdza, ze orzeczona w pkt 4 cze$ci dyspozytywnej kara laczna pozbawienia wolno$ci stracita moc i na podstawie
art. 85 kk i art. 86 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego N. W. kare taczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

4. obniza orzeczona wobec oskarzonego N. W. w pkt 8 czeSci dyspozytywnej nawiazke do kwoty 1000 z} (tysiaca
zlotych),

I1. w pozostalej czesci utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego N. W.,
III. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego S. O.,

IV. zwalnia oskarzonych N. W. i S. O. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 501/13

UZASADNIENIE

S. O. zostal oskarzony o to, ze:



I. w dniu 29 wrzeénia 2012r. w W., woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z N. W., poprzez bicie
rekoma, kopanie nogami po calym ciele dokonatl pobicia R. K., czym narazil pokrzywdzonego na bezposrednie
niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk lub art. 157 § 1 kk,

II. w dniu 29 wrze$nia 2012r. w W., woj. (...), dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z N. W., poprzez uderzenie sztachetg
i innym przedmiotem po calym ciele dokonat pobicia R. K., czym spowodowal u niego zlamanie lewego obojczyka,
naruszajac tym samym czynno$ci narzadow ciala na czas dluzej niz siedem dni, tj. o czyn z art. 158 § 1 kk i art. 157
§ 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kk,

N. W. zostal oskarzony o to, ze:

III. w dniu 16 wrzeénia 2012r. w W., woj. (...), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia pily spalinowej marki S. (...)
o wartosci 899 zl na szkode B. P, tj. o czyn z art. 278 § 1 KK,

IV. w dniu 29 wrzesnia 2012r. w W., woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z S. O., poprzez bicie
rekoma, kopanie nogami po calym ciele dokonatl pobicia R. K., czym narazil pokrzywdzonego na bezposrednie
niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk lub art. 157 § 1 Kk, przy czym czyny tego dopuscil
sie bedac uprzednio skazanym przez Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze z dnia 27 maja 2011r. sygn. akt IT K 165/11,
na kare szeéciu miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w calo$ci w okresie od 26.02.2012r. do 25.08.2012r., 1j.
o czyn z art. 158 § 1 kKk w zw. z art. 64 § 1 kk,

V. w dniu 29 wrze$nia 2012r. w W., woj. (...)dzialajac wspolnie i w porozumieniu z S. O., poprzez uderzanie sztacheta
i innym przedmiotem po calym ciele dokonat pobicia R. K., czym spowodowal u niego zlamanie lewego obojczyka,
naruszajac tym samym czynnoS$ci narzadow ciala na czas dluzszy niz siedem dni, przy czym czynu tego dopuscil sie
bedac uprzednio skazanym przez Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze z dnia 27 maja 2011r., sygn. akt IT K 165/11, na
kare sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora odbyl w caloSci w okresie od 26.02. 1012r. do 25.08.2012r., tj. 0
czyn z art. 158 § 1 kki art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze VIII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibg w Kamiennej Gorze wyrokiem z dnia 21
czerwca 2013r. w sprawie sygn. akt VIII K 72/13:

1. S. O. uznal za winnego tego, ze w dniu 29 wrze$nia 2012r. w W., woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z N. W., dokonal pobicia R. K., bijac go, w tym sztachetami i metalowa rurka i kopiac po calym ciele, czym narazil
go na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okre$lonego w art. 156 § 1 kk lub art. 157 § 1 Kk, to jest
winnego popeliania wystepku z art. 158 § 1 kk i za to na podstawie art. 158 § 1 kk, wymierzyl mu kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

2. N. W. uznal za winnego popelniania czynu opisanego w punkcie III czeSci wstepnej wyroku, stanowiacego wystepek
z art. 278 § 1 Kk, i za to, na podstawie art. 278 § 1 kk, wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

3. N. W. uznal za winnego tego, ze w dniu 29 wrzeénia 2012r. w W., woj. (...), dzialajac wspoélni i w porozumieniu z
S. 0., dokonal pobicia R. K., bijac go, w tym sztachetami i metalowa rurka i kopiac po calym ciele, czym narazil go
na bezposSrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk lub art. 157 § 1 kk, przy czym
uderzajac R. K. metalowa rurka w lewe ramie spowodowal u niego zlamanie lewego obojczyka, czyli powstanie obrazen
ciala naruszajacych czynnoS$ci narzadow ciala na okres powyzej 7 dni, za$ czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio
karanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze z dnia 27 maja 2011r. w sprawie I K 165/11, za czyny z art.
158 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora odbyl w catoéci w okresie
do 26 lutego 2012r. do 25 sierpnia 2012r., to jest za winnego popelniania wystepku z art. 158 § 1 kk i art. 157 § 1 kk
wzw. z art. 11 § 2 kk i w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyt mu
kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,



4. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk orzekl wobec N. W. kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

5. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk i art. 70 § 2 kk wykonanie orzeczonej wobec S. O. kary pozbawienia wolnosci zawiesil
warunkowo na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata,

6. na podstawie art. 73 § 2 kk oddal S. O. w okresie proby pod dozor kuratora,
7. na podstawie art. 72 § 1 pkt 4 kk zobowigzal S. O. do kontynuowania wykonywania pracy zarobkowej,

8. na podstawie art. 46 § 2 kk orzekl od S. O. na rzecz R. K. nawiazke w kwocie 1000 zlotych oraz orzekl od N. W. na
rzecz R. K. nawigzke w kwocie 3000 zlotych,

9. zasadzil od N. W. i od S. O., na rzecz R. K., kwoty po 972 zl z tytulu zastepstwa adwokackiego,

10. na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
zasadzil od S. O. na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 228,75 zl z tytulu 1/3 kosztéw sadowych i wymierzyt mu oplate w
kwocie 180 zl,

11. na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z 23 czerwca 2973r. o oplatach w sprawach karnych zwolnit N.
W. od ponoszenia kosztow sadowych w jego sprawie, obcigzajac nimi Skarb Panstwa, i nie wymierzyl mu oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiod}l pelnomocnik oskarzyciela positkowego R. K. zaskarzajac orzeczenie Sadu
I instancji w calosci.

Skarzacy zarzucil obraze przepisow prawa procesowego wskutek bledu w ustaleniach faktycznych z powodu z jednej
strony ustalenia, ze oskarzeni S. O. oraz N. W. dokonali zarzucanych im czynow z art. 157 § 1 kk i art. 158 kk na drodze
publicznej w miejscowoséci W. pod oknami domostw mieszkancoéw z zemsty oraz niskich i zastugujacych na potepienie
pobudek, a z drugiej zaniechania zakwalifikowania dzialania oskarzonych jako wystepku o charakterze chuligafiskim
z art. 115 § 21 kk.

Stawiajac powyzsze zarzuty na podstawie art. 427 kpk pelnomocnik oskarzyciela positkowego wniést o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez kwalifikacje czynéw obu oskarzonych w powigzaniu z art. 115 § 21 kk jako
popetiania wystepkdéw z art. 157 kk i 158 kk o charakterze chuliganskim,

- zmiane zaskarzonego orzeczenia w pkt VIII w zakresie orzeczonych nawigzek poprzez ich podwyzszenie do kwoty
10 000 zi,

- podwyzszenie wymierzonych dla obu oskarzonych kar pozbawienia wolnosci albo tez o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Z wyrokiem Sadu I instancji nie zgodzil sie obronca oskarzonego N. W.iS. O..

Dzialajac w imieniu i na rzecz N. O.na podstawie art. 425 kpk w zw. z art. 444 kpk zaskarzyl wyrom Sadu Rejonowego
w Jeleniej Gorze VIII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedzibg w Kamiennej Gorze z dnia 21 czerwca 2013r. w
sprawie o sygn. akt VIII K 72/13, w czeSci tj. w punkcie 3 wyroku w zakresie uznania N. W.za winnego popelnienia
czynu z art. 158 § 1 kk i art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i w zw. z art. 64 § 1 kk oraz w punkcie 2 wyroku co do
kary wymierzonej za czyn z art. 278 § 1 KKk,

Na podstawie art. 438 pkt 2 kpk zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil naruszenie przepis6w postepowania majacych
istotny wplyw na tres¢ rozstrzygniecia, a to:



- art. 5 § 2 kpk w zw. z art. 7 kpk i art. 410 kpk poprzez przyjecie, iz na podstawie zeznan pokrzywdzonych oraz
Swiadka A. S. mozna stwierdzi¢, iz N. W. dopuécit sie pobicia R. K., w sytuacji gdy, z zeznan zlozonych bezposrednio
po zdarzeniu przez pokrzywdzonego, wynika calkowicie odmienny przebieg inkryminowanego zdarzenia, niz
przedstawiony przez pokrzywdzonego w postepowaniu sadowym, a wskazujacy na to, ze N. W. mialby kopac
pokrzywdzonego, a nie uderza¢ metalowa rurg, co wobec istotnych sprzeczno$ci w zeznaniach pokrzywdzonego
powoduje, ze winny zosta¢ uznane za niewiarygodne,

- art. 7 kpk i art. 410 kpk poprzez pominiecie pierwszej fazy zdarzenia majacej miejsce przy przystanku (...), a
wskazujacej na duza agresje pokrzywdzonego, a tym samym konieczno$é podjecia obrony koniecznej przez N. W.
przed zamachami R. K.,

- art. 193 kpk poprzez nie dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego do spraw medycyny sadowej na
okoliczno$¢ ustalenia przyczyn ztamania obojczyka u pokrzywdzonego, w szczegblnoSci ustalenia, czy skutek ten méogt
powstaé¢ w wyniku przewrdcenia sie przez pokrzywdzonego i czy wykluczy¢ mozna bylo uderzenie rura metalowa,

III. na podstawie art. 438 pkt 4 kpk zaskarzonemu rozstrzygnieciu, w zakresie orzeczonej kary, za czyn z art. 278 § 1 kk
zarzucil razaca niewspolmiernosé kary, poprzez nieuwzglednienie naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
oraz stosunkowo niskiej wartoS$ci rzeczy ruchomej zabranej w celu przywlaszczenia przez oskarzonego, co powoduje,
ze czyn ten winien by¢ kwalifikowany z art. 278 § 3 kk.

Majac na uwadze powyzsze skarzacy wniost o:

1. zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego N. W. od zarzucanego mu czynu z art. 158 §
1kkiart. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kki w zw. z art. 64 § 1 KKk,

2. zmiane zaskarzonego orzeczenia w zakresie czynu z art. 278 § 1 kk poprzez przyjecie kwalifikacji czynu z art. 278 §
3 kk i orzeczenia kary lagodniejszego rodzaju niz kara pozbawienia wolnoéci,

ewentualnie uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Dzialajac w imieniu i na rzecz oskarzonego S. O.na podstawie art. 425 § 11 2 kpk w zw. z art. 444 kpk zaskarzyl wyrok
Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze VIII Zamiejscowy Wydzial Karny w Kamiennej Gorze z dnia 21 czerwca 2013r. w
sprawie o sygn. akt VIII K 72/13, w cze$ci tj. w punkcie 1 — co do uznania oskarzonego S. O.za winnego popelniania
czynu z art. 158 § 1 kk.

Na podstawie 438 pkt 2 kpk zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil naruszenie przepiséw postepowania mogace mieé
wplyw na tresé rozstrzygniecia, a to:

- art. 5 § 2 kpk w zw. z art. 7 kpk i art. 410 kpk poprzez zbyt daleko idacg i przez to dowolng ocene zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego w szczegdlnosci zeznan A. S., prowadzaca do uznania, ze N. W. i S. O. zaatakowali w
poblizu domu A. S. pokrzywdzonego R. K. w sytuacji, gdy nie mozna wykluczy¢ prawdziwoSci twierdzen oskarzonego
S. 0., jak i drugiego oskarzonego, ze to pokrzywdzony R. K. zaatakowal S. O. i N. W. w czasie, gdy ci po ucieczce,
po wezeéniejszym ataku ze strony pokrzywdzonego w rejonie przystanku autobusowego w W., wracali wspolnie do
,2domu”,

- art. 170 kpk poprzez oddalenie wnioskdw dowodowych obronicy oskarzonego o przeprowadzenie dowodu z
eksperymentu procesowego z udzialem A. S. jak i jej uzupelniajacego przestuchania na okolicznosci dotyczace
mozliwo$ci obserwacji zdarzenia w celu odtworzenia tego czy Swiadek ten mogt zaobserwowac jego przebieg w sytuacji,
gdy odtworzenie togo co Swiadek mogta faktycznie dostrzec mialo istotne znaczenie dla wiarygodnoSci jej zeznan i
ustalenia czy o przebiegu zdarzenia wnioskuje ona na zasadzie domniemania faktycznego czy tez faktycznie widziala
jego przebieg od pewnego momentu,



- art. 170 kpk poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych obroncy dotyczacych ustalenia czy osoba, ktéra podala
nieprawdziwe i szkalujace obu oskarzonych informacje autorowi artykutu (...) byla A. S. w sytuacji, gdy ustalenie tych
okolicznos$ci moglo by¢ istotne z punktu widzenia oceny wiarygodno$ci zeznan tego Swiadka,

- art. 7 kpk poprzez uwzglednienie zeznan pokrzywdzonego co do przebiegu zdarzenia w sytuacji gdy zeznania te byly
falszywe w znacznej czeSci zatem nie mozna bylo wykluczy¢ ich niewiarygodnos$ci w zakresie w jakim pokrzywdzony
utrzymywal, Ze zostal znienacka zaatakowany przez S. O. 1 N. W. w okolicach domu A. S. a nie, ze to on ich zaatakowal.

Majac na uwadze powyzsze obronca oskarzonego S. O. wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Na cze$ciowe uwzglednienie zastlugiwala apelacja wywiedziona na korzy$¢ oskarzonego N. W..

Jako, ze najdalej idace sa wnioski apelacji obroncy oskarzonych N. W. i S. O. — w nich bowiem kwestionuje sie
rozstrzygniecie o winie — te apelacje zostang omoéwione w pierwszej kolejnosci. Zwrdcié nalezy uwage na fakt,
ze sporzadzone przez obronce oskarzonych Srodki odwolawcze opieraja sie w istocie rzeczy, na tych samych (w
mniejszym lub wiekszym stopniu) podstawach procesowych i przedstawiaja podobna, bo odnoszaca sie do tych
samych watpliwosci skarzacego argumentacje. Stad tez stanowisko Sadu Odwolawczego bedzie, w rownym stopniu,
odnosilo sie do obu tych apelacji, za$ r6znice beda przedstawione po omdéwieniu wspdlnych dla tych apelacji zagadnien
procesowych i faktycznych.

Gléwnym motywem omawianych apelacji bylo dazenie skarzacego do podwazenia tych ustalen faktycznych oraz
zdyskredytowanie tych dowodow, ktore stanowily ich podstawe (w szczego6lnoSci zeznan pokrzywdzonego oraz zeznan
A.S.), a ktore $wiadcza o sprawstwie oskarzonych N. W. i S. O.. Obronca oskarzonych kwestionujac dokonana przez
Sad meriti rekonstrukcje inkryminowanego zdarzenia, in concreto to, iz oskarzeni napadli pokrzywdzonego R. K. w
okolicy domu A. S. bijac i kopiac go, uzywajac przy tym sztachet (a p6Zzniej takze metalowej rurki), by po chwilowym
zaprzestaniu agresji, ponownie zaatakowaé pokrzywdzonego podnioést w tym tez celu zarzuty wskazujace na obraze
licznych przepiséw postepowania, do ktorych nalezy sie w tym miejscu odniesé.

Nie ma racji obronca, gdy wskazuje na obraze art. 5 § 2 k.p.k. i wynikajaca z tego przepisu zasade in dubio pro reo. Dla
oceny, czy zostala naruszona owa zasada procesowa nie sa miarodajne watpliwo$ci strony procesowej, ale jedynie to,
czy sad orzekajacy watpliwosci takie powzial i rozstrzygnat je na niekorzysé oskarzonego albo to, czy w §wietle realiow
konkretnej sprawy watpliwosci takie powinien byl powziaé. W wypadku bowiem, gdy ustalenia faktyczne zalezne sg
od dania wiary tej lub innej grupie dowod6w, nie mozna méwié o naruszeniu wspomnianej reguly in dubio pro reo,
albowiem jedna z podstawowych prerogatyw sadu orzekajacego jest swobodna ocena dowodéw. Idac dalej, ustalenia
faktyczne w zakresie przebiegu zdarzenia, opisanego pokrotce wyzej, pozostaja pod ochrona art. 7 k.p.k., albowiem,
o czym S$wiadczy lektura pisemnych motywdw wyroku, stanowig one rezultat dochowania regul i zasad zwigzanych
ze wskazang juz swobodna oceng dowoddéw. O takowym mozna bowiem moéwic, gdy sad wazac zebrane w sprawie
dowody pod katem ich wiarygodno$ci dokona takiej oceny dowodow, ktora jest oceng wszechstronng i bezstronna, jest
zgodna z zasadami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego oraz nie zawiera bledow faktycznych lub logicznych. Podkresli¢
trzeba, iz skarzacy, ktory zmierza do podwazenia zasadno$ci poczynionych ustalen faktycznych poprzez zanegowanie
oceny dowodbéw stanowigcych jego podstawe winien wykazaé, jakich konkretnie uchybien dopuscil sie sad meriti
w kontekscie zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego oceniajac zebrany
material dowodowy. Wobec zarzutu obrazy art. 410 k.p.k. zwazy¢ trzeba, iz nie stanowi naruszenia przepisu art. 410
k.p.k. dokonanie oceny materiatu dowodowego przeprowadzonego lub ujawnionego na rozprawie w sposdb odmienny
od subiektywnych oczekiwan stron procesowych (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 2013 r.,
III KK 1/13). Ewentualne zatem zastrzezenia co do oceny wiarygodnosci konkretnego dowodu lub grupy dowodow
rozstrzygane mogg by¢ jedynie na plaszczyznie utrzymania sie przez sad w granicach sedziowskiej swobody ocen,



wynikajacej z tresci art. 7 k.p.k., lub tez przekroczenia przez sad tych granic i wkroczenia w sfere dowolnosci ocen, a
tego w zadnej z komentowanych apelacji absolutnie nie wykazano.

Obronca oskarzonych wskazujac na naruszenie omowionych wyzej przepisoéw proceduralnych w obu wywiedzionych
apelacjach podjat sie goloslownej, cho¢ uprawnionej polemiki z oceng zeznan pokrzywdzonego R. K. oraz zeznaniami
A. S.. Co sie tyczy zeznan pokrzywdzonego, zauwazy¢ trzeba, iz Sad pierwszej instancji nie przyjal z gory zalozenia,
aby to zeznaniom R. K. w konfrontacji z wyjaénieniami oskarzonych N. W. i S. O. przydaé¢ walor prawdziwosci.
Znamiennym pozostaje, iz Sad Rejonowy odrzucil, jako podstawe czynionych ustalen faktycznych ta tre§é¢ zeznan
pokrzywdzonego, w ktorej opisal on przebieg zdarzen poprzedzajacych napa$c¢ na niego w poblizu domu A. S., w
szczegolnosci w okolicy przystanku autobusowego. Takowe dowodzi o zachowaniu zasady obiektywizmu (art. 4 k.p.k.),
a nie bezkrytycznym preferowaniu zeznan R. K. w konfrontacji z wyjasnieniami oskarzonych. Okoliczno$¢ ta nie
deprecjonuje jednak wiarygodnoéci tych zeznan pokrzywdzonego, co do opisania przezen okolicznoéci i faktow,
jakie mialy miejsce pdzniej, a ktérych bezposrednim §wiadkiem byla A. S.. To wlasnie zeznania A. S. korelujace
w swej tredci z zeznaniami R. K., pozwolily na zrekonstruowanie przebiegu zdarzen majacych miejsce w okolicy
jej domu oraz ustalenia rél i zachowania jego uczestnikéw. Tre§¢ omawianych apelacji nie dostarczyta Sadowi
Okregowemu zadnych podstaw ku temu, aby powzia¢ jakiekolwiek watpliwosci, co do najistotniejszej kwestii, a wiec
ustalenia, iz N. W. i S. O. zaatakowali i pobili pokrzywdzonego, bijac i kopiac go po calym ciele, uzywajac sztachet
i metalowej rurki. Stanowiska Sadu Odwolawczego nie zmienia fakt, iz R. K. skladajac czterokrotnie zeznania w
sprawie nie przedstawil przebiegu przedmiotowego zdarzenia w sposob idealnie odzwierciedlajacy podang wezesniej
wersje wydarzen, z ktorej to okolicznoSci apelujacy wyprowadza wnioski majace $wiadczyé o niewiarygodnoSci
pokrzywdzonego. Z drugiej strony nie mozna w zadnej mierze dopatrywac¢ sie takich rozbiezno$ci w prezentowanych
przez pokrzywdzonego relacjach, aby postawié teze, iz s3 one wewnetrznie sprzeczne i budzace zastrzezenia. Nie
moze przeciez budzi¢ watpliwoséci, iz R. K. kategorycznie i stanowczo wskazal, ktore z oséb byly agresorami, a kto byl
ofiara pobicia. Co wiecej, zeznania pokrzywdzonego w swej kluczowej kwestii pokrywaja sie z trescia zeznan jedynego
bezposéredniego $wiadka zdarzenia A. S., ktérej duzo uwagi po$wiecil w swych apelacjach obronca, dazac nieskutecznie
do zdyskredytowania wiarygodno$ci tegoz dowodu. Sad Okregowy nie bedzie po raz kolejny dokonywat szczegdtowej
oceny treSci zeznan, jakie zlozyla w toku postepowania A. S., gdyz takowe stanowi prerogatywe Sadu orzekajgcego
w pierwszej instancji, niemniej kontrola odwolawcza wykazala, iz z punktu widzenia standardéow zwigzanych z
oceng dowodéw i regulami prawidlowego rozumowania, prawna ocena zeznan Swiadka poparta merytorycznym
uzasadnieniem zawartym w pisemnych motywach skarzonego wyroku, przez pryzmat dyspozycji art. 7 k.p.k., nie moze
budzié zadnych zastrzezen. Majac na uwadze sugestie ze strony apelujacego obroncy, iz A. S. zlozyla nieprawdziwe,
niezgodne z rzeczywisto$cia zeznania, zwazy¢ trzeba, iz Sad meriti rozpoznajac przedmiotowa sprawe kierowal sie
zasada bezposrednio$ci. Dazac zatem do poczynienia prawdziwych ustalen, Sad Rejonowy wszystkie kluczowe dla
rozstrzygniecia sprawy dowody osobowe przeprowadzil zatem bezposrednio na rozprawie gtownej, miat bezposredni
z nimi kontakt w toku realizacji czynnoSci dowodowych, ocenial zloZzone przez oskarzonego wyjasnienia (oraz
zeznania $§wiadkéw) kierujge sie zaréwno ich treécia, jak tez wlasnymi spostrzezeniami i wrazeniami wynikajacymi
z zachowania sie 0s6b przestuchiwanych, ich reakcji mentalnych na zadawane pytania, postawy w toku realizowane;j
czynnoéci przeshuchania i stosunku do tej czynnoéci. Gdyby zatem Sad meriti — korzystajac z owej zasady — dostrzegl
jakiekolwiek dzialania ze strony ktoérejkolwiek z przestuchiwanych os6b (in concreto pokrzywdzonego czy A. S.),
ktére nosiloby cechy bezpodstawnego pomoéwienia, to przelozyloby sie w dalszej kolejnosci na ocene wiarygodnosci
tego zrodla dowodowego i znalazloby odzwierciedlenie tak w wyroku, jak i jego pisemnym uzasadnieniu. Wreszcie,
wyprowadzajac tozsame, co Sad pierwszej instancji wnioski, co do przymiotow, jakie cechuje caloksztalt tresci zeznan
A. S., awiec konsekwencja, stanowczo$¢, czy pewno$é wypowiedzi, nie wspominajac o wskazywanej juz wyzej korelacji
z tre$cig zeznan pokrzywdzonego R. K., chybione pozostaja te zarzuty zawarte w apelacji wywiedzionej na korzy$é
oskarzonego S. O., w ktorych skarzacy w procedowaniu Sadu meriti dopatruje sie obrazy art. 170 k.p.k. poprzez
oddalenie tych wnioskéw dowodowych obroncy, ktére mialy zmierzaé do weryfikacji osoby A. S., jako wiarygodnego
(badz nie) $wiadka. Decyzje procesowe podjete w tej materii przez Sad orzekajacy, gruntownie i wyczerpujaco
uzasadnione, nie budza zadnych zastrzezen Sadu Okregowego, ktory w pelni je podziela i aprobuje (k.217v-218v).



Abstrahujac od powyzszych rozwazan bedacych odpowiedzia na zarzuty (i ich uzasadnienie) zawarte w apelacjach
obroncy, w §lad za Sadem I instancji raz jeszcze nalezy zwr6ci¢ uwage tego skarzacego na nader istotna okolicznosé,
ktéra — zapewnie $wiadomie, majac na wzgledzie interes obu oskarzonych — zupelie zostala przemilczana przez
autora apelacji. W swych dociekaniach dotyczacych wzajemnych relacji pomiedzy poszczegélnymi osobowymi
zroédlami dowodowymi, ktére mialy wplyw na ustalenia, co do ich wiarygodnosci, Sad Rejonowy przy ocenie zeznan
A. S. wskazal na bliskg korelacje ich tresci z treécia wyjasnien oskarzonego N. W., jakie 6w oskarzony zlozyl w toku
postepowania przygotowawczego w dniu 19 listopada 2012 roku (k.71v-72) — vide: strona 11 uzasadnienia wyroku.
W ten sposoéb N. W. potwierdzil wowczas nie tylko prawdziwo$¢ zeznan A. S., ale rowniez pokrzywdzonego R. K., co
do zdarzen majacych miejsce w poblizu domu A. S., ktérych ta byla naocznym $wiadkiem, a wiec tego, iz wraz z S.
O. zaatakowali i pobili pokrzywdzonego. Wprawdzie na rozprawie gléwnej N. W. z tej treSci wyjasnien sie wycofal,
nie potrafil jednak w sposéb przekonujacy umotywowac tak przyjetej postawy. Za takie nie sposob uznaé wskazanie,
iz ,trzecie (wyjasnienia) zlozylem pod wplywem policjanta. On mi mowil, ze jeéli sie przyznam to zostane lagodniej
potraktowany” (k.161v). Sad Okregowy nie dostrzega logiki takiego postepowania oskarzonego, albowiem, gdyby N.
W. czul sie osoba niewinna, to trudno w jakikolwiek spos6éb uzasadni¢ to, iz skierowal na siebie odpowiedzialnoéc
karna, ktora wiaze sie z mozliwoScig wydania wyroku skazujacego i wymierzeniem okreslonej kary. Usprawiedliwianie
takiego stanu rzeczy w sposdb, w jaki uczynil to oskarzony nie przekonuje Sadu Okregowego, albowiem N. W. jest
osoba dojrzala, rozumiejaca skutki, jakie moga wiazaé sie z bycia oskarzonym przyznajacym sie do sprawstwa i winy za
czyn mu zarzucany, tym bardziej, iz w przeszloSci mial wielokrotnie do czynienia z wymiarem sprawiedliwos$ci, bedac
osoba postawiona w stan oskarzenia. Warto zauwazy¢, iz sam fakt zmiany wyjasnien (czy zeznan) nie stwarza sytuacji,
iz weze$niej zlozone wyjaénienia (badz zeznania) nie moga stanowi¢ podstawy do dokonania ustalen faktycznych,
ze wiarg powinny by¢ obdarzone dowody przeprowadzone na rozprawie. Nie wprowadza sie bowiem roéznic, co do
warto$ci dowodowej poszczegélnych dowoddéw — nie sposéb wychodzié z zalozenia, jakoby wyjasnienia (zeznania)
zlozone w postepowaniu przygotowawczym mialy wieksza moc dowodowa od skladanych na rozprawie i vice versa
(vide: wyrok SN z 11lipca 19771., VKR 92/77, OSNKW 6/1978, poz. 67). Zwazy¢ trzeba, iz weryfikacja majaca dowiesc,
ktbra tre$¢ wyjasnien (zeznan) obarczona jest wadliwos$cia, co do ich prawdziwosSci winna uwzgledniaé catoksztalt
materiatu dowodowego. Innymi stowy, taki dowdd nalezy oceniaé (o czym juz wyzej wspomniano) w konfrontacji
z innymi dowodami zgodnie z zasadg swobodnej oceny dowodéw. Stad tez w kontekScie wnioskow plynacych z
analizy pozostalego zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, ktoéry stanowil podstawe czynionych ustalen
faktycznych, in concreto uznanych za wiarygodne treSci zeznan pokrzywdzonego R. K. izeznan A. S. stwierdzié¢ nalezy,
iz zachodzila wzajemna korelacja wymienionych dowodéw z tre$cia wyjasnien N. W. zlozonych w dniu 19 listopada
2012 roku (k.71v-72).

Puentujgc rozwazania w zakresie oceny dowodéw nie mozna wreszcie nie wspomnie¢, czego takze zdaje sie nie
dostrzegaé¢ obronca, mimo, ze wydawac by¢ sie moglo — a sugeruje to tres¢ apelacji — iz drobiazgowo zapoznal sie
z lektura pisemnego uzasadnienia orzeczenia (vide: strona 8-9 uzasadnienia wyroku), ze konfrontacja wyjasnien
zlozonych przez wspoéloskarzonych N. W. i S. O. prowadzi do wniosku, iz ich tre$¢ niejednokrotnie wzajemnie sie
wyklucza i jest pomiedzy soba wyrazZnie sprzeczna i niespdjna, a ktore to cechy sprzeciwiaja sie temu, aby méwic o
wiarygodnych walorach tych dowodow.

Wobec tak przedstawionych w niniejszym uzasadnieniu rozwazan, tak co do oceny dowodoéw, jak i ustalen faktycznych,
zupelnie chybione pozostaja te wywody apelacji obroncy, w ktorych ich autor stawia teze, iz dzialania oskarzonych
wobec pokrzywdzonego podjete byly w ramach obrony koniecznej. Zgodnie z pogladami judykatury, warunkiem
skorzystania z dobrodziejstwa kontratypu, o jakim mowa w art. 25 k.k. jest legalne dzialanie osoby odpierajacej
zamach. Tymczasem tre§¢ przywolanych wyzej dowodéw bezsprzecznie dowodzi o sytuacji zgola odmiennej —
to oskarzeni dzialali w roli napastnikéw, za$§ pokrzywdzony w roli napadnietego, wylgcznie bronigcego sie, nie
odwzajemniajacego agresji, jaka don zostala skierowana, wobec czego moze by¢ mowy o dzialaniu oskarzonych
podjetym w ramach obrony koniecznej. W tym miejscu podnieéc¢ trzeba, iz apelujacy w swych deliberowaniach w tej
materii odwolywal sie do tych okolicznosSci sprawy i zdarzen, jakie mialy miejsce in concreto w okolicy przystanku
autobusowego. Sad Okregowy przypomina jednakze, iz przedmiotem osgdu i karno-prawnej oceny w niniejszej



sprawie bylo postepowanie i zachowanie oskarzonych wobec R. K. w pdzniejszym czasie, tj. zdarzenie w poblizu domu
A S..

Zasadny okazal sie by¢ natomiast postawiony w apelacji wniesionej na korzy$¢ oskarzonego N. W. zarzut, w ktérym
skarzacy podniosl, iz obowigzkiem Sadu Rejonowego bylo dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu medycyny
sadowej na okolicznoé¢ ustalenia przyczyny zlamania obojczyka przez pokrzywdzonego. Wobec wyrazonych przez
obronce, a powzietych w tym zakresie takze przez Sad Odwolawczy watpliwo$ci i niejasnoSci (czy takowe zlamanie
bylo skutkiem upadku pokrzywdzonego czy tez uderzenia metalowa rurka), Sad II instancji dzialajac w oparciu o
uprawnienie wynikajace z dyspozycji art. 452 § 2 k.p.k. przeprowadzil 6w dowod. Tresé przeprowadzonej na zlecenie
Sadu opinii w sposdb kategoryczny wyjasnila owa watpliwosé, wskazujac, iz najbardziej prawdopodobna przyczynag
ztamania obojczyka u pokrzywdzonego R. K. byl upadek (k.321). W tym stanie rzeczy, Sad Okregowy zobligowany
byl do dokonania korekty skarzonego wyroku w jego pkt 3 czeSci dyspozytywnej poprzez eliminacje z opisu czynu
przypisanego oskarzonemu N. W. ustalenia spowodowania przez oskarzonego obrazenia ciala pokrzywdzonego w
postaci zlamania lewego obojczyka. To z kolei przelozylo sie (wobec eliminacji znamion czynu z art. 157 § 1 k.k.) na
zmiane podstawy skazania (art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.) i podstawy wymiaru kary (art. 158 § 1 k.k.), jak
roéwniez mialo wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia o karze, o czym bedzie mowa nizej.

Chybiony okazal sie by¢ ten zarzut zawarty w apelacji obroncy oskarzonego N. W., gdy wskazuje on, iz czyn, jaki zostal
przypisany oskarzonemu w pkt 2 czeSci dyspozytywnej wyroku winien by¢ zakwalifikowany, jako wystepek z art. 278
§ 3 kk.

Co do wypadku mniejszej wagi, o jaki mowa w art. 278 § 3 k.k. zwazy¢ nalezy, iz jego istota sprowadza sie do
stwierdzenia, iz obejmuje on przypadki realizacji znamion opisanych w typie podstawowym, ktoére nastapily w
takich okolicznoéciach przedmiotowo-podmiotowych, ktére wskazuja, ze czyn sprawcy nie jest na tyle niebezpieczny
dla spoleczenstwa i porzadku prawnego, aby uzasadnialo to stosowanie zwyklej, przewidzianej w zrealizowanym
przez niego typie przestepnym sankcji karnej. Dla przyjecia szczegblnej podstawy lagodniejszego wymiaru kary
bierze sie pod uwage okoliczno$ci, ktoérych ocena wplywa na ustalenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu
— przestanki zaréwno natury przedmiotowej (rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub
grozacej szkody, sposéb i okoliczno$ci popehlienia czynu, waga naruszonych przez sprawce obowigzkéw, rodzaj
naruszonych regul ostroznos$ci i stopien ich naruszenia), jak i podmiotowej (posta¢ zamiaru albo brak zamiaru
dokonania czynu zabronionego, motywacja sprawcy). W realiach niniejszej sprawy z analizy zgromadzonego materialu
dowodowego, w szczegblnosci wyjasnienn samego oskarzonego wynika, iz popelieniu kradziezy towarzyszyly niskie
i zaslugujace na krytyke motywy i pobudki dzialania sprawcy. Ten bowiem kierowat sie li tylko checia szybkiego
wzbogacenia, uzyskania korzy$ci majatkowej kosztem innej osoby (wlasciciela skradzionej rzeczy). Co wiecej
oskarzony dzialal w sposob przemyslany i z gory zaplanowany, wszak w tym bowiem celu udat sie z K. do W.,
majac $wiadomo$¢ i zamiar popeklienia przestepstwa, co w przypadku N. W., jako osoby juz karanej przemawia
w sposoOb jaskrawy i istotny przeciwko niemu. W takiej sytuacji, nie kwestionujac choé¢by tego, iz mamy do
czynienia z relatywnie niewielka wartos$cia przedmiotu czynnosci wykonawczej, co i tak nie stanowi kryterium
decydujacego i przesadzajacego o uznaniu czy zachodzi ,wypadek mniejszej wagi”, to w tym przypadku, przy
calo$ciowej ocenie wszystkich przedstawionych wyzej okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych popelionego
przez N. W. czynu zabronionego, niewatpliwym pozostaje, iz wzglad na wymienione okoliczno$ci nie pozwala na ocene
czynu przestepczego przypisanego oskarzonemu, jako ,,wypadku mniejszej wagi” w rozumieniu art. 278 § 3 k.k.

Pozbawiona shuszno$ci okazala sie by¢ apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego R. K..

W pierwszym rzedzie nie mozna nie dostrzec wadliwosSci konstrukeji tre$ci zarzutu wskazanego w pkt 1 apelacji,
gdzie autor apelacji odwolujac sie (jednocze$nie) do obrazy przepisow prawa procesowego (bez wskazania jakich),
wskazujgc na bledy w ustaleniach faktycznych podnosi, iz Sgd Rejonowy zaniechat zakwalifikowania czynow
oskarzonych (przypisanych w pkt 11 3 czeéci dyspozytywnej wyroku), jako wystepku o charakterze chuliganskim,
co $wiadezy z kolei o zarzucie obrazy prawa materialnego. W istocie, wobec prezentowanego przez apelujacego
stanowiska, prawidlowy zarzut (abstrahujac od jego sluszno$ci) winien wskazywaé na obraze prawa materialnego, tj.



art. 57a § 1 k.k., nie za$ art. 115 § 21 k.k., ktéry powoluje skarzacy, blednie domagajac sie rowniez uzupekienia o 6w
przepis kwalifikacji prawnej czynow z pkt 11 3 czeéci dyspozytywnej wyroku, gdyz takowym mogltby byé¢ wspomniany
art. 57a § 1 k.k.

Abstrahujgc od powyzszego zaczac nalezy od tego, iz w zwigzku z przyjeta w art. 115 § 21 k.k. definicjg chuliganskiego
charakteru wystepku powstaje trudna do okreélenia granica pomiedzy "zwyklym" wystepkiem a tym o charakterze
chuliganskim — w zasadzie kazdy wystepek, ze wzgledu na swoja istote, dokonany umyslnie, publicznie, bedacy — co
oczywiste w przypadku kazdego czynu zabronionego — okazaniem razacego lekcewazenia porzadku prawnego, spelnia
jednoczeénie warunki do zakwalifikowania go jako zachowania o charakterze chuliganskim. Stad tez przyjecie, iz
dzialanie sprawcy przestepstwa ma charakter chuliganski, a wiec przebiegalo w warunkach okreslonych w powolanym
przepisie (art. 115 § 21 k.k.), nie moze opieraé sie na przypuszczeniach lub teoretycznych zalozeniach. Wymagane
jest zatem kazdorazowo ustalenie, na podstawie jakich faktow nalezaloby przyjal chuliganski charakter dzialania. Z
punktu widzenia przedmiotowej sprawy analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego oraz poczynione
na kanwie oceny dowodow ustalenia faktyczne implikuja to przyjecia, iz wbrew twierdzeniom autora omawianej
apelacji nie mamy do czynienia z takim wlaénie, chuliganskim dzialaniem. Podnie$¢ trzeba, iz przyjecie takiego
charakteru dzialania oskarzonych wymaga wystapienia wszystkich elementow sktadowych (okoliczno$ci podmiotowo-
przedmiotowych) stanowigcych definicje wystepku o charakterze chuliganskim (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 7 maja 1974 r., Rw 236/74). Sad Okregowy nie kwestionuje, iz czyn oskarzonych N. W. i S. O. wymierzony
przeciwko i na szkode R. K. jest przestepstwem polegajacym na umyS$lnym zamachu na zdrowie pokrzywdzonego,
stanowil wyraz dzialania jego sprawcow bez powodu (albo z oczywiscie blahego powodu), stanowigc wreszcie
wyraz razacego lekcewazenia porzadku prawnego. Okoliczno$¢, ktéra wedle Sadu Odwolawczego jednakze nie
nastapila to brak publicznego dzialania. Owo dzialanie jest bowiem podjete publicznie, jezeli nastepuje w takich
warunkach (dotyczacych zwlaszcza miejsca i okolicznosci), ze jest lub moze by¢ ono dostepne (dostrzegalne) przez
niedajaca sie okresli¢ liczbe blizej niezidentyfikowanych osob. Zaznaczyé stanowczo jednakze trzeba, iz dzialanie
w miejscu publicznym nie rozstrzyga jeszcze o tym, ze czyn taki zostal popelniony publicznie nawet, jesli w
wiekszo$ci przypadkéw oba te pojecia beda lgcznie charakteryzowaé zachowanie sprawcy. Koniecznym pozostaje
bowiem dokonanie takiej oceny w $§wietle okolicznoéci konkretnego zdarzenia. W realiach niniejszej sprawy, choc
zdarzenie mialo miejsce na wiejskiej drodze, wérod zabudowan mieszkalnych, to rozgrywalo sie w péznych godzinach
wieczornych (ok. godziny 22:40), co w przypadku Srodowisk wiejskich oznacza, iz wszelki ruch pieszych i przebywanie
wowczas poza domem jest znikome. Tak tez bylo w niniejszym przypadku, albowiem, co de facto wynika z ustalen
poczynionych w sprawie, $wiadkiem inkryminowanego zdarzenia (pobicia R. K.) byta tylko jedna osoba — swiadek
A. S.. Nie sposob zatem moéwic, aby przedmiotowe zajécie w konkretnych okolicznoéciach sprawy bylo lub moglo
by¢ ono obserwowane przez niepoliczalng grupe osob, co stanowi kryterium decydujace o przyjeciu publicznego
dzialania sprawcy czynu. Znamie "publicznie" wskazuje wiec nie tyle na miejsce, ile na sytuacje, ktorej jednak nie
nalezy traktowa¢ in abstracto, lecz in concreto.

Przechodzac do rozwazan w zakresie kary.

Opisana wyzej zmiana wyroku na korzy$c¢ oskarzonego N. W. wymagala stosownej reakeji w odniesieniu do orzeczonej
wobec tego oskarzonego kary. Majac na uwadze przyjecie w pkt 3 czeSci dyspozytywnej, jako podstawy wymiaru kary
przepisu art. 158 § 1 k.k., ktéry przewiduje lagodniejsza sankcje karna, anizeli wyeliminowany przepis art. 157 § 1
k.k., na podstawie ktoérego zostala orzeczona kara pozbawienia wolnosci wobec N. W., Sad Okregowy z tego li tylko
powodu, aprobujac i podzielajac jednoczesnie przestanki i okolicznoS$ci sprawy, ktore mial na wzgledzie Sad I instancji
wymierzajac temu oskarzonemu kare za czyn z pkt 3 czeSci dyspozytywnej, orzekl nowa kare, stajac na stanowisko, iz
kara 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci za czyn kwalifikowany z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. stanowié bedzie
shluszng i sprawiedliwa reakcje karng za popelnione przestepstwo uwzgledniajaca wszystkie okoliczno$ci wiazace sie z
poszczegdlnymi ustawowymi dyrektywami i wskazaniami, co do ich wymiaru. Kara pozbawienia w tej postaci w zadnej
mierze nie powinna zosta¢ uznana za kare niewspotmierng do wagi czynu, a co za tym idzie za kare tagodna, czy razaco
lagodna w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.



Idac dalej, w ocenie Sadu II instancji, z punktu widzenia wskazanego przepisu art. 438 pkt 4 k.p.k., nie mozna
zaaprobowa¢ rozstrzygniecia o karze wymierzonej wobec N. W. za czyn przypisany mu w pkt 2 czeéci dyspozytywnej
wyroku, a kwalifikowany z art. 278 § 1 k.k., albowiem mamy do czynienia z kara razaco niewsp6imiernie surowa —
o takiej karze mowa, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar
kary, mozna przyjaé, ze zachodzi wyrazna — nie dajgca sie zaakceptowa¢ — ro6znica miedzy kara wymierzona przez
sad pierwszej instancji a karg, jaka nalezaloby wymierzy¢ w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie
dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. (vide: wyrok SN sygn. III KR 254/73, OSNPG 1974/3-4/51;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 21 wrzes$nia 2000 r., KZS 2000/10/37). Majac zatem na uwadze realng
warto$¢ przedmiotu kradziezy, przyznanie sie do winy przez oskarzonego, wyrazony zal i skrucha (vide: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 7 lutego 2013 r., IT AKa 302/12; wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 28 czerwca
2012 r., IT AKa 206/12), ktore to okolicznoéci nie moga pozosta¢ bez wplywu na wymiar kary, nalezalo obnizy¢
orzeczong przez Sad meriti kare do 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, uznajac, iz kara w tej postaci spelni ustawowe
cele stawiane karze.

Powyzsze zmiany wyroku skutkowaty konieczno$cia dokonania kolejnej korekty orzeczenia poprzez stwierdzenie, iz
orzeczenie o karze lacznej z punktu 4 czeéci dyspozytywnej wyroku stracito moc.

Idac dalej, przy ustawowych ramach jej wymierzenia od 6 miesiecy do 1 roku 1 4 miesiecy pozbawienia
wolnoéci Sad II instancji okreslit na nowo wysoko$¢ kary lacznej na 1 rok pozbawienia wolnoSci stosujac zasade
asperacji. Sad Okregowy kierowal sie wskazywanym w orzecznictwie zwigzkiem podmiotowo-przedmiotowym
miedzy pozostajacymi w zbiegu przestepstwami przez ktory rozumie sie przede wszystkim podobienstwo rodzajowe
zbiegajacych sie przestepstw, motywacje i czas popelnienia kazdego z nich (vide: wyrok SA w Krakowie z 2 lipca 1992
r., IT Akr 117/92, KZS 1992, z. 3-9, poz. 50). Gdy mie¢ zatem na wzgledzie takie okoliczno$ci, jak in concreto bliska
zwarto$¢ czasowa obu czyndw przypisanych oskarzonemu N. W, kara w postaci przyjetej przez Sad Odwotawczy, jawi
sie, jako prawidlowa.

Sad Okregowy nie znalazl zadnych powodow, dla ktérych nalezaloby ingerowaé w rozstrzygniecie o karze pozbawienia
wolnosci orzeczonej wobec oskarzonego S. O.. W tej materii granice swobodnego uznania sedziowskiego nie zostaly
przekroczone. Sad I instancji wymierzajac S. O. kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci za przypisany mu czyn w
pelni uwzglednil wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na wymiar zastosowanych sankgcji, czego dowodem jest tresé
pisemnych motywdéw wyroku (vide: strona 12, 14 uzasadnienia wyroku), ktérych powielanie jest w tej sytuacji zbedne.

Prawidlowy byt wniosek Sadu meriti, ze wobec S. O. istnieja podstawy do zastosowania dobrodziejstwa warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci uznajgc, iz skorzystanie ze $érodka probacyjnego z
art. 69 k.k. bedzie wystarczajace dla osiggniecia wobec tego oskarzonego celéw indywidualno-prewencyjnych kary,
a w szczegolnoéci bedzie wystarczajace dla zapobiezenia popelieniu przezen nowego przestepstwa w przyszlosci.
Za takim za$ stanowiskiem przemawia slusznie przyjeta przez Sad Rejonowy dodatnia prognoza kryminologiczna
oparta na caloSciowej ocenie przestanek wskazanych w art. 69 § 2 k.k. (in concreto brak uprzedniej karalno$ci).
Zdaniem Sadu Okregowego okreslony przez Sad I instancji 3-letni okres proby jest niezbedny do zweryfikowania
zasadnoSci przyjetej prognozy. Dla uzupelnienia podniesc trzeba, iz wprawdzie istnialy formalne przestanki ku temu,
aby rozwazan orzeczenie kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania wobec drugiego z
oskarzonych, tj. N. W., niemniej odwolujac sie li tylko do faktu uprzedniej karalnosci oskarzonego, tego, iz dopuscit
sie on kolejnych czynéw zabronionych niedtugo po opuszczeniu zakladu karnego, a wystepek stypizowany w art. 158
§ 1 k.k. zostal przezen popeliony w warunkach recydywy, to z tych wzgledéw prognoza kryminologiczna N. W. jawi
sie, jako negatywna, za$ oskarzony wymaga dalszej izolacji wiezienne;j.

Odnoszac sie do $érodka karnego, o jakim mowa w art. 468 1 k.k., podnieéc¢ trzeba, iz Sad Okregowy dokonatl korekty
rozstrzygniecia w tej materii, co do oskarzonego N. W., a co stanowi rezultat dokonanych, a wskazanych wyzej zmian
wyroku wobec tego oskarzonego. Zwazy¢ trzeba, iz miarkujac zasagdzona od N. W. wysoko$¢ nawiazki orzeczong przez
Sad I instancji na kwote 3 000 zlotych, do kwoty 1 000 zlotych, Sad Okregowy mial na uwadze, iz Sad Rejonowy
orzekajac wyzsza wysoko$¢ tego Swiadczenia od oskarzonego N. W. (wobec oskarzonego S. O. Sad meriti zasadzit kwote



1000 zlotych) wskazal, iz ,wysoko$é¢ zobowiazania zr6znicowano z uwagi na przypisanie tylko jednemu z oskarzonych
spowodowania obrazen ciala pokrzywdzonego w rozumieniu art. 157 § 1 k.k.” (vide: strona 17 uzasadnienia wyroku).
Skoro zatem, Sad Odwolawczy wyeliminowal tre$c art. 157 § 1 k.k. z podstawy prawnej skazania i wymiaru kary czynu,
jaki zostal przypisany oskarzonemu N. W., to brak jest przeslanek ku temu, aby réznicowac¢ wysoko$c¢ tego $rodka
karnego miedzy oskarzonymi. Abstrahujac od tego, Sad Okregowy, majac na uwadze wniosek zawarty w apelacji
pelnomocnika oskarzyciela positkowego, nie dostrzegl podstaw ku temu, aby orzec wyzszg kwote nawigzki. Wszak
podniesc trzeba, iz nawiazka jest czeécig sktadowa calego rozstrzygniecia o karze, a zatem majac na uwadze powyzsze
wywody, co do zastosowanych sankcji karnych, nie mozna uznaé¢, majac na wzgledzie okoliczno$ci przedmiotowe;j
sprawy (miedzy innymi skutki popelnionego przestepstwa na osobie pokrzywdzonego R. K.), iz ostateczne kwoty
nawiazki stanowia wadliwe, a przede wszystkim razaco niesprawiedliwe orzeczenie.

Sad II instancji zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie, jako trafny i prawidlowy utrzymat w mocy.

Sad Okregowy nie znalazl powoddéw, dla ktérych nalezalo obciazyé oskarzonych N. W. i S. O. kosztami zastepstwa
procesowego poniesionymi przez oskarzyciela positkowego R. K. w postepowaniu apelacyjnym. Zauwazy¢ trzeba,
iz apelacja, jaka wywiddl pelnomocnik oskarzyciela positkowego na niekorzysé obu oskarzonych okazala sie byé
nieskuteczna i w najmniejszym stopniu nie zastlugiwala na uwzglednienie. Co wiecej, w wyniku rozpoznania sprawy
w II instancji nastgpila zmiana wyroku, jakie zapadl przed Sadem Rejonowym na korzysé jednego z oskarzonych —
takowe nastapiloby takze wowczas, gdyby obronca oskarzonego N. W. nie wywiod! apelacji na jego korzysé (art. 636
§ 112 k.p.k. wzw. z art. 633 kpk).

Orzeczenie w przedmiocie kosztoéw sadowych zostalo oparte na art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. i art. 17 ust. 1
ustawy z 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 - z p6Zn. zm.).

Wyk. J.K.



