Sygn. akt VI Ka 469/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 pazdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Waldemar Maslowski (spr.)

Sedziowie SO Klara Lukaszewska SO Tomasz Skowron

Protokolant Jolanta Kopeé

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Zbigniewa Jaworskiego
po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2013r.

sprawy R. D.

oskarzonego z art. 224 § 2 kk, art. 222 § 1 kki art. 226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zgorzelcu

z dnia 22 maja 2013 r. sygn. akt I K 237/13

I.zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego R. D. w pkt 4 czeSci dyspozytywnej w ten sposob, ze na poczet
orzeczonej kary grzywny zalicza okres jego zatrzymania od dnia 3 wrze$nia 2012r. do dnia 5 wrzeénia 2012r.

I1. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

ITI. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze
obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VIKa 469/13

UZASADNIENIE

R. D.oskarzony byl o to, ze w dniu 3 wrze$nia 2012 roku w K., rejonu (...), uzywajac przemocy w postaci kopania po
nogach i szarpania obiema rekami za kurtke stuzbowa oraz uzyciu grozby bezprawnej spowodowania pozbawienia
pracy funkcjonariuszy Policji M. S.i J. S., zmuszal ich do odstgpienia prawnej czynnosci stuzbowej polegajacej na
zatrzymaniu, przy czym jednocze$nie naruszyt ich nietykalno$¢ cielesna oraz uzywajac stéw powszechnie uznawanych
za obelzywe zniewazyl wymienionych funkcjonariuszy Policji podczas i w zwigzku z pelieniem przez nich obowiazkow
stuzbowych, tj. o czyn z art. 224 § 2 kk w zb. z art. 226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Sad Rejonowy w Zgorzelcu wyrokiem z dnia 22 maja 2013 r. w sprawie o sygn. 11K 237/13:

1. uznal oskarzonego R. D.za winnego tego, ze w dniu 3 wrzesnia 2012 r. okolo godz. 18.40 w K.zastosowal przemoc
wobec funkcjonariusza Policji M. S.polegajaca na szarpaniu i kopaniu po nogach, w celu zmuszenia go do zaniechania
prawnej czynnoSci shuzbowej polegajacej na zatrzymaniu, czym jednocze$nie naruszyl jego nietykalnos$é cielesng oraz
tego, ze w tym samym miejscu i czasie uzywajac stow powszechnie uznanych za obelzywe zniewazyl funkcjonariuszy
Policji M. S.i J. S.podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nich obowigzkéw stuzbowych, tj. wystepku z art. 224 § 2 kk,



art. 222 § 1kkiart. 226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 224 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzy}
mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

2. na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego R. D. kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesil na okres 2 lat proby,

3. na podstawie art. 71 § 1 kk orzekt wobec oskarzonego R. D. grzywne w wymiarze 20 stawek dziennych przyjmujac,
iz jedna stawka bedzie wynosi¢ 20 zlotych,

4. na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonemu R. D. na poczet orzeczonej kary grzywny jeden dzien zatrzymania
w sprawie w dniu 03.09.2012 1.,

5. na podstawie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego R. D. na rzecz Skarbu Panistwa koszty sagdowe i na podstawie
art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23.06.1973 r. 0 oplatach w sprawach karnych (DZ. U. nr 49 poz. 223 z 1983 r. z p6zn.
zm.) wymierzyl mu oplate w wysokos$ci 180 zl.

Powyzszy wyrok zaskarzyl apelacja oskarzony R. D., zarzucajac mu obraze przepiséw prawa karnego materialnego,
bledy w ustaleniach faktycznych, majacych wplyw na tresé orzeczenia, polegajace na przyjeciu, ze oskarzony dopuscit
sie zarzucanych mu czynéw, poprzez uznanie, ze funkcjonariusze policji nie mieli jakichkolwiek przestanek do
wskazania okolicznoéci niekorzystnych dla oskarzonego, a §wiadek A. D.mial interes aby wskazywaé okolicznoSci
korzystne dla skazanego.

Niezaleznie od powyzszego zarzutu w uzasadnieniu apelacji oskarzony zarzucil, iz Sad Rejonowy stosujac art. 63 § 1
kk zaliczyl na poczet orzeczonej kary grzywny jeden dzien zatrzymanie zamiast 3 dni od dnia 3 do 5.09.2012 roku.

Oskarzony wnidst o zmiane wyroku Sadu Rejonowego w Zgorzelcu i o uniewinnienie go z postawionych zarzutow,
ewentualnie o uchylenie wyroku Sadu Rejonowego w Zgorzelcu i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonego co do zarzutu nieprawidlowego zaliczenia okresu zatrzymania na poczet kary grzywny byla
zasadna. Sad Rejonowy na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet kary grzywny jeden dzien
zatrzymania w dniu 3.09.2012 roku gdy tymczasem oskarzony zatrzymany byl w okresie od 3 do 5 wrze$nia 2012
roku co wynika z dowodu z dokumentu z dnia 3.10.2013 roku karta 122, ktéry przeprowadzano w postepowaniu
odwolawczym. Powodowalo to konieczno$¢ zmiany zaskarzonego wyroku w jego pkt 4 poprzez zaliczenie na poczet
kary grzywny okresu zatrzymania od 3 do 5 wrzeénia 2012 roku co tez Sad odwolawczy na podstawie art. 437 § 2 kpk
uczynit.

Pozostale zarzuty apelacji oskarzonego byly bezzasadne.

Whbrew zarzutom apelacji Sad Rejonowy w sposob prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe. Ocenil w
sposob zgodny z dyspozycja art. 7 kpk wszystkie dowody w sprawie w tym wyjas$nienia oskarzonego i jego brata A.
D.. Sad ocenil zeznania pozostalych §wiadkéw w sprawie. Oskarzony w apelacji przedstawia po raz kolejny swoja
wersje wydarzen, ktora juz przez Sad Rejonowy zostala oceniona przez pryzmat wszystkich dowodéw w sprawie.
Zupelnie chybione sg zarzuty odnoszace sie do nierzetelnego przestuchiwania Swiadka M.W.. Sad przestuchal tego
Swiadka (k. 91) a z zeznan tego $§wiadka wynika, Ze nie slyszala bedac w sklepie niczego z uwagi na panujacy tam
»Sszum”. Trudno wymaga¢ od $wiadka, ktéry nie ma wiadomoSci w sprawie, by zeznawal tak jak sobie tego zyczy
oskarzony. Zreszta fakt, ze M. W.niczego nie widziala potwierdza tres¢ zeznan $§wiadka J. O.. Zupelnie chybiony byl
zarzut nieprzeprowadzenia dowodu z odtworzenia nagrania z monitoringu zainstalowanego przed sklepem. Wta$ciciel
monitoringu zeznal bowiem, ze nic ze zdarzenia, ktére mialo miejsce przed sklepem nie zostalo utrwalone bowiem
monitoring tego dnia byt wylaczony lub zawiesil sie (k. 91 odwrot i 37 — 38).



Sad Rejonowy prawidlowo ocenil zeznania funkcjonariuszy policji i wyraz tej ocenie dal w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku.

Sad Okregowy ocene te podziela i w pelni akceptuje. Oskarzony jak wynika z treéci apelacji nie zrozumial, iz
Sad Rejonowy nie uznal go winnym wypowiadania grozb karalnych wobec funkcjonariuszy policji. Uznany zostal
on winnym uzycia przemocy polegajacej na szarpaniu i kopaniu po nogach funkcjonariusza policji M. S.w celu
zmuszania go do zaniechania prawnej czynnosci stuzbowej zatrzymania, przy czym naruszyl nietykalnosé cielesng
tego funkcjonariusza a nadto tego, ze w tym samym miejscu i czasie zniewazyl on interweniujacych funkcjonariuszy
policji tj. M. S.i J. S.slowami powszechnie uznanymi za obelzywe.

Ustalenia Sadu I instancji sa prawidlowe.

Subsumpcja prawna zachowania oskarzonego dokonana przez Sad Rejonowy tez jest prawidlowa. Zachowaniem
swoim oskarzony wyczerpal ustawowe znamiona przestepstw z art. 224 § 2 kk, z art. 222 § 1 kk i z art. 226 § 1 kk.
Zachowanie oskarzonego stanowito jeden czyn zatem Sad Rejonowy trafnie przyjal zbieg kumulatywny wskazanych
wyzej przepisoéw stosujac dyspozycje art. 11 § 2 kk.

Wymierzona oskarzonemu kara pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania nie razi swoja
surowoscia. Jest to kara sprawiedliwa, adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu i zawinienia oskarzonego
uwzgledniajaca okoliczno$ci podmiotowe.

Orzeczona kara grzywny takze nie razi swoja surowo$cia — jest wrecz lagodna.
Z tych wszystkich wzgledéw na podstawie art. 437 § 1 kpk zaskarzony wyrok w pozostalej czeSci utrzymano w mocy.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 624 § 1 kpk z uwagi na sytuacje materialng
oskarzonego.
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