Sygn. akt VI Ka 460/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Barbara Zukowska (spr.)

Sedziowie SO Waldemar Masltowski

SO Andrzej Tekieli

Protokolant Anna Potaczek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Lestawa Kwapiszewskiego

po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2013 r.

sprawy A. S.

oskarzonego z art. 234 kk i inne

z powodu apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze VIII Zamiejscowego Wydziatu Karnego z siedziba w Kamiennej Gorze
z dnia 24 czerwca 2013 r. sygn. akt I K 85/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego A. S. uznajac apelacje obroncy oskarzonego za oczywiscie
bezzasadna,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. B. kwote 442, 80 zl w tym 82, 80 z} podatku od towardéw i ustug za
sporzadzenie $rodka odwolawczego,

II1. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w czesci tj. w kwocie
140 zlotych zwalniajac go od ponoszenia kosztow w pozostalym zakresie.

Sygn. akt VI Ka 460/13

UZASADNIENIE

A. S. oskarzony bylo to, ze:

I. w dniu 6 maja 2011 r. w K., woj. (...)przed Sadem Rejonowym w K.poprzez zlozenie prywatnego aktu oskarzenia
falszywie oskarzyt A. T.o popelnienie przestepstw wyczerpujacych znamiona z art. 216§1kk i art. 21781kk w zw. z art.
1182kk, polegajacych na naruszeniu nietykalnoéci cielesnej i kierowaniu pod adresem A. S.stéw wulgarnych, ktorych
w rzeczywisto$ci nie popeknil,

tj. o czyn z art. 234Kk,

II. wdniu 22 czerwca 2010 roku i 22 grudnia 2011 roku w K., woj. (...)dzialajac w zamiarze bezpoérednim podzegal M.
W.do skladania falszywych zeznan majacych stuzy¢ za dowod w postepowaniu przed Sadem Rejonowym w K.toczacym



sie w sprawie o sygn. IIK 209/11 na okoliczno$ci naruszenia nietykalnoSci cielesnej A. S.i kierowania pod jego adresem
stow wulgarnych przez A. T.w sytuacji, gdy fakty te w rzeczywisto$ci nie mialy miejsca,

tj. o czyn z art. 23381Kkk,

ITII. w dniach 16 listopada 2011r. i 23 listopada 2011r. w K., woj. (...)w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru podzegal P.S.do falszywego oskarzenia A. T.o popelnienie wykroczenia polegajgcego na
zniszczeniu ocieplenia rur kanalizacyjnych, wodnych i CO i zlozenia falszywych zeznan w toku postepowania w sprawie
o wykroczenie (...)przed funkcjonariuszami z Komendy Powiatowej Policji w K., w sytuacji gdy fakty te nie mialy
miejsca,

tj. o czyn z art.1882kk w zw. z art. 234 i art. 18§2kk w zw. z art. 23381kk w zw. z art. 11§2kk w zw. z art. 12Kkk.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze VIII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibg w Kamiennej Gorze wyrokiem z dnia 24
czerwca 2013r. (sygn. akt VIIIK 85/13):

1. A. S. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I cze$ci wstepnej wyroku
stanowiacego wystepek z art. 234kk i za to na podstawie art. 234kk wymierzyl mu kare 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

2. A. S. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie II czeéci wstepnej wyroku,
przyjmujac, ze naklanial §wiadka M. W. do skladania falszywych zeznan w dniu 22.06.2010r. oraz nieustalonego dnia
przed rozprawa sadowa z dnia 22.12.2011r. w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, to jest czynu z art.18§2kk w zw.
z art. 23381kk w zw. z art.12kk i za to na podstawie art. 233kk w zw. z art. 19§1kk wymierzyl mu kare 4 (czterech)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

3. uniewinnil A. S. od popelnienia czynu opisanego w punkcie III czeSci wstepnej wyroku,

4. na podstawie art.85kk i art. 86§1kk polaczyt kary pozbawienia wolno$ci orzeczone w pkt 11 2 wyroku i wymierzyl
A. S. kare laczna 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

5. na podstawie art.6981 1 2 kk i art. 70§81 pkt 1 kk warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec A. S. kary lacznej
pozbawienia wolno$ci na okres proby wynoszacy 4 (cztery) lata,

6. na podstawie art. 7381kk oddat A. S. w okresie proby pod dozoér kuratora,

7. zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adw. L. B. kwote 988,92 zl, w tym kwote 184,92 zl stanowigcg stawke podatku
od towaréw i ustug,

8. na podstawie art.62481 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych zwolnit A. S.
od ponoszenia kosztéw sagdowych obciazajac nimi Skarb Panstwa, w tym nie wymierzyt mu oplaty.

Apelacje skierowang przeciwko orzeczeniu o karze wywiodl obronca oskarzonego i zarzucil razaca surowo$é i
tym samym niewspoétmierno$¢ orzeczonej kary w stosunku do stopnia winy, motywacji i sposobu zachowania sie
oskarzonego A. S., a nadto do jego wlasciwosci i warunkéw osobistych, a zwlaszcza wieku.

Stawiajac powyzszy zarzut obronca wniost o zmiane zaskarzonego w czesci dotyczacej kary i wymierzyt kare znacznie
lagodniejsza, proporcjonalna do stopnia ustalonej winy oskarzonego, z uwzglednieniem istniejacych okolicznosSci
lagodzacych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wywiedziona przez obronce okazala sie niezasadna w stopniu oczywistym.



Prawidlowo Sad Rejonowy przeprowadzil w przedmiotowej sprawie postepowanie dowodowe a zgromadzone dowody
poddal swobodnej ocenie, zgodnej z wymogami przepisu art. 7 kpk. W Swietle przeprowadzonych w toku rozprawy
glownej dowodéw sprawstwo i wina oskarzonego A. S. w popelnieniu przypisanych mu zaskarzonym wyrokiem
czynéw nie budza watpliwosci. Ustalenia w zakresie sprawstwa i winy oraz przyjetej w wyroku Sadu I instancji
kwalifikacji prawnej nie byly kwestionowane w apelacji, trafno$¢ rozstrzygnie¢ w tym zakresie nie budzi zastrzezen
sadu odwolawczego.

Obronca zarzucil w apelacji razaca surowo$¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary nie precyzujac, czy kwestionuje
rodzaj i wymiar kary orzeczonej wobec A. S. za poszczegoblne przypisane mu czyny przestepcze, czy wylacznie kare
laczna i wniost o orzeczenie kary ,,znacznie lagodniejsze;j”.

Oczywistym jest, iz zmiana kary w instancji odwolawczej moze nastgpi¢ tylko wowczas, gdy kara orzeczona za
poszczegoblne przypisane oskarzonemu przestepstwa i kara laczna nie daje sie akceptowac z powodu réznicy miedzy
nig a karg sprawiedliwa, réznicy o randze zasadniczej, razacej. Sytuacja taka — zdaniem Sadu Okregowego — nie ma
miejsca w niniejszej sprawie, co czyni niezasadnym podniesiony w apelacji zarzut oparty na przepisie art. 438 pkt 4
kpk.

W kontekscie ustalonych przez Sad Rejonowy okoliczno$ci dotyczacych oskarzonego tj. uprzedniej karalno$ci, w
tym takze na szkode pokrzywdzonego A. T., zaplanowanego i konsekwentnie realizowanego przestepczego dzialania,
bezwzglednosci w dazeniu do skutku, braku refleksji mimo, iz dzialanie to bylo rozciagniete w czasie, lekcewazeniu
oczywistych zasad praworzadnego postepowania nie sposob uznaé, by wymierzone oskarzonemu kary za poszczegdlne
przypisane mu przestepstwa i kara laczna ,razily” surowo$cia. Obronica nie wykazal w apelacji okolicznosci, ktore
Swiadczylyby, iz Sad Rejonowy blednie ocenil stopien winy i stopien spolecznej szkodliwoéci czynéw oskarzonego,
podniost wylacznie, iz Sad ten w procesie orzekania o karze niedostatecznie uwzglednil okolicznosci tagodzace a to
»podeszly wiek oskarzonego i stan jego zdrowia”.

Orzeczona wobec oskarzonego zaskarzonym wyrokiem kara laczna sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnosci z
zastosowaniem dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia jej wykonania na okres proby jest kara wlasciwag
wychowawczo wobec niepoprawnego oskarzonego, skonfliktowanego z pokrzywdzonym, zasadnie tez Sad Rejonowy
oddal oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora. Kara ta zostala uksztaltowana w spos6b wywazony, jest
kara sprawiedliwg a przede wszystkim wilasciwg wychowawczo; w sytuacji przestrzegania przez oskarzonego norm
prawnych tak orzeczona kara nie spowoduje dlan zadnych negatywnych skutkow a §wiadomos$é powyzszego winna
wymusi¢ w oskarzonym wole postepowania w przysztoéci w sposéb zgodny z powszechnie obowigzujacym porzadkiem
prawnym.

Nie znajdujac podstawy faktycznej i prawnej dla uwzglednienia apelacji obroncy oskarzonego i uznajgc te apelacje za
oczywiScie bezzasadna Sad II instancji zaskarzony wyrok, jako trafny i prawidlowy utrzymal w mocy.

Oskarzony utrzymuje sie z niewysokiej emerytury co przesadzitlo o zasadzeniu oden kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze w czeéci tj. w kwocie 140 zlotych i zwolnieniu od ponoszenia ich w pozostalym zakresie.

Koszty nieoplaconej obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym zasadzone zostaly od Skarbu Panstwa na rzecz
obroncy na podstawie art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze i § 14 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28.IX.2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

uk.



