Sygn. akt VI Ka 243/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2013 1.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Tomasz Skowron (spr.)

Sedziowie SO Andrzej Tekieli

SO Andrzej Wieja

Protokolant Anna Potaczek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Lestawa Kwapiszewskiego
po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2013 T.

sprawy A. H.

oskarzonego z art. 278 § 11 5 kk

z powodu apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Bolestawcu

z dnia 18 marca 2013 r. sygn. akt IIK 1110/12

uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonego A. H. i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Bolestawcu do
ponownego rozpoznania.

Sygn. akt VIKa 243/13

UZASADNIENIE

A. H. oskarzony byl o to, ze w dniu 31 maja 2012 roku przy ul. (...) w B. poprzez rozciecie wewnetrznej linii
zasilajacej pomiedzy zabezpieczeniem przelicznikowym a listwa zaciskowa licznika energii elektrycznej a nadto bez
podpisanej umowy o dostarczenie energii elektrycznej, dokonat kradziezy energii elektrycznej nie mniej niz jedna
kilowatogodzine, powodujac tym straty w kwocie nie mniejszej niz o, 5732 zl na szkode (...) SA oddzial w B., tj. o
czyn z art. 278 § 11 5 kk.

Sad Rejonowy w Bolestawcu wyrokiem z dnia 18 marca 2013 r. w sprawie o sygn. akt IIK 1110/12 uniewinnil
oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku i na podstawie art. 632 ust.
2 kpk kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl prokurator, ktory zarzucit:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w punkcie I dyspozytywnej czeéci wyroku i majacy
wplyw na jego tres$c¢, poprzez bledna ocene, ze zebrany w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do przyjecia,
iz oskarzony A. H. dopusScil sie czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia, podczas gdy wlasciwa analiza dowodow, w
szczegblnosci w postaci zeznan B. K., J. T. oraz protokotu kontroli instalacji elektrycznej przeprowadzonej w budynku



oskarzonego przez wymienionych, dokonana z uwzglednieniem zasad logiki do§wiadczenia zyciowego prowadzi do
odmiennych wnioskoéw, niz to uczynit Sad I instancji,

II. obraze przepiséw postepowania, polegajaca na naruszeniu art. 7 kpk, art. 410 kpk i art. 424 § 1 kpk, majaca
wplyw na tres$¢ orzeczenia, poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw wyrazajaca sie w wybiérezym i
dowolnym dopasowaniu dowodéw na potwierdzenie przyjetej przez Sad wersji wydarzen, a opierajacej sie wylacznie
na podstawie wyjasnien oskarzonego A. H. oraz zeznan $wiadka T. A., wbrew zasadom prawidlowego rozumowania,
wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego, co w konsekwencji skutkowalo oceng zebranego w sprawie materiatu
dowodowego bez uwzglednienia jego calo$ci, a w szczegolno$ci ustalenia czy licznik w budynku oskarzonego w
ogole rejestrowal pobor energii elektrycznej, w tym zasilajac inne urzadzenia poza bojlerem elektrycznym oraz nie
uwzglednieniu przy wydawaniu orzeczenia caloksztaltu okolicznoSci ujawnionych w toku rozprawy gtownej.

Stawiajac powyzsze zarzuty prokurator wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja Prokuratora zastuguje na uwzglednienie.

Art. 7 k.p.k. ( okreslajacy zasade swobodnej oceny dowodéw ) stanowi, ze organy postepowania ksztaltuja swe
przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowoddéw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego

Przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodnosci jednych dowodéw i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong
wskazanego przepisu tylko wtedy, gdy: a) jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej catoksztattu
okoliczno$ci sprawy (art. 410 k.p.k.), i to w sposob podyktowany obowiazkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),
b) stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzy$¢, jak i na niekorzysé
oskarzonego (art. 4 k.p.k.), ¢) jest wyczerpujace i logicznie - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego - umotywowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1k.p.k.). Poglad taki, ktéry Sad Okregowy w calosci
podziela, wyrazit Sad Najwyzszy w nadal aktualnym wyroku z dnia 22 lutego 1996 r., sygn. akt I KRN 199/95 (OSN
PiPr 1996/10/10; por. takze - wyrok SN z dnia 16 grudnia 1974 r., sygn. akt Rw 618/74, OSNKW 1975/3-4/47; wyrok
SN z dnia 9 listopada 1990 r. , sygn. akt WRN 149/90, OSNKW 1991/7-9/41).

Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia to blad, ktory wynika badz to z niepelno$ci
postepowania dowodowego, badz tez z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw. Moze on wiec by¢ wynikiem
nieznajomoéci okre$lonych dowoddéw lub nieprzestrzegania dyrektyw obowigzujacych przy ocenie dowodow
( art. 7 k.p.k. ), np. blad logiczny w rozumowaniu, zlekcewazenie niektérych dowodédw, danie wiary dowodom
nieprzekonujacym, bezpodstawne pominiecie okreslonych twierdzenn dowodowych, oparcie sie na faktach w istocie
nieudowodnionych itd. W orzecznictwie trafnie podnosi sie, ze zarzut ten jest stuszny tylko wowczas ,,gdy zasadnosé
ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego
nie odpowiada prawidtowosci logicznego rozumowania”, nie moze on natomiast sprowadzac¢ sie do samej polemiki
z ustaleniami sagdu ( wyrok Sadu Najwyzszego z 24.03.1975t., II KR 355/74, OSNPG 9/1995 poz. 84 ), przy czym
jest to aktualne jedynie przy zarzucie bledu o charakterze dowolnosci. Tego typu zarzut co do bledu w ustaleniach
faktycznych to bowiem, jak zasadnie sie wskazuje, nie sama odmienna ocena materiatu dowodowego przez skarzacego
lecz wykazanie , jakich konkretnych uchybien w $wietle wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego dopuscil sie sad
w dokonanej ocenie materialu dowodowego ( wyrok Sadu Najwyzszego z 22.01.1975r., I KR 197/74, OSNKW 5/1975
poz. 58).

Zgodzié sie nalezy ze skarzacym, iz w niniejszej sprawie mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej Sad I instancji dokonat
oceny zebranych w sprawie dowodéw w sposdb nie respektujacych zasad okreslonych w art.7 k.p.k. Skutkiem tego
dokonal blednych ustalen faktycznych, ktore legly u podstaw zaskarzonego wyroku.



Stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, ze przez okres 12 lat oskarzony A. H. nielegalnie pobieral
energie elektryczng, gdyz nie podpisal stosownej umowy na jej dostarczanie. Zaskakujace jest natomiast, iz w
pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ( str. 4 uzasadnienia ) sad ten wywodzi, iz ,ustalenie istnienia
nielegalnego poboru energii nie jest oczywiscie wystarczajace dla przypisania A. H. popelienia zarzucanego mu
czynu . Dla przypisania odpowiedzialno$ci karnej konieczne jest jednak wykazanie, ze bylo to jego celowym
dzialaniem”. Z wyjaénien oskarzonego ( k.15-16 i k.41-42 ) wynika, ze mial on pelna Swiadomos¢ tego, ze nie podpisal
z dostawcg energii elektrycznej stosownej umowy na jej dostarczanie. Zupelnie przy tym niewiarygodnie brzmia
tlumaczenia oskarzonego, ze czekal na umowe, ktéra miala przyj$¢ poczta, ze chodzil do biura kierownika i zawsze
byl z tym problem, ze zawsze brakowalo jakiego§ dokumentu zeby wprowadzi¢ dane w komputerze. Tym bardziej,
ze $wiadek T. A. w swoich zeznaniach ( k.51-52 )wskazywal, ze przeszkoda do zawarcia umowy byto to, iz oskarzony
przebywal za granica ( ,,gdyby oskarzony sie zjawil i podpisal umowe, to zostalaby mu wystawiona faktura” )

Racje ma skarzacy kwestionujac rozumowanie Sadu Rejonowego zaprezentowane w pisemnym uzasadnieniu wyroku.
RzeczywiScie nie logiczne i niepozostajgce w zgodzie z zasadami do$wiadczenia zyciowego jest przyjecie, ze oskarzony
A. H. nie mial jakiejkolwiek §wiadomosci co do nielegalnego poboru energii elektrycznej. Jak shusznie akcentuje
autor apelacji oskarzony jest prawie sze$édziesiecioletnim mezczyzng, przedsiebiorca budowlanym. W tej sytuacji
linia obrony oskarzonego jawi sie jako nad wyraz naiwna. Wreszcie nalezy sie zastanowi¢ nad kwestig przerobienia w
liczniku energii elektrycznej zamontowanym w domu nalezacym do oskarzonego. Z zeznan Swiadka M. S. (k.51k.43)
wynika, ze w trakcie kontroli przedmiotowego licznika stwierdzono, Ze dokonano jego przerobienia i wpieto pomiedzy
zabezpieczenie przelicznikowe, a listwe licznika kabel zasilajacy bojler elektryczny. Podobnie zeznal B. K. (k.231ik.44 )
oraz J.T. (k.251k. 43v), ktorzy dokonali kontroli w miejscu zamieszkania oskarzonego. W zwigzku z tym niemozliwe
do zaakceptowania jest stanowisko sadu I instancji, iz w sytuacji gdy zebrane w sprawie dowody nie pozwalaja na
jednoznaczne ustalenie kiedy doszlo do przerobek wewnatrz licznika, kto tego dokonal nie mozna mu przypisaé
odpowiedzialnoSci za zarzucany mu czyn. Slusznie zatem podnosi skarzacy, ze sad nie ustalil kto mialby jakikolwiek
interes w tym aby w nowo wybudowanym domu oskarzony i jego rodzina korzystali z nielegalnie pobieranej energii.
Tym bardziej, ze przeciez z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze szafka, w ktorej zamontowany jest
licznik energii elektrycznej znajduje sie wewnatrz budynku i dostep do niej oséb postronnych ( poza domownikami )
jest niemozliwy.

Reasumujac stwierdzi¢ nalezy, ze zebrane w niniejszej sprawie dowody nie zostaly ocenione w spos6b zgodny z
kryteriami art. 7 k.p.k. Ocena dokonana przez Sad Rejonowy zdaniem Sadu Okregowego jest oceng dowolna i nie
moze korzystaé z ochrony cytowanego przepisu. Skutkowalo to poczynieniem blednych ustalen faktycznych, ktére w
rezultacie doprowadzily do niestusznego uniewinnienia oskarzonego A. H. od popehienia zarzucanego mu czynu.

Wobec powyzszego uznajac zasadno$c¢ zaréwno zarzutow jak i wniosku zawartego w apelacji Oskarzyciela Publicznego
zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ a sprawe przekaza¢ Sadowi Rejonowemu w Boleslawcu do ponownego
rozpoznania.

Ponownie rozpoznajac sprawe sad uwzgledni powyzsze uwagi , po przeprowadzeniu postepowania dowodowego
dokona oceny zebranych dowod6w zgodnie z kryteriami art.7k.p.k. w sytuacji, za$ gdy zaistnieje potrzeba sporzadzenia
pisemnego uzasadnienia wyroku uczyni to zgodnie z trescia przepisu art.424 §1i2 k.p.k.



