Sygn. akt VI Ka 222/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2013r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Klara Lukaszewska

Protokolant Jolanta Kopeé

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Zbigniewa Jaworskiego
po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2013r.

sprawy M. M.

oskarzonego z art. 279 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Lubaniu

z dnia 6 marca 2013r. sygn. akt Il K 764/12

uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. M. i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Lubaniu do
ponownego rozpoznania.

Sygn. akt VI Ka 222/13

UZASADNIENIE

M. M. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 16 wrzeénia 2012r. w L.woj. (...), dzialajgc z gory powzietym zamiarem w celu osiagniecia korzyéci majatkowe;j
po uprzednim otwarciu zamka drzwi pomieszczenia socjalnego (...) Centrum Medycznegooryginalnym kluczem
pozostawionym we wkladce dokonat zaboru w celu przywlaszczenia zegarka recznego marki C.(...)oraz telefonu
komoérkowego marki S. (...)nr (...)z karta sim o nr abonenckim (...), co spowodowalo laczng strate w wysoko$ci 300
zlotych na szkode D. B, tj. o czyn z art. 2798§1Kkk.

Sad Rejonowy w Lubaniu wyrokiem z dnia 6 marca 2013r. (sygn. akt IIK 764/12) :

I. uznal oskarzonego M. M.za winnego tego, ze w dniu 16 wrze$nia 2012r. w L.woj. (...), po uprzednim otwarciu drzwi
pomieszczenia socjalnego (...) Centrum Medycznegodokonal zaboru w celu przywlaszczenia zegarka recznego marki
C.(...)oraz telefonu komoérkowego marki S. (...)nr (...)z kartg sim o nr abonenckim (...), co spowodowalo lgczng strate w
wysoko$ci 300 zlotych na szkode D. B., przy czym czyn ten zakwalifikowal jako wypadek mniejszej wagi przestepstwa
z art. 27881kk w zw. z art. 27883Kkk i za to na podstawie art. 278§3kk wymierzyl mu kare grzywny w wysokoséci 70
stawek dziennych przy przyjeciu, iz jedna stawka dzienna réwnowazna jest kwocie 20 zlotych,

II. na podstawie art. 46§1kk zasadzil od oskarzonego M. M. na rzecz pokrzywdzonego D. B. kwote 50 zl tytulem
naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody,



III. na podstawie art. 62481 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych zwolnit
oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych w niniejszej sprawie i nie wymierzyl mu oplaty karne;j.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst prokurator zaskarzajac na niekorzy$¢é oskarzonego w caloSci orzeczenie.
Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucik:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia majacy wplyw na jego tresc, a
polegajacy na bezzasadnym przyjeciu przez Sad I instancji, iz przypisany oskarzonemu czyn z art. 278§1kk stanowi
wypadek mniejszej wagi z art. 278§3kk, podczas gdy okolicznoéci czynu, sposéb dzialania oskarzonego, planowy
charakter przestepstwa i zachowanie sie oskarzonego po popehieniu przestepstwa w zadnym razie nie przemawiajg
za przyjeciem, iz czyn oskarzonego stanowi wypadek mniejszej wagi,

- razacg niewspotmierno$é wymierzonej oskarzonemu M. M. kary poprzez wymierzenie mu za czyn z art. 27883kk kary
grzywny w wymiarze 70 stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 PLN podczas
gdy stopien winy i stopien spolecznej szkodliwoSci czynu, wynikajacy z dzialania bedacego pod wplywem alkoholu
oskarzonego, sposéb zachowania oskarzonego po popekieniu przestepstwa, jego dotychczasowa karalno$c a takze
wymogi prewencji ogblnej przemawiajg za wymierzeniem oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania.

Stawiajac powyzsze zarzuty prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Rejonowego w Lubaniu i
przekazanie sprawy temuz Sadowi do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela publicznego co do istoty jest zasadna.

Majac na uwadze kierunek i granice zaskarzenia Sad Okregowy na wstepie stwierdza, ze dokonane przez Sad Rejonowy
i niekwestionowane przez skarzacego ustalenia faktyczne co do sprawstwa i winy oskarzonego M. M. odno$nie
przypisanego mu przestepstwa, zostaly poczynione prawidlowo, zgodnie ze zgromadzonym i ujawnionym w sprawie
materialem dowodowym, a ocena dowodow jest trafna i nie naruszajaca zasady wyrazonej w art. 7 k.p.k. Sad I instancji
wskazal dowody, na ktérych oparl w tym zakresie ustalenia faktyczne bedace podstawa rozstrzygniecia oraz nalezycie
umotywowal ocene tych dowoddéw. Sad Okregowy, dzialajacy jako Sad odwolawczy, jest zwolniony od obowigzku
przeprowadzania szczegbdlowej oceny materialu dowodowego zebranego w sprawie i moze poprzesta¢ na odwolaniu
sie do rozwazan zawartych w uzasadnieniu wyroku Sadu I instancji. Jest to mozliwe albowiem uzasadnienie wyroku
pierwszoinstancyjnego w pehi realizuje wymogi okreSlone w art. 424 § 1 k.p.k., a sam skarzacy w zakresie sprawstwa
i winy oskarzonego odnoénie przestepstwa kradziezy ustalen i ocen tych nie kwestionuje (por. wyrok SN z dnia 13
grudnia 2007 r. w sprawie V KK 177/07, LEX nr 354289).

Zarzuty apelacji skierowane zostal wylgcznie przeciwko ustaleniom Sgdu I instancji, iz czyn przypisany oskarzonemu
stanowi wypadek mniejszej wagi, a co za tym idzie poprawno$ci przyjetej kwalifikacji prawnej z art. 278 § 3 k.k. oraz
zastosowanej wzgledem niego represji karnej.

Zgodzi¢ sie nalezy ze skarzacym, iz Sad Rejonowy w stopniu niedostatecznym uwzglednil okolicznos$ci zar6wno
podmiotowe jak i przedmiotowe, a czego konsekwencja bylo przypisanie oskarzonemu wypadku mniejszej wagi
przestepstwa kradziezy. Zwazy¢ nalezy, ze w tym zakresie Sad orzekajacy I instancji wskazal jedynie ogdblnie na
okoliczno$ci przestepstwa, a przede wszystkim na rzeczywistg szkode wyrzadzona przestepstwem w wysokoéci 50 zl.
W tej kwestii zarzut apelacji nalezalo uznaé zatem za trafny.

O przyjeciu wypadku mniejszej wagi decyduja bowiem przedmiotowe i podmiotowe znamiona czynu, ze szczegélnym
uwzglednieniem tych elementéw, ktore sg charakterystyczne dla danego rodzaju przestepstw (por. wyrok SN z 9
pazdziernika 1996 r., V KKN 79/96, OSNKW 1997, nr 3-4, poz. 27). Wérdéd znamion strony przedmiotowej istotne
znaczenie maja w szczegoblnosci: rodzaj dobra, w ktére godzi przestepstwo; zachowanie sie i sposob dzialania sprawcy;



uzyte $rodki; charakter i rozmiar szkody wyrzadzonej lub grozacej dobru chronionemu prawem; czas, miejsce i inne
okolicznoSci popehienia czynu oraz odczucie szkody przez pokrzywdzonego.

Zasadnie skarzacy podnosi, iz Sad I instancji pomingl okoliczno$¢, iz na skutek dzialania oskarzonego co prawda
faktycznie koncowo zostala wyrzadzona szkoda w wysokoSci 50 zl, lecz stalo sie tak nie na skutek dzialania
oskarzonego, lecz funkcjonariuszy policji, ktérzy znalezli przy M. M. zegarek pokrzywdzonego, stad tez zostal mu
on zwrocony. Oskarzony dzialal co prawda w sposob nagly, niezaplanowany lecz nie moze uj$¢ uwadze, iz na
szkode osoby, ktéra w tym czasie udzielala mu pomocy medycznej. Swiadezy to tym samym o latwosci z jaka
oskarzony nadal dopuszcza sie przestepstw, pomimo uprzednio orzekanych wzgledem niego kar, w tym réwniez za
przestepstwa przeciwko mieniu, a czyn ten tym samym nie sposob uznaé za incydentalny w jego zyciu. Po dokonanej
kradziezy za$ dodatkowo probowat on uszkodzi¢ kamere monitoringu w celu uniemozliwienia wykrycia sprawcy.
W tych okoliczno$ciach, przy takim sposobie dzialania i zachowaniu M. M. nie sposéb uznaé, ze czyn przypisany
oskarzonemu charakteryzowal sie stopniem spolecznej szkodliwo$ci oraz winy znacznie nizszym niz w przypadku typu
podstawowego. Brak tym samym bylo podstaw do przyjecia, iz przypisany M. M. wystepek stanowil wypadek mniejszej
wagi z art. 278 § 3 k.k.

Za zasadny nalezy takze uzna¢ drugi z postawionych przez skarzacego zarzutow razacej niewspotmiernosci
kary orzeczonej wzgledem oskarzonego. W $wietle bowiem zaréwno okoliczno$ci niniejszej sprawy, uprzedniej
karalno$ci oskarzonego, jak i jego niepoprawnos$ci orzeczona wzgledem niego samoistna kara grzywny razi swa
niewspolmiernoscia i nie uwzglednia we wlasciwym stopniu okoliczno$ci popelnienia przestepstwa przez M. M. jak
ijego osobowoSci, a tym samym nie jest karg sprawiedliwa. Sad I instancji w spos6b prawidlowy co prawda ustalil
okoliczno$ci tagodzace w niniejszej sprawie, jednakze nadat im nadmierne znaczenie, nie uwzgledniajac przy tym w
nalezytym stopniu okolicznosci obcigzajacych.

W tym stanie rzeczy zaskarzony wyrok nie mog} sie ostaé. Stad na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. podlegal uchyleniu a
sprawa przekazaniu do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy bedzie uprawniony w szerokim zakresie skorzysta¢ z mozliwosci
przewidzianej przepisem art. 442 § 2 k.p.k. Przeprowadzi jedynie postepowanie dowodowe w zakresie niezbednym do
wydania prawidlowego rozstrzygniecia o karze, w szczegblno$ci zwroci sie o aktualne dane o karalnosci oskarzonego.
Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego w tej czeSci, pamietajac o tresci art. 442 § 3 k.p.k. Sad Rejonowy
bedzie mogt wydaé trafne rozstrzygniecie w sprawie, majac zas$ na uwadze zaréwno wszystkie okolicznoéci obciazajace
jakilagodzace w mysl art. 53 k.k. orzeknie kare wobec oskarzonego M. M. adekwatna zaréwno do stopnia jego winy,
jak i spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez niego czynu.

uk.



