Sygn. akt VI Ka 35/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2013r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Klara Lukaszewska (spr.)

Sedziowie SO Tomasz Skowron

SO Waldemar Maslowski

Protokolant Malgorzata Dzieniszewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Lestawa Kwapiszewskiego
po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2013r.

sprawy M. J.

oskarzonego z art. 28881 kk w zw. z art. 6481 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 21 listopada 2012r. sygn. akt IT K 431/12

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. J. uznajac apelacje obroncy oskarzonego za oczywiScie
bezzasadna,

II. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. T. K. kwote 516,60 zt w tym 96,60 zl podatku od towardw i ustug tytulem
nieoplaconej obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

III. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze
obciazajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

M. J. oskarzony byt o to, ze:

1. w okresie pomiedzy 26 a 28 listopada 2011 roku w J. dokonal umyélnego zniszczenia mienia, malujac farbg w
sprayu tak zwane graffiti na elewacji (...) przy ulicy (...), gdzie straty z tego tytulu wynosily 6.123, 14 zlotych na
szkode R. P., przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazanym za
przestepstwo umyslnego zniszczenia mienia prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze sygnatura
akt VIIK 265/09 na kare oSmiu miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyl w okresie od 16 kwietnia 2011 roku do 31
pazdziernika 2011 roku, tj. o czyn z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 KKk,

2. w okresie pomiedzy 26, a 28 listopada 2011 roku w J.dokonal umyslnie zniszczenia mienia, malujac farbg w
sprayu tak zwane graffiti na elewacji ,,(...)” przy ulicy (...), gdzie straty z tego tytulu wynosily 3.516, 40 zlotych na
szkode W. G., przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazanym za
przestepstwo umys$lnego zniszczenia mienia prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze sygnatura



akt VIIK 265/09 na kare oSmiu miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt w okresie od 16 kwietnia 2011 roku do 31
pazdziernika 2011 roku, tj. o czyn z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

3. w okresie pomiedzy 26, a 28 listopada 2011 roku w J.dokonal umySlnego zniszczenia mienia, malujac farba
w sprayu tak zwane graffiti na elewacji (...)przy ulicy (...)gdzie straty z tego tytulu wyniosly 5.355, 56 zlotych na
szkode M. S., przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazanym za
przestepstwo umyslnego zniszczenia mienia prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Goérze sygnatura
akt VIIK 265/09 na kare o§miu miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyt w okresie od 16 kwietnia 2011 roku do 31
pazdziernika 2011 roku, tj. o czyn z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

4. w okresie pomiedzy 26, a 28 listopada 2011 roku w J. dokonal umyslnego zniszczenia mienia, malujac farba w
sprayu tak zwane graffiti na elewacji PHU (...) przy ulicy (...), gdzie straty z tego tytulu wyniosly 3.936 zlotych na
szkode G. D., przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazanym za
przestepstwo umyslnego zniszczenia mienia prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze sygnatura
akt VIIK 265/09 na kare o§miu miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktéra odbyt w okresie od 16 kwietnia 2011 roku do 31
pazdziernika 2011 roku, tj. o czyn z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 21 listopada 2012 roku w sprawie o sygn. akt IIK 431/12:

I. uznal oskarzonego M. J. za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt 1 — 4 cze$ci wstepnej
wyroku, przy przyjeciu, ze oskarzony kazdorazowo dokonywal uszkodzenia mienia oraz przy przyjeciu, ze czyny te
stanowily ciag przestepstw, tj. wystepkow z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 288 § 1 kk
wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

II. na podstawie art. 415 § 3 kpk pozostawil powodztwa cywilne bez rozpoznania,

III. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. K. zaplate kwoty 911, 16 zlotych, w tym kwoty 182, 16 zlotych z tytulu
podatku od towaro6w i ustug, tytulem zwrotu nieoplaconych kosztéw obrony z urzedu oskarzonego,

IV. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnit oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych, w tym
na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych nie wymierzyl mu oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyl obronca oskarzonego, ktory zarzucit:

1. naruszenie prawa materialnego, a to art. 288 § 1 kk poprzez jego bledna interpretacje a w konsekwencji
niewlaéciwe zastosowanie, polegajace na przyjeciu, ze umieszczenie napisow i rysunkéw na elewacji budynkéw
stanowi przestepstwo zniszczenia lub uszkodzenia mienia nawet wtedy, gdy do ich usuniecia nie jest konieczna
ingerencja w substancje rzeczy,

2. obraze przepisdéw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

a) art. 5 § 2 kpk, poprzez rozstrzygniecie ujawnionych w realiach przedmiotowej sprawy watpliwosci, ktérych nie
usunieto w toku przeprowadzonego postepowania dowodowego, na niekorzy$¢ oskarzonego,

b) art. 7 kpk, poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw, wyrazajacej sie wyprowadzeniem z
materialu dowodowego zebranego w sprawie treSci dowodowych z niego nie wynikajacych,

c¢) art. 193 § 1 kpk, polegajaca na odstapieniu od zasiegniecia opinii bieglego lub bieglych dla ustalenia okoliczno$ci
majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, ktérych stwierdzenie wymagato wiadomosci specjalnych,

3. majacy wplyw na tre$é orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, wyrazajgcy sie w
przyjeciu, ze:



a) oskarzony dopuscil sie popelienia zarzucanych mu czynéw, mimo iz zgromadzony material dowodowy nie daje
zadnych podstaw dla takiego przyjecia,

b) usuniecie graffiti umieszczonego na elewacjach budynkéw przy ulicy (...) wymaga ingerencji w ich substancje.

Stawiajac powyzsze zarzuty skarzacy — jak doprecyzowal w trakcie rozprawy odwolawczej - wnosil o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie niezasadna.

W pierwszej kolejnosci zaznaczy¢ nalezy, iz obraza przepisu prawa procesowego ma miejsce wtedy, gdy wlasSciwy
organ procesowy postepuje niezgodnie z przepisem zawierajacym nakaz lub zakaz okre$lonego postapienia. (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 wrze$nia 2012 r. III KZ 55/12 LEX nr 1220896). Natomiast dla oceny,
czy zostal naruszony nakaz in dubio pro reo nie sg istotne watpliwoéci strony procesowej, ale to jedynie, czy sad
orzekajacy watpliwos$ci takie powzial i rozstrzygnal je na niekorzy$c oskarzonego, albo czy w Swietle realiow konkretnej
sprawy watpliwoéci takie powinien byl powzig¢. Gdy natomiast ustalenia faktyczne zalezg od dania wiary tej lub innej
grupie dowodow jak w niniejszej sprawie, nie mozna méwic o naruszeniu reguly in dubio pro reo, albowiem jedna
z podstawowych prerogatyw sadu orzekajacego jest swobodna ocena dowoddéw. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 5 wrzeénia 2012 r. sygn. akt IT Aka 118/12 KZS 2012/10/40 1275024 Lex).

Zarzuty skarzacego w istocie, w pierwszej kolejnosci sprowadzaja sie do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, iz
zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwalal na przypisanie oskarzonemu M. J. sprawstwa co do zarzucanych
mu czynéw.

Nalezy podkresli¢, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku jest stuszny tylko
wowczas, gdy zasadno$é ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznosci ujawnionych w toku
przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze sprowadzaé sie do
samej polemiki z ustaleniami sadu, lecz musi prowadzi¢ do wykazania jakich konkretnie uchybien w zakresie zasad
logicznego rozumowania dopuscil sie Sad I instancji w ocenie zebranego materialu dowodowego. Sama mozliwo$c
przeciwstawienia ustaleniom Sadu I instancji odmiennego pogladu nie moze za$ prowadzi¢ do wniosku o popelieniu
przez ten Sad bledu w ustaleniach faktycznych. (por. wyrok SN z dnia 20 lutego 1975r. w sprawie II KR 355/4, OSNPG
1975/9/84). Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze réwniez sprowadzaé sie wylacznie do odmiennej oceny
materialu dowodowego. Jak wyzej zostalo to podkreslone powinien polegaé¢ na wykazaniu, jakich uchybien w Swietle
wskazan wiedzy i dos§wiadczenia zyciowego dopuscil sie sad w dokonanej przez siebie ocenie materialu dowodowego.
(por. wyrok SN z dnia 22 stycznia 1975 r., I KR 197/74, OSNKW 1975 ., z. 5, poz. 58).

Zarzuty skarzacego zawarte w apelacji stanowia natomiast jedynie polemike z prawidlowymi ocenami i ustaleniami
Sadu I instancji. Sad Rejonowy bowiem w omawianym zakresie — dotyczacym ustalen prowadzacych do uznania winy
i sprawstwa oskarzonego co do zarzucanych mu czynéw, dokonal wszechstronnej i wnikliwej analizy zgromadzanego
materialu dowodowego, nie naruszajac granic wyznaczonych zasadami wiedzy, logiki oraz do§wiadczenia zyciowego.
Whbrew stanowisku skarzacego ustalenia faktyczne w tym zakresie byly wynikiem swobodnej, zgodnej z zasada
wyrazong w art. 7 k.p.k., oceny dowodow.

Ustalenia faktyczne prowadzace do przypisania oskarzonemu zarzucanego mu czynu Sad Rejonowy oparl na
zeznaniach pokrzywdzonych R. P., G. D., W. G.i M. S, protokolach ogledzin miejsca zdarzenia i pozostajacych w
zgodzie z tymi dowodami wyjasnieniami oskarzonego M. J., zlozonymi w toku postepowania przygotowawczego.
Sad I instancji mial przy tym na uwadze, iz jedynym bezpoérednim dowodem na sprawstwo oskarzonego sg jego
wyjadnienia, w ktorych przyznat sie do zarzucanych mu czynéw. Dokonal przy tym oceny relacji oskarzonego jak i
zeznan zawnioskowanych przez strone obrony §wiadkow w sposoéb swobodny, nie naruszajac zasad wynikajacych z



art. 7 k.p.k., wskazal w jakiej cze$ci uznat je za prawdziwe a w jakiej odmoéwil im wiary, a skarzacy nie wskazuje jakiego
bledu w rozumowaniu w tym zakresie dopuscil sie Sad Rejonowy.

Oceniajac powyzsze dowody Sad I instancji prawidlowo wskazuje, iz brak jest podstaw, aby odmoéwi¢ wiarygodnosci
wyjaénieniom M. J. zlozonym w toku postepowania przygotowawczego. Oskarzony byl przestuchiwany trzykrotnie,
za pierwszym razem przez funkcjonariusza policji K. C. za$ nastepnie przez K. T.. Za kazdym razem przyznal sie
do zarzucanych mu czynéw w caloSci. Pierwszy raz przestluchiwany wskazal, ze nie bedzie skladal wyjasnien, gdyz
nie ma nic do powiedzenia, jednoczes$nie wyrazajac wole dobrowolnego poddania sie karze. Przestuchiwany ponad
miesigc p6zniej ponownie przyznal sie do zarzucanych mu czynéw, dodatl jedynie iz nie wie po co malowal po Scianach
budynkoéow. Zapoznany za$ z propozycja kary zlozong przez prokuratora stwierdzil, iz nie chce zaproponowanej karze
poddac¢ sie dobrowolnie, wyrazajac wole ,by kare za popelnione przestepstwa wyznaczyt mu sedzia”. Przestuchany po
zmianie przedstawionych mu zarzutéw, dwa miesigce p6zniej oskarzony réwniez przyznal sie w calosci nie majac nic
wiecej do wyjasnienia i podtrzymujac uprzednie relacje jako polegajace na prawdzie. Ponownie nie chcial poddaé sie
dobrowolnie karze, stwierdzajac, iz zaproponowana mu kara ,jest stanowczo za wysoka”. Jednoczeénie podpisujac
protokoly swoich wyjasnienn M. J. o§wiadczyl, iz ich tresé jest zgodna z jego wyjasnieniami. Dopiero przestuchiwany
przed Sadem oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw, podnoszac iz uprzednie przyznanie
zostalo wymuszone przez funkcjonariuszy policji grozba zastosowania wobec niego tymczasowego aresztowania.

Sad I instancji zasadnie nie dal wiary relacji oskarzonego co do powodoéw, dla ktérych przyznal sie do popelienia
zarzucanych mu czynoéw. Zauwazy¢ nalezy, iz oskarzony byl przestuchiwany po raz pierwszy w grudniu 2011 r., a
nastepnie w styczniu oraz w marcu 2012 r. Co najmniej od stycznia 2012 r. M. J. miat §wiadomos$é¢, iz za zarzucane
mu przestepstwa grozi mu bezwzgledna kara pozbawienia wolno$ci. Pomimo to konsekwentnie przyznawal sie
do popelnienia zarzucanych mu czynéw, zmieniajac jedynie swoja wole co do checi dobrowolnego poddania sie
karze. Jezeli zatem zdarzenia opisywane przez oskarzonego mialyby miejsce to nie zrozumialym jest dlaczego juz po
pierwszym przestuchaniu, kiedy to nie wystgpiono z wnioskiem o jego tymczasowe aresztowanie z uwagi jak twierdzit
na jego przyznanie a najp6zniej po drugim, kiedy to mial juz §wiadomos$é rodzaju grozacej mu odpowiedzialnosci
karnej, M. J. nie szukal pomocy w zwiazku z sytuacja w jakiej sie znalazl na skutek rzekomych dzialan policjantéw. Nie
zlozyl skargi do przelozonych funkcjonariuszy policji na ich zachowanie, czy tez nie zawiadomit o ich postepowaniu
prokuratora. Tym bardziej, ze rodzice oskarzonego udali sie w zwiazku ze sprawa syna do Prokuratury, jednakze jak
wynika z relacji K. B. nie z powodéw wskazywanych przez M. J.. Stusznie przy tym Sad I instancji zauwaza, iz relacja
oskarzonego co do okoliczno$ci zatrzymania, jak i przeshuchiwania go w postepowaniu przygotowawczym pozostaje
w sprzecznoSci z zeznaniami funkcjonariuszy policji czynnoSci te wykonujacymi. Teza za$, iz trzej funkcjonariusze
policji prowadzacy czynno$ci w niniejszym postepowaniu narazaliby sie na odpowiedzialnoéci karng i dyscyplinarna,
a w konsekwencji na utrate zatrudnienia czy to wpierw przymuszajgc M. J. do przyznania sie do zarzucanych mu
przestepstw w celu poprawy ,skuteczno$ci i wykrywalnoS$ci”, a nastepnie skladaliby falszywe zeznania w niniejszym
postepowaniu karnym jawi sie jako dowolna, i w okoliczno$ciach niniejszego postepowania w zaden sposéb nawet
nie uprawdopodobniona.

W szczego6lnosci, iz Sad I instancji dokonal takze oceny wyjasnien oskarzonego zlozonych w postepowaniu sagdowym
w polaczeniu z zeznaniami Swiadkow K. B., a takze M. D., K. D., A. K. w spos6b swobodny, nie naruszajac zasad
wynikajacych z art. 7 k.p.k., wskazal w jakiej cze$ci uznal je za prawdziwe a w jakiej odmowil im wiary, a skarzacy w
ogoble nie wskazuje jakiego bledu w rozumowaniu w tym zakresie mial dopuéci

sie Sad Rejonowy. Nalezy jedynie zauwazy¢, ze zasadnie Sad I instancji odmoéwil wiary relacji M. J., iz w okresie od
dnia 26 do dnia 28 listopada 2011 r. przebywal w domu, gdyz wtedy chorowal. Przede wszystkim dziwi, iz oskarzony
o tym fakcie przypomnial sobie po pét roku od pierwszego przestuchania w niniejszym postepowaniu, ale rowniez
za niewiarygodng nalezy uznaé relacje jego matki, ktéra okoliczno$é tg potwierdzala cho¢ twierdzila, iz syn przez
cztery dni byl przeziebiony i wowczas lezal w domu (k. 112), a zapamietac to miala dlatego, iz fakt ten odnotowata
w kalendarzu. Zasadnie Sad Rejonowy kwestionuje prawdziwosé tych twierdzen, iz matka dojrzalego mezczyzny,
zasadniczo zdrowego odnotowuje w kalendarzu jednorazowy fakt, ze mial on w okreslonym dniu gorgczke, czy tez ze
byl przeziebiony. W szczego6lnosci gdy jednoczes$nie, jak wynika z jej zeznan, na okoliczno$é choroby syna w czasie



zdarzenia, nie powoluje sie chociazby w czasie wizyty w prokuraturze, ani okoliczno$ci tej nie przypomina wzywanemu
na policje w niniejszej sprawie synowi. Oceniajac powyzsze dowody Sad I instancji prawidlowo wskazuje, iz brak
jest podstaw, aby odmoéwié wiarygodnos$ci wyjasnieniom M. J. zlozonym w postepowaniu przygotowawczym, skoro
relacja zlozona przez niego w postepowaniu sadowym nie znajduje potwierdzenia w zeznaniach innych swiadkow,
czy tez funkcjonariuszy policji a wskazywany przez oskarzonego jako sprawca A. K. nie tylko zaprzecza, aby dopuscit
sie czynow zarzucanych oskarzonemu, ale rowniez znajomosci z M. D., jak roéwniez okolicznoSci aby w jakiejkolwiek
rozmowie z jakimkolwiek mezczyzna przyznal sie do wykonania jakiegokolwiek graffiti.

Wobec powyzszego stwierdzi¢ nalezy, iz kwestionowane w apelacji ustalenia i oceny poprzedzone zostaly ujawnieniem
w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okoliczno$ci sprawy (art. 410 k.p.k.), i to w spos6b podyktowany obowiazkiem
dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.) oraz stanowia wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych
zar6wno na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), a takze zostaly wyczerpujace i logicznie - z
uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego - umotywowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt
1 k.p.k.). W tym stanie rzeczy przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodnoéci jednych dowodoéw i niewiarygodnosci
innych pozostaje pod ochrona przepisu art. 7 k.p.k. Pod ta ochrong pozostaja zarazem bedace jej wynikiem ustalenia
i oceny stanowigce podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia (por. wyrok SN z dnia

22 lutego 1996 r., sygn. akt II KRN 199/95, OSN PiPr 1996/10/10; wyrok SN z dnia

16 grudnia 1974 r., sygn. akt Rw 618/74, OSNKW 1975/3-4/47; wyrok SN z dnia

9 listopada 1990 r., sygn. akt WRN 149/90, OSNKW 199/7-9/41).

Brak jest zatem jakichkolwiek usprawiedliwionych podstaw, aby kwestionowaé prawidlowo$¢ przypisania
oskarzonemu popelnienia zarzucanych mu przestepstw z art. 288 § 1 k.k.

Whbrew zarzutom skarzacego Sad Rejonowy nie dopuscil sie rowniez obrazy przepisOw postepowania o istotnym
wplywie na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 193 § 1 k.p.k. poprzez odstapienie od zasiegniecia opinii bieglego z
zakresu budownictwa, czy do usuniecia napiséw wykonanych przez M. J. na budynkach koniecznym jest naruszenie
ich substancji. Przypomnieé nalezy, iz zasiegniecie opinii bieglego jest dopuszczalne tylko woéwcezas, gdy zachodzi
potrzeba stwierdzenia okolicznoSci majacej istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy i aby to ustali¢, konieczne
jest posiadanie wiadomosci specjalnych. WiadomoSci za$, ktérych moze dostarczy¢ biegly, nie moga by¢ zastgpione
przez organ procesowy (wyr. SN z 19 VI 1980 r., I KR 118/80, nie publ.; wyr. SN z 25 VIII 1980 r., I KR 191/80, nie
publ.; A. Bachrach: Glosa..., PiP 1972, nr 2, s. 174-177).

Sad Rejonowy ustalil charakter uszkodzen i ich warto$é na podstawie zeznan pokrzywdzonych i przedtozonych przez
nich rachunkéw, ktére w sposob nie budzacy watpliwos$ci wskazywaly sposob ich usuniecia. Ustalenia te pozostaja
pod ochrong art. 7 k.p.k. bowiem dla oceny ich poprawnos$ci wystarczajace jest kryterium do$wiadczenia zyciowego,
ktérym dysponuje sklad sedziowski, a nie jest konieczne posiadanie wiadomo$ci specjalnych (art. 193 k.p.k.). (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 grudnia 2010 r. sygn. akt IT KK 291/10 LEX nr 694543).

Z rachunku przedstawionego przez pokrzywdzonego R. P., ktory zwroécil sie do firmy wyspecjalizowanej w usuwaniu
graffiti z elewacji budynkéw (k. 62 — 63) wynika, ze dla usuniecia napisow wykonanych przez M. J.z elewacji

niezbednym bylo oczyszczenie écierne tynku z graffiti na obmiarze 88 m ®, dwukrotne fluatowanie powierzchni
zewnetrznych, dwukrotne malowanie farbami emulsyjnymi powierzchni zewnetrznych bez gruntowania oraz
przygotowanie powierzchni pod malowanie farbami emulsyjnymi starych tynkéw z poszpachlowaniem nier6wnosci.
Skarzacy powoluje sie na kosztorys naprawy uszkodzenia przedlozony przez M. S.(k. 57a — 58), z ktérego wynika,
iz jedna z pozycji bylo mycie pomalowanej elewacji §rodkami czyszczacymi, jednakze pomija, ze dla przywrbcenia
jej stanu pierwotnego niezbedne bylo nastepnie jej dwukrotne malowanie farbami olejnymi bez szpachlowania,
przygotowanie powierzchni pod malowanie farbami emulsyjnymi i jej dwukrotne pomalowanie takimi farbami.
Z pozostalych rachunkéw takze wynikalo, iz dla przywrbcenia stanu pierwotnego elewacji niezbedne bylo co
najmniej dwukrotne malowanie, a nawet trzykrotne raz farba podkladowa a dwukrotnie farba zewnetrzna (k. 64).
Przedstawione zatem przez pokrzywdzonych rachunki i kosztorysy naprawy w sposéb nie budzacy watpliwo$ci
wskazywaly, iz rodzaj uzytego przez M. J.érodka do wykonania napisow na elewacjach byt tego rodzaju, ze do



przywrocenia poprzedniego stanu niezbednym bylo naruszenie substancji elewacji, a nie wystarczajacym bylo np.
samo zmycie tych napisow lub wyczyszczenie odpowiednimi Srodkami. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz w obydwoéch
wskazywanych przez skarzacego orzeczeniach, zar6wno w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 1984 r. VI
KZP 48/83 oraz jak i wyroku z dnia 22 sierpnia 2002 r. sygn. akt V KKN 362/01 wskazuje sie, ze umieszczenie
napisu na budynku moze stanowié¢ uszkodzenie mienia z art. 288 § 1 k.k., jesli w wyniku tego dzialania nastgpilo
pomniejszenie warto$ci materialnej lub uzytkowej budynku, obiektu lub innej rzeczy na tyle, ze do usuniecia tego
uszkodzenia konieczne bylo naruszenie ich substancji.

Brak jest zatem jakichkolwiek usprawiedliwionych podstaw, aby kwestionowaé prawidlowo$¢ przypisania
oskarzonemu popelnienia ciggu przestepstw z art. 288 § 1 k.k. Sad I instancji dokonal takze prawidlowej kwalifikacji
prawnej zachowania oskarzonego w zakresie powrotu do przestepstwa, za§ prawidlowe ustalenia w tym zakresie
pozwalaly na przypisanie mu wystepku uszkodzenia mienia w warunkach art. 64 § 1 k.k.

Kierunek apelacji zobowiazywal Sad Odwolawczy do kontroli rowniez zaskarzonego wyroku co do rozstrzygniecia o
karze.

Wymierzona oskarzonemu kara nie razila swg surowo$cia. Sad Rejonowy uwzglednit wszystkie okolicznosci w
kontekscie dyrektyw wymiaru kary okre$lonych w art. 53 k.k., prawidlowo je oceniajac i wartoéciujac. Wymierzona
kara pozbawienia wolnoéci odpowiada stopniowi zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci czynéw oskarzonego oraz
zostala orzeczona w granicach przewidzianych przez ustawe dla sedziowskiego uznania. Pomimo dopuszczenia sie
przez oskarzonego ciggu przestepstw w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 k.k. nadal pozostaje w dolnej
granicy zagrozenia ustawowego, a tym samym nie jest kara razaco surowa.

Stad brak podstaw do zmiany kary wymierzonej oskarzonemu M. J.. Nalezy przy tym podkresli¢, ze zasadnie Sad 1
instancji przyjal, iz zar6wno okolicznosci podmiotowe, jak i przedmiotowe nie daja podstaw do postawienia wobec
niego pozytywnej prognozy kryminologicznej. Dotychczasowe zachowanie oskarzonego, a zwlaszcza jego uprzednia
karalnos¢, i dopuszczenie sie kolejnych przestepstw nie daje podstaw do przyjecia przypuszczenia, ze w przyszloSci
nie popelni on ponownie przestepstwa. Stlusznie przy tym Sad Rejonowy zauwaza, iz oskarzony zarzucanych mu
wystepkéw dopuscil sie niespelna w miesigc po opuszczeniu zakladu karnego.

W tym stanie rzeczy zaskarzony wyrok podlegal utrzymaniu w mocy jako prawidlowy. Nie byl bowiem razaco
niesprawiedliwy, ani dotkniety uchybieniami opisanymi w art. 439 § 1 k.p.k.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1
Prawa o adwokaturze.

Natomiast o kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. majac na uwadze sytuacje materialng oskarzonego, ktory nie posiada stalego
zatrudnienia i utrzymuje sie z prac dorywczych, osiagajac doch6d w wysoko$ci 600 — 700 zt miesiecznie.



