Sygn. akt VI Ka 605/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2012r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Andrzej Wieja (spr.)

Sedziowie SO Andrzej Tekieli

SO Barbara Zukowska

Protokolant Malgorzata Dzieniszewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Lestawa Kwapiszewskiego
po rozpoznaniu w dniu 7 grudnia 2012r.

sprawy T. B.

oskarzonego z art. 28881 kk

z powodu apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 1 sierpnia 2012r. sygn. akt I K 308/10

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego T. B.w ten sposob, ze
w zakresie punktu I1I czeéci dyspozytywne;j:

+ obniza wysoko$¢ szkody z podpunktu ,h” z kwoty 1.037,43 ztotych do kwoty
140 zlotych,

« za podstawe rozstrzygnie¢ o obowigzku naprawienia szkody co do podpunktow
#2375 .07, A7, €7, ), .87, .57, K, W, ,m”, 0" p”, 17,87, ,u” wmiejsce Srodka karnego z art. 4681 kk przyjmuje
przepis art. 7282 kk zobowiazujac oskarzonego do naprawienia wszystkich szkdd w terminie 4 (czterech) lat od
daty uprawomocnienia sie wyroku,

2

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze odstepujac od
wymierzenia oplaty za II instancje.

UZASADNIENIE
T. B.zostal oskarzony o to, ze:

1. W nocy z 14/15.03.2009 roku w J. przy ul. (...) dokonat uszkodzenia samochodu marki T. (...) nr rej. (...) w ten
sposoéb, ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia na szybie przedniej pojazdu wyryl napis o treéci (...) w wyniku czego



spowodowal straty w wysoko$ci 700 zl na szkode Firmy (...) Spoétka z o.0. z siedziba w W. ul. (...), j. o czyn z art.
28881 Kkk;

2. W nocy z 14/15.03.2009 roku w J. przy ul. (...) dokonal uszkodzenia samochodu marki T. (...) nr rej. (...) w ten
sposob, ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia na masce przedniej pojazdu wyryl napis tresci (...) w wyniku czego
spowodowal straty w wysokosSci 800 zl na szkode (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. ul. (...), tj. o czyn z art. 28881 kk,

3. W nocy z 05/06.04.2009 roku w J.przy ul. (...)dokonal uszkodzenia samochodu marki F. (...)nr rej. (...)w ten
sposéb, ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia na szybie przedniej pojazdu wyryl napis o tresci (...)w wyniku czego
spowodowal straty w wysoko$ci 2000 zl na szkode (...)spotka z o.0. z (...)ul. (...), tj. 0 czyn z art. 28881 KK,

4. W nocy z 05/06.04.2009 roku w J. przy ul. (...) dokonal uszkodzenia samochodu marki T. (...) nr rej. (...) w ten
sposob, ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia na szybie przedniej pojazdu wyryl napis o treéci (...) w wyniku czego
spowodowal straty w wysoko$ci 800 zl na szkode (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. ul. (...), tj. 0 czyn z art. 28881 KKk,

5. W nocy z 05/06.04.2009 roku w J. przy ul. (...) dokonal uszkodzenia samochodu marki R. (...) nr rej. (...) w ten
sposoéb, ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia na szybie przedniej pojazdu wyryl napis o treéci (...) w wyniku czego
spowodowal straty w wysokoSci 800 zl na szkode P. G. zam. L. ul. (...), tj. o czyn z art. 28881 kk,

6. w nocy z 05/06.04.2009 roku w J. przy ul. (...) dokonal uszkodzenia samochodu marki T. (...) nr rej. (...) w ten
sposoéb, ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia na szybie przedniej pojazdu wyryl napis o treéci (...) w wyniku czego
spowodowal straty w wysoko$ci 1000 z} na szkode Firmy (...) Spétka z o.0. siedziba w W. ul. (...), tj. o czyn z art.
28881 kKk,

7. W nocy z 10/11.05.2009 roku w J.przy ul. (...)dokonal uszkodzenia samochodu marki F. (...)nr rej. (...)w ten sposéb,
Ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia na szybie przedniej i tylnej pojazdu wyryl napis o tresci (...)w wyniku czego
spowodowal straty w wysoko$ci 4000 zl na szkode (...)spo6lka z o.0. siedzibg w G.ul. (...), tj. o0 czyn z art. 28881 KK,

8. w nocy z 10/11.05.2009 roku w J. przy ul. (...) dokonal uszkodzenia samochodu marki O. (...) o nr rej. (...) w ten
sposoéb, ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia na szybie przedniej i tylnej pojazdu wyryl napis o treéci (...) w wyniku
czego spowodowal straty w wysokoS$ci 1000 zt na szkode (...) S.A. zsiedziba w W. ul. (...) IT 25, tj. 0 czyn z art. 28881 KKk,

9. W nocy z 27.04.2009 roku w J.przy ul. (...)Jdokonal uszkodzenia samochodu marki S.nr rej. (...)w ten sposo6b, ze
przy uzyciu nieustalonego narzedzia na szybie przedniej pojazdu wyryl napis o tresci (...)w wyniku czego spowodowat
straty w wysokoSci 1265,67 zl na szkode (...) sp. z 0.0.siedzibg w W, j. 0 czyn z art. 28881 kK,

10. w dniach miedzy z 17.05.20009r., a 18.05.2009 roku w J. przy ul. (...) dokonal uszkodzenia samochodu marki T.
(...) nrrej. (...) w ten sposob, ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia na szybie przedniej pojazdu wyryl napis o tresci
(...) w wyniku czego spowodowal straty w wysokoSci 1988,89 zl na szkode (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. ul. (...), tj.
o czyn z art. 28881 kk,

11. W nocy z 12/13.05.2009 roku w J. przy ul. (...) dokonal uszkodzenia samochodu marki V. (...) nr rej. (...) w ten
sposéb, ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia na szybie tylnej pojazdu wyryl napis o tresci (...) w wyniku czego
spowodowal straty w wysoko$ci 1000 zl na szkode (...) sp. z 0.0. z siedziba w W., tj. o czyn z art. 28881 kk,

12. w nocy z 17/18.05.2009 roku w J. przy ul. (...) dokonal uszkodzenia samochodu marki S. (...) nr rej. (...) w ten
sposoéb, ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia na szybie przedniej pojazdu wyryl napis o treéci (...) w wyniku czego
spowodowal straty w wysoko$ci 800 zl na szkode Firmy (...) S.A. z siedzibg w W. ul. (...), tj. 0 czyn z art. 28881 Kk,

13. w nocy z 29/30.05.2009 roku w J. przy ul. (...) dokonal uszkodzenia samochodu marki T. (...) nr rej. (...) w ten
sposob, ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia na masce przedniej pojazdu wyryl napis o treéci (...) w wyniku czego
spowodowal straty w wysokos$ci 1000 zl na szkode (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. ul. (...), tj. o czyn z art. 28881 Kk,



14. w nocy z 29/30.05.2009 roku w J. przy ul. (...) dokonal uszkodzenia samochodu marki T. (...) nr rej. (...) w ten
sposoéb, ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia na szybie przedniej pojazdu wyryl napis o treéci (...) w wyniku czego
spowodowal straty w wysoko$ci 1500 zt na szkode (...) sp. z 0.0. z siedziba w L. ul. (...), fj. o czyn z art. 28881 kk,

15. W nocy z 31.05.2009 na 01.06.2009 roku w J. przy ul. (...) dokonal uszkodzenia samochodu marki S. (...) nr rej.
(...) w ten sposoéb, ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia na szybie przedniej pojazdu wyryl napis o tresci (...) w
wyniku czego spowodowal straty w wysoko$ci 1000 zt na szkode Firmy (...) S.A. z siedziba w W. ul. (...), tj. 0 czyn
z art. 28881 kk,

16. wnocy z 31.05.2009 na 01.06.2009 roku w J. przy ul. (...) dokonal uszkodzenia samochodu marki P. (...) nrrej. (...)
w ten sposoéb, ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia na szybie przedniej pojazdu wyryl napis o tresci (...) w wyniku
czego spowodowal straty w wysokosci 1000 zl na szkode (...) z siedziba w W. ul. (...), tj. o czyn z art. 28881 KKk,

17. w nocy z 31.05.2009 na 01.06.2009 roku w J. przy ul. (...) dokonal uszkodzenia samochodu marki O. (...) nr rej.
(...) w ten sposoéb, ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia na szybie przedniej i przedniej masce pojazdu wyryl napis
o tresci (...) w wyniku czego spowodowal straty w wysokosci 1500 zl na szkode (...) z siedziba w W. ul. (...), tj. 0 czyn
z art. 28881 KKk,

18. w nocy z 31.05.2009 na 01.06.2009 roku w J. przy ul. (...) dokonal uszkodzenia samochodu marki T. (...) nr rej.
(...) wten sposoéb, ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia na szybie przedniej i tylnej pojazdu wyryl napis o tresci (...)
w wyniku czego spowodowal straty w wysokoéci 1800 zl na szkode Firmy (...) z siedzibg w W. ul. (...), tj. o czyn z
art. 28881 Kk,

19. wnocy z 31.05.2009 na 01.06.2009 roku w J. przy ul. (...) dokonal uszkodzenia samochodu marki T. (...) nr rej. (...)
w ten sposéb, ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia na masce przedniej pojazdu wyryl napis o treéci (...) w wyniku
czego spowodowal straty w wysokos$ci 1000 zl na szkode (...) sp. z0.0. z siedzibg w W. ul. (...), tj. 0 czyn z art. 28881 KKk,

20. w nocy z 29/30.08.2009 roku w J. przy ul. (...) dokonal uszkodzenia samochodu marki F. (...) nr rej. (...) w ten
sposoéb, ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia na masce przedniej pojazdu wyryl napis o treéci (...) w wyniku czego
spowodowal straty w wysoko$ci 1500 zl na szkode F. Lay spolka z 0.0. z (...) ul. (...), tj. o czyn z art. 28881 kk,

21. w nocy z 29/30.08.2009 roku w J. przy ul. (...) dokonal uszkodzenia samochodu marki S. (...) nr rej. (...) w ten
sposob, ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia na tylnej klapie bagaznika pojazdu wyryl napis o tresci (...) w wyniku
czego spowodowat straty w wysokosci 800 zl na szkode (...) sp. z 0.0. z siedziba W., tj. o czyn z art. 28881 kk,

22. w nocy z 06/07.09.2009 roku w J.przy ul. (...)dokonal uszkodzenia samochodu marki F. (...)nr rej. (...)w ten
sposob, ze przy uzyciu kamienia na wszystkich szybach pojazdu w ilo$ci 8 sztuk wyryt napis o tresci (...)w wyniku
czego spowodowal straty w wysokoSci 5500 zl na szkode (...)spotka z o.0. z (...)ul. (...), tj. o czyn z art. 28881 kk,

23. w nocy z 06/07.09.2009 roku w J.przy ul. (...)dokonal uszkodzenia samochodu marki P. (...)nr rej. (...)w ten
sposob, ze przy uzyciu kamienia na 4 szybach pojazdu wyryl napis o treéci (...)w wyniku czego spowodowat straty w
wysoko$ci 2000 zl na szkode (...)sp. z 0.0. z siedzibg w W., tj. 0 czyn z art. 28881 Kk,

24. W nocy z 06/07.09.2009 roku w J. przy ul. (...) dokonal uszkodzenia samochodu marki C. (...) nr rej. (...) w ten
sposob, ze przy uzyciu kamienia na wszystkich szybach pojazdu w iloéci 3 sztuk wyryl napis o tresci (...) w wyniku
czego spowodowal straty w wysokos$ci 2.419,72 zt na szkode spoiki (...) z siedzibg wW. ul. (...), j. o czyn z art. 28881 kk,

25. W nocy z 06/07.09.2009 roku w J.przy ul. (...)dokonal uszkodzenia samochodu marki S. (...)nr rej. (...)w ten
sposob, ze przy uzyciu kamienia na wszystkich szybach pojazdu w ilo$ci 6 sztuk wyryl napis o treéci (...)w wyniku czego
spowodowal straty w wysokosci 3200 zl na szkode (...)sp. z 0.0. z siedziba w W., tj. o czyn z art. 28881 kk,



26. w nocy z 15/16.05.2009 roku w J. przy ul. (...) dokonal uszkodzenia samochodu marki T. (...) nr rej. (...) w ten
sposoéb, ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia na tylnej szybie pojazdu wyryl napis o tresci (...) w wyniku czego
spowodowal straty w wysoko$ci 1.636,41 zt na szkode (...) sp. z 0.0. z siedziba w S., tj. o czyn z art. 28881 kk,

27. w nocy z 06/07.09.2009 roku w J. przy ul. (...) dokonal uszkodzenia samochodu marki P. (...) nr rej. (...) w ten
sposob, ze przy uzyciu kamienia na wszystkich szybach pojazdu oraz maski przedniej wyryl napis o treéci (...) w wyniku
czego spowodowal straty w wysokoSci 5.000 zt na szkode P. R., tj. o czyn z art. 28881 kk,

28. w nocy z 10/11.05.2009 roku w J.przy ul. (...)Jdokonal uszkodzenia samochodu marki S.nr rej. (...)w ten sposoéb,
Ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia na szybie tylnej pojazdu wyryt napis o treéci (...)w wyniku czego spowodowal
straty w wysoko$ci 641,18 zl na szkode firmy (...) sp. z 0.0.z siedziba w W., tj. o czyn z art. 28881 kk,

29. wnocy z 08/09.06.2009 roku w J.przy ul. (...)dokonal uszkodzenia samochodu marki S.nr rej. (...)w ten sposéb, ze
przy uzyciu nieustalonego narzedzia na szybie przedniej pojazdu wyryl napis o tresci (...)w wyniku czego spowodowal
straty w wysoko$ci 529,16 zl na szkode firmy (...) sp. z 0.0.z siedzibg w W., tj. o czyn z art. 28881 KKk,

30. w nocy z 17/18.04.2009 roku w J. przy ul. (...) dokonal uszkodzenia samochodu marki T. (...) nr rej. (...) w ten
sposob, ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia na szybie tylnej pojazdu wyryl napis o tresci (...) w wyniku czego
spowodowal straty w wysokoéci 800 zl na szkode Firmy (...) sp. zo.0.. zsiedziba w W. ul. (...), {j. o0 czyn z art. 28881 kk.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze, wyrokiem z dnia 1 sierpnia 2012 r., w sprawie sygn. akt
II K 308/10:

I. oskarzonego T. B.uznal za winnego popekienia zarzucanych mu czynéw opisanych w czeSci wstepnej wyroku, przy
przyjeciu:

« w zakresie czynu opisanego w pkt 1 czeéci wstepnej wyroku, iz szkoda wyniosla 2.873,50 zlotych za$ oskarzony
dzialal na szkode (...) sp. z 0.0. z siedziba w W.,

« w zakresie czynu opisanego w pkt 3 czeSci wstepnej wyroku, iz szkoda wyniosla 1.720 zlotych, za$ oskarzony
dzialal na szkode (...)sp. z 0.0. z siedziba w G.,

« w zakresie czynu opisanego w pkt 4 czeSci wstepnej wyroku, iz szkoda wynioslta 1.539,85 zlotych,

» wzakresie czynu opisanego w pkt 5 cze$ci wstepnej wyroku, iz szkoda wyniosta 850 zlotych, za$ oskarzony dzialal
na szkode P. G.i A. G,

« w zakresie czynu opisanego w pkt 6 czesci wstepnej wyroku, iz szkoda wyniosta 1.498,28 zlotych, za$ oskarzony
dzialal na szkode (...) sp. z 0.0. z siedziba w W.,

« w zakresie czynu opisanego w pkt 7 czeSci wstepnej wyroku, iz szkoda wynosila 4.730,87 zlotych, za$ oskarzony
dzialal na szkode (...) sp. z 0.0. z siedzibg w G.,

« w zakresie czynu opisanego w pkt 8 czesci wstepnej wyroku, iz szkoda wyniosta 2.043,35 zlotych,

« w zakresie czynu opisanego w punkcie 9 czeSci wstepnej wyroku, iz szkoda wyniosla 1.037,43 zlotych, za$
oskarzony dzialal na szkode (...) sp. z 0.0. z siedziba w W.,

« w zakresie czynu opisanego w punkcie 10 czeéci wstepnej wyroku, iz szkoda wyniosta 1.630,24 zlotych,

« wzakresie czynu opisanego w punkcie 11 czes$ci wstepnej wyroku, iz szkoda wyniosta 605,87 zlotych, za$ oskarzony
dzialal na szkode (...) sp. z 0.0. z siedziba w W.,

+ w zakresie czynu opisanego w pkt 13 cze$ci wstepnej wyroku, iz szkoda wyniosta 497,48 zlotych,



« w zakresie czynu opisanego w punkcie 14 czesci wstepnej wyroku, iz szkoda wyniosta 1.538,98 zlotych,
« w zakresie czynu opisanego w punkcie 16 czesci wstepnej wyroku, iz szkoda wyniosta 863,22 zlotych,

« wzakresie czynu opisanego w punkcie 17 czeSci wstepnej wyroku, iz szkoda wyniosta 456,67 zlotych, za$ oskarzony
dzialal na szkode (...) sp. z 0.0. z siedziba w W.,

» w zakresie czynu opisanego w punkcie 18 cze$ci wstepnej wyroku, iz czyn zostal popelniony w nocy z 30 na 31
maja 2009 roku,

« w zakresie czynu opisanego w punkcie 19 cze$ci wstepnej wyroku, iz szkoda wyniosla 1.538,98 zlotych,

« wzakresie czynu opisanego w punkcie 20 czeSci wstepnej wyroku, iz szkoda wyniosta 811,41 zlotych, zas oskarzony
dzialal na szkode (...) sp. z 0.0. z siedziba w G.,

« w zakresie czynu opisanego w punkcie 21 czeSci wstepnej wyroku, iz oskarzony dzialal na szkode (...) sp. z o.0.
z siedziba w W.,

» w zakresie czynu opisanego w punkcie 22 czeSci wstepnej wyroku, iz szkoda wyniosta 4.856,62 zlotych, za$
oskarzony dzialal na szkode (...)sp. z 0.0. z siedzibg w G.,

« w zakresie czynu opisanego w punkcie 24 czeSci wstepnej wyroku, iz szkoda wyniosla 2.419,72 zlotych,

» w zakresie czynu opisanego w punkcie 25 czeSci wstepnej wyroku, iz oskarzony dokonal uszkodzenia w opisany
w tym zarzucie spos6b o$miu szyb w samochodzie marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...),

« w zakresie czynu opisanego w punkcie 26 czeéci wstepnej wyroku, iz szkoda wyniosta 1.473,78 zlotych, za$
oskarzony dzialal na szkode (...) sp. z 0.0. z siedziba w S.,

» w zakresie czynu opisanego w punkcie 28 czeéci wstepnej wyroku, iz szkoda wyniosta 526,56 zlotych, za$
oskarzony dzialal na szkode (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W.,

« wzakresie czynu opisanego w punkcie 29 czeSci wstepnej wyroku, iz szkoda wyniosta 480 zlotych, za$ oskarzony
dzialal na szkode (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W.,

« w zakresie czynu opisanego w punkcie 30 czeSci wstepnej wyroku, iz szkoda wyniosla 1.301,28 zlotych, za$
oskarzony dzialajac w opisany w tym zarzucie sposob wyryl napis o tresci ,huj” i dzialal na szkode (...) sp. z 0.0.
wW,

tj. wystepkow z art. 28881 KKk, przy przyjeciu, iz stanowily one cigg przestepstw z art. 9181 kk i za to na podstawie art.
28881 kk w zw. z art. 9181 kk wymierzyl mu kare 1 roku i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 69811 §2 kk w zwiazku z art. 7081 pkt 1 kk wykonanie kary pozbawienia wolnosci w stosunku do
oskarzonego T. B.warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 5 (piec) lat,

III. na podstawie art. 4681 orzekl wobec oskarzonego T. B.§rodek karny w postaci obowigzku naprawienia
wyrzadzonych szkod szkody w czesci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych:

a. (...)S. A.zsiedziba w W. kwoty 2.873,50 zl (dwoch tysiecy oémiuset siedemdziesieciu trzech zlotych piecdziesieciu
groszy) (w zakresie czynu opisanego w pkt 1 cze$ci wstepnej wyroku),

b. (..)sp. z 0.0. z siedziba w G.kwoty 1.720 (jednego tysiagca siedmiuset dwudziestu) zlotych (w zakresie czynu
opisanego w pkt 3 czeéci wstepnej wyroku),



c. (...) SA zsiedziba w S. kwoty 1.539,85 zl (jednego tysiaca pieciuset trzydziestu dziewieciu zlotych osiemdziesieciu
pieciu gorszy) (w zakresie czynu opisanego w pkt 4 czeSci wstepnej wyroku),

d. solidarnie A. G.i P. G.kwoty 850 (o$miuset piecdziesieciu) zlotych (w zakresie czynu opisanego w pkt 5 czesci
wstepnej wyroku),

e. (...)S.A.zsiedzibg wW. kwoty 1.498,28 z} (jednego tysiaca czterystu dziewieédziesieciu o§miu zlotych dwudziestu
oémiu groszy) (w zakresie czynu opisanego w pkt 6 czeSci wstepnej wyroku),

f.  Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w L. kwoty 4.730,87 zl (czterech tysiecy siedmiuset trzydziestu zlotych
osiemdziesieciu siedmiu groszy) (w zakresie czynu opisanego w pkt 7 czeéci wstepnej wyroku),

g. (...)S.A. z siedzibg w W.kwoty 2.043,25 zl (dwoch tysiecy czterdziestu trzech ztotych dwudziestu pieciu groszy) (w
zakresie czynu opisanego w pkt 8 czeSci wstepnej wyroku),

h. (...) SA z siedziba w S. kwoty 1.037,43 zl (jednego tysiaca trzydziestu siedmiu zlotych czterdziestu trzech groszy)
(w zakresie czynu opisanego w pkt 9 czeSci wstepnej wyroku),

i. (...) SAzsiedziba w S. kwoty 1.630,24 zl (jednego tysiaca szesciuset trzydziestu zlotych dwudziestu czterech groszy)
(w zakresie czynu opisanego w pkt 10 czeSci wstepnej wyroku),

j. Towarzystwa (...) SA z siedziba w W. kwoty 605,87 z} (szeSciuset pieciu zlotych osiemdziesieciu siedmiu gorszy) (w
zakresie czynu opisanego w pkt 11 czeSci wstepnej wyroku),

k. (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. kwoty 497.48 zl (czterystu dziewiecdziesieciu siedmiu zlotych czterdziestu o§émiu
groszy) (w zakresie czynu opisanego w pkt 13 czesci wstepnej wyroku),

I. (...) SA z siedziba w S. kwoty 1.538,98 zl (jednego tysiaca pieciuset trzydziestu odmiu zlotych dziewiecdziesieciu
o$miu groszy) (w zakresie czynu opisanego w pkt 14 czeéci wstepnej wyroku),

m. (...) SAzsiedziba w W. kwoty 1.064,95 zl jednego tysiaca sze$cdziesieciu czterech zlotych dziewieédziesieciu pieciu
groszy) (w zakresie czynu opisanego w pkt 15 czeSci wstepnej wyroku),

n. (...) SA z siedziba w W. kwoty 863,22 zl (o$miuset sze$c¢dziesieciu trzech zlotych dwudziestu dwoch groszy) (w
zakresie czynu opisanego w pkt 16 czeéci wstepnej wyroku),

o. (...)sp.zo.0. wW. kwoty 456,67 zl (czterystu pietdziesieciu szeSciu zlotych sze$édziesieciu siedmiu groszy) (w
zakresie czynu opisanego w pkt 17 czedci wstepnej wyroku),

p. (...) SA wsiedziba w S. kwoty 1.538,98 zl (jednego tysiaca pieciuset trzydziestu o$miu zlotych dziewiecdziesieciu
o$miu groszy) (w zakresie czynu opisanego w pkt 19 czeéci wstepnej wyroku),

q. Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w L. kwoty 811,41 z} (oSmiuset jedenastu zlotych czterdziestu jeden groszy) (w
zakresie czynu opisanego w pkt 20 czeéci wstepnej wyroku),

r. Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w L. kwoty 4.856,62 zl (czterech tysiecy oSmiuset pieédziesieciu szeSciu ztotych
sze$cdziesieciu dwoch groszy) (w zakresie czynu opisanego w pkt 22 czeéci wstepnej wyroku),

s. (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. kwoty 2.419,72 zl (dwdch tysiecy czterystu dziewietnastu zlotych siedemdziesieciu
dwbch groszy) (w zakresie czynu opisanego w pkt 24 czeSci wstepnej wyroku),

t. (...) SA wsiedziba w S. kwoty 1.473,78 zt (jednego tysiaca siedemdziesieciu trzech zlotych siedemdziesieciu oémiu
groszy) (w zakresie czynu opisanego w pkt 26 czeSci wstepnej wyroku),



u. (...) SA z siedziba w W. kwoty 1.301,28 zl (jednego tysigca trzystu jeden zlotych dwudziestu oémiu groszy) (w
zakresie czynu opisanego w pkt 30 czeSci wstepnej wyroku),

IV. na podstawie art. 7281 pkt 8 kk zobowiazal oskarzonego T. B.do podjecia staran o uzyskanie stalej pracy
zarobkowej w okresie proby,

V. na podstawie art. 4482 kk orzekl wobec oskarzonego T. B.Srodek karny w postaci przepadku dowodu rzeczowego
opisanego w wykazie dowodow rzeczowych nr I/252/2009 pod pozycja 1,

VI. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu T. B.okres
zatrzymania w dniach 07 i 08 wrze$nia 2009r.,

VII. na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych zasadzit
od oskarzonego T. B.na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym 300 (trzysta) zlotych oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiéd} obronica oskarzonego zaskarzajac orzeczenie Sadu I instancji w calo$ci.
Skarzacy wyrokowi temu zarzucil:

1. majaca istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku obraze przepiséw postepowania, tj. art. 410 kpk w zw. z art. 7
kpk, polegajaca na dowolnej, sprzecznej z zasadami wiedzy, logiki i do§wiadczenia Zyciowego ocenie zgromadzonego
materiatu dowodowego, w szczeg6lnosci wyjaénien oskarzonego T. B., konsekwentnie przyznajacego sie i szczegélowo
opisujacego okolicznoéci popelnienia jedynie czynéw okreslonych w punktach 22, 23, 24, 25 i 27 czedci wstepnej
wyroku, i przyjecie na tej podstawie, ze przyznanie sie przez oskarzonego w postepowaniu przygotowawczym do
popelnienia wszystkich pozostalych przestepstw, pomimo niemoznoéci przytoczenia okolicznosci ich popelniania w
Swietle krotkiego okresu ich dokonania, jest wystarczajace do przypisania mu sprawstwa takze co do tych pozostalych
czynow,

2. obraze prawa materialnego, tj. art. 4681 kk w zw. z art. 481 kk polegajaca na ich nieprawidlowym zastosowaniu
i orzeczeniu wobec oskarzonego T. B.Srodka karnego obowiazku naprawienia szkody wyrzadzonej w wyniku
popehienia przez niego czynoéw opisanych w punktach 1, 3-11, 13-17, 19, 20, 22, 24, 26 oraz 30 czeSci wstepnej
wyroku na rzecz wszystkich pokrzywdzonych tymi przestepstwami w sytuacji, gdy orzeczenie tego $rodka karnego — w
zwiazku z brzmieniem art. 4681 kk obowiazujacym w dacie popelniania przez oskarzonego przypisanych mu czynéow
i wynikajaca z tego konieczno$cia zgloszenia przez pokrzywdzonego badz prokuratora w tym zakresie stosownego
wniosku — z uwagi na zlozenie takiego wniosku jedynie przez (...) S.A., mozliwe bylo wylaczenie w odniesieniu do
czynoéw wskazanych w punktach 4, 9 (wylacznie kwoty 140,00 z}), 10, 14, 19 oraz 26 czeéci wstepnej wyroku.

Majac na uwadze podniesione wyzej zarzuty, autor apelacji wniost o:

+ zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego T. B.od popelnienia czynéw wskazanych w
punktach 1-21, 26, 28-30 czeSci wstepnej wyroku,

ewentualnie

» uchylenie rozstrzygniecia o §rodku karnym obowigzku naprawienia szkody orzeczonego za przestepstwa
wskazane w punktach 1, 3, 5-8, 11, 13-17, 20, 22, 24 czeSci wstepnej wyroku

oraz

+ zwolnienie oskarzonego T. B.z obowiazku ponoszenia kosztow postepowania.



Z treScia wyroku nie zgodzil sie oskarzony. W osobiécie sporzadzonej apelacji zarzucil razaca niewspoimierng
surowo$¢ wymierzonej mu kary. Podnoszac ten zarzut wniost o zlagodzenie kary do minimum.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Zadna ze zlozonych apelacji nie zashuguje na uwzglednienie w calosci. Odnoszac sie do treéci érodka odwolawezego
wywiedzionego osobiscie przez oskarzonego to stwierdzi¢ nalezy, iz w pisemnym (lakonicznym) uzasadnieniu skarzacy
kwestionuje takze przypisanie mu popelnienia wszystkich zarzucanych aktem oskarzenia czynéw. T. B.podnidst,
iz dopuscil sie uszkodzenia tylko pieciu samochodéw w nocy kiedy zostal zatrzymany przez policje. Wersje taka
oskarzony prezentowat juz przed Sadem Rejonowym. Przez cale postepowanie przygotowawcze przyznawala sie
do popelniania wszystkich stawianych mu zarzutéw. Sad Odwolawczy podziela stanowisko Sadu I instancji, iz
zmiana wersji to wynik skorzystania z prawa do obrony a nie przedstawienia prawdziwego przebiegu wypadkow.
Zwraca bowiem uwage taki sam sposob dzialania czyli uszkodzenie samochodéw przez wyrycie na ich karoseriach
badz szybach wulgarnych wyrazéw a w przewazajacej liczbie uszkodzen takiego samego wulgaryzmu. Co wiecej
do wszystkich tych zdarzen doszlo w krotkim przedziale czasowym od marca do poczatku wrzeSnia 2009 roku.
Spoérod 30 czynow 21 dokonano na ulicy (...)przy ktorej oskarzony mieszkal a pozostalych na pobliskich ulicach
(...). Wszystkie uszkodzenia zostaly dokonane takim samym narzedziem i modglt to byé¢ kamien znaleziony przy
oskarzonym w dacie zatrzymania przez policje. Nalezalo takze uwzglednié, iz po ujawnianiu zachowan T. B.do
dalszych uszkodzen aut w taki sposob nie dochodzito. Wszystkie te okolicznoéci ocenione lacznie uprawnialy
Sad Rejonowy do przyjecia za wiarygodne wyjasnien oskarzonego z etapu postepowania przygotowawczego.
Nie przekonuja wywody apelacji o zmuszeniu przez policjantéw do przyznania sie oskarzonego do popelniania
zarzucanych mu czynéw. Poza twierdzeniami T. B.brak innych dowodéw na uwiarygodnienie takiej tezy. Nadto
miejsce, sposdb dzialania jak tez motywacja zachowan podana przez T. B.wskazuja na jednego sprawce. Jako
chybiona uznaé nalezy argumentacje odwolujaca sie do ogloszenia w mediach ktoére miato spowodowaé, ze zglosilo
sie wiele os6b wskazanych nastepnie w akcie oskarzenia. Po pierwsze ze zgromadzonych w sprawie dokumentow
(akt umorzonych postepowan w poszczegdlnych sprawach) wynikalo, ze wiekszosé poszkodowanych zglaszato fakt
popelniania czynéw bezposérednio po ich zaistnieniu. Wobec niewykrycia sprawcy czy sprawcéw postepowania byly
umarzane, ale zgloszenia mialy miejsce przed zatrzymaniem T. B.. Po wtére zdecydowana wiekszo$¢ pojazdow byla
przeznaczona do uzytku stuzbowego. Oznaczalo to, ze byly ubezpieczone a jednoczesnie starano sie o szybkie usuniecie
uszkodzen tak aby auta mogly by¢ wykorzystywane do prowadzonej dzialalno$ci. Po trzecie wreszcie nawet jezeli
zamieszczone ogloszenie spowodowalo, iz zwiekszyla sie liczba poszkodowanych to mogly to by¢ wylacznie osoby
ktorych pojazdy zostaly uszkodzone w ten swoisty sposéb w czasie od marca do poczatku wrze$nia 2009 roku, ktore
byly zaparkowane wylacznie na czterech ulicach najwiekszego osiedla mieszkalnego J.. Przy spelieniu tych kryteriow
uprawnionym bylo przyjecie, ze sprawca czynow byl oskarzony. Reasumujac ta cze$¢ rozwazan stwierdzié¢ nalezy,
iz argumentacja osobi$cie sporzadzonej apelacji przez T. B.nie daje podstaw od skutecznego podwazenia trafnoéci
ustalen zaskarzonego wyroku w zakresie sprawstwa oraz zawiniania oskarzonego.

Niezasadne sa takze zarzuty dotyczace surowo$ci wymierzonej kary. Oskarzony jest mlodym, zdrowym czlowiekiem
z dobrym zawodem (mechanika samochodowego) dajacym duze szanse na znalezienie stalego zatrudnienia. Ma tez
pelne mozliwoéci znalezienia pracy w innym zawodzie badZ poza granicami Polski. Pozostawanie na utrzymaniu matki
nie zmienia obiektywnej oceny mozliwo$ci uzyskania stalego zatrudnienia przy wykazaniu wiekszej inicjatywy w tym
zakresie. Wskazane w apelacji ,kary” jakie T. B.poniost za popeliony czyn nie sa karami w $wietle obowiazujacych
przepisow. Dozér policji i zakaz opuszczania kraju to $rodki zapobiegawcze, ktore mialy zagwarantowac obecnoéc
oskarzonego podczas toczacego sie postepowania. Badanie i obserwacja psychiatryczna wynikaly z konieczno$ci
okreélenia stanu zdrowia psychicznego T. B.. Niewatpliwie stanowia pewna dolegliwo$¢, ale byly niezbedne dla
wyjasnienia istotnych okolicznoéci sprawy jak tez zakresu odpowiedzialnoéci skarzacego. Takze i te okolicznoS$ci
nie stanowia kary w rozumieniu kodeksu karnego, kara wynika z tresci zaskarzonego wyroku. Zdaniem Sadu
Odwolawczego nie jest ona nadmiernie surowa. Przypomnieé nalezy, ze T. B.przypisano uszkodzenie 30 aut na laczng
kwote 40 ty$ zlotych. Czyn z art. 288 § 1 kk zagrozony jest kara od 3 miesiecy do 5 lat pozbawienia wolnosci.
Zachowania oskarzonego w sklad ktorych wchodzilo 30 przestepstw z art. 288 § 1 kk zostaly trafnie uznane przez



Sad Rejonowy za ciag przestepstwa w rozumieniu art. 91 § 1 kk. Przyjecie ciagu przestepstw skutkuje mozliwo$cig
wymierzenia kary do gérnej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o polowe. Oznacza to, ze T. B.Sad I instancji
mogt wymierzyé kare od 3 miesiecy do 7 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Orzekt kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci a zatem mieszczaca sie w dolnych granicach ustawowego zagrozenia. Co istotne kara ta jest
identyczna z ta na wymierzenie ktérej oskarzony wyrazil zgode w postepowaniu przygotowawczym. Juz tylko te
okoliczno$ci decyduja o niemoznos$ci oceny kary wymierzonej zaskarzonym wyrokiem za razgco niewspolmiernie
surowa a tylko takie ustalenie zgodnie z dyspozycja art. 438 pkt 4 kpk uprawnialyby Sad II instancji do ewentualnej
zmiany wyroku w tej czeSci. Podkredli¢ tez nalezy, iz uwzgledniajac dotychczasowy tryb zycia T. B.Sad Rejonowy
zdecydowal o warunkowym zawieszeniu wykonania wymierzonej kary pozbawienia wolnosci. W pelni zasadnie
wyznaczyl maksymalny okres proby czyli 5 (pieciu) lat. Tak wiec wbrew zarzutom apelacji sporzadzonej osobiscie
przez T. B.. Sad Odwolawczy nie znajduje podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w kierunkach tym $rodkiem
odwolawczym wskazywanych.

Przechodzac do rozpoznania apelacji obroncy oskarzonego Sad Okregowy uznal, iz zastlugiwala ona na czeSciowe
uwzglednienie. W szczegblnos$ci zasadnym jest zarzut wskazujacy na obraze art. 46 § 1 kk. Sad Rejonowy orzekajac
wynikajacy z tego przepisu Srodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody kierowal sie treScia nadang normie
art. 46 § 1 kk nowelizacja z dnia 5 listopada 2009 roku, ktéra weszla w zycie 8 czerwca 2010 roku (vide art. 1
pkt 10 ustawy z dnia 5 listopada 2009 roku Dz. U. nr 206 poz. 1589). Tymczasem, wszystkie czyny przypisane
oskarzonemu zostaly popelione w okresie od 14/15 marca do 6/7 wrze$nia 2009 roku a zatem przed data uchwalenia
ustawy, tym bardziej za$ przed data wejScia w zycie jej przepiséw. W pelni podzieli¢ nalezato argumentacje zlozonego
srodka odwolawczego co do wzglednosSci ustawy obowiazujacej w chwili czynéw w stosunku do nowego brzmienia
art. 46 § 1 kk. Niewatpliwie kierujac sie zasadami wynikajacymi z treSci art. 4 § 1 kk Sad Orzekajacy nie mogl
orzec $rodka karnego jak w zaskarzonym wyroku do czynéow popelionych na szkode innych podmiotéw niz (...)
S.A.Tylko bowiem (...)zlozyla stosowny wniosek wymagany treécig art. 46 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym w chwili
popetniania przez T. B.zarzucanych mu czynéw. Pozostale osoby prawne i fizyczne poszkodowane dziataniami T.
B.zlozyly jedynie wnioski o Sciganie sprawy do ktérych nie dolgczyly wnioskéw o naprawienie szkody w trybie art.
46 § 1 kk. W tej sytuacji podzieli¢ nalezalo zarzut zlozonego $rodka odwolawczego i dokonaé korekty rozstrzygniecia
z pkt IIT czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku przez przyjecie, iz podstawy wskazanego orzeczenia nie moze
S, SO o SR it
» 8", » 0. Zdaniem Sadu Odwolawczego nie bylo natomiast przeszkéd natury formalnej aby podstawe zaskarzonych
orzeczen stanowily przepis art. 72 § 2 kk. Niewatpliwie bowiem przy czynach przeciwko mieniu i wymierzeniu kary
nieizolacyjnej taki obowigzek probacyjny stanowi istotny element calego rozstrzygniecia o karze. Nadto na co wskazatl

stanowi¢ przepis art. 46 § 1 kk w zakresie podpunktéow ,a”, ,b”, ,d”, &7, £, ,&€", i~ K5 55 »M

skarzacy jest to Srodek tagodniejszy niz orzeczony zaskarzonym wyrokiem gdyz wymagalno§¢ roszczenia nie nastepuje
automatycznie po uprawomocnieniu sie orzeczenia ale jest przesunieta w czasie. Zwazywszy na ogolng warto$é szkod
wymagajgcych wyréwnania a zarazem aktualng sytuacje majatkowa T. B.. Sad Okregowy uznal, ze realnym terminem
w ktérym oskarzony moze naprawic szkode jest okres 4 (czterech) lat od daty uprawomocnienia sie wyroku. Oczywiscie
jest to okres maksymalny ktorego przekroczenie moze skutkowaé nawet zarzadzeniem wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci. W interesie oskarzonego lezy zatem aby szkody wyréwna¢ jak najszybciej. Zgodzi¢ sie rowniez
nalezalo z kolejnym zarzutem dotyczacym wartoSci szkody z pkt III podpunktu ,h” zaskarzonego wyroku. W pi$émie
zk - 6691 670 akt (...)wyraznie wskazala, iz wyplacone za uszkodzenie S. (...)nr rej. (...)odszkodowanie wyniosto 140
zlotych a nie jak przyjat Sad Rejonowy 1.037,43 zlotych. W tym zakresie dokonano korekty zaskarzonego wyroku przez
obnizenie wysokoéci szkody z 1037,43 zlotych do 140 zlotych.

Jako niezasadne uznal Sad Odwolawczy zarzuty apelacji obroncy oskarzonego a dotyczace obrazy art. 410 kpk w
zw. z art. 7 kpk majace podlega¢ na dowolnej ocenie zgromadzonych dowodéw a glownie wyjasnien oskarzonego.
Odsytajac do rozwazan przedstawionych przy rozpoznawaniu apelacji osobiécie sporzadzonej przez T. B.stwierdzic¢
nalezy, iz Sad I instancji nie naruszyl przepiséow art. 410 i 7 kpk. Powody dla ktérych T. B.zmienil swe wyjasnienia z
postepowania przygotowawczego nie przekonaly Sadu Rejonowego i nie przekonuja Sadu Odwolawczego. Oskarzony
nie tylko przyznal sie do popeliania wszystkich zarzuconych mu czynéw ale przystal na dobrowolne poddanie
sie karze. Opisal tez przyjety sposob dzialania oraz przedstawil motywy swoich zachowan jak tez obszar dzialania.



Okolicznosci te znalazly potwierdzenie w innych dowodach. Wbrew wywodom apelacji T. B.przyznal, iz jedno z
aut F. (...)uszkadzal wielokrotnie co znalazlo swe odbicie w zeznaniach uzytkownika tego pojazdu (choé¢ po czesci
nie dotyczyly okresu objetego aktem oskarzenia). Zdaniem Sadu Odwolawczego nie istniala potrzeba dokonywania
okazan uszkodzonych pojazdow gdyz ze wzgledu na ich stuzbowo — uzytkowy charakter w momencie zatrzymania
oskarzonego wiekszo$¢ aut byla juz naprawiona. Najwiecej czynoéw T. B.dokonal bowiem w marcu, kwietniu i maju
a ujety zostal w nocy z 6 na 7 wrze$nia. Racje ma apelujacy ze do deklarowanej przez oskarzonego niecheci do
pojazdow z (...)rejestracjami nie pasuja samochody z pkt 5 i 14 czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku. Nalezy jednak
uwzglednié, iz w nocy z 5 na 6 kwietnia oskarzony uszkodzil na ulicy (...)inne auta i wszystkie na (...)numerach
rejestracyjnych. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze oskarzony dzialal pod presjg czasu i obawy o zdemaskowanie. Przy
ul. (...)usytuowanych jest duzo wielopietrowych budynkéw. Wielo§¢ mieszkancow skutkuje wiekszym ruchem pieszym
i samochodowym a tym samym zwieksza ryzyko nawet zupelie przypadkowego odkrycia dzialan niezgodnych z
prawem a dokonywanych przy o$wietlonych ulicach. Zwraca tez uwage, ze wydrapanie napiséw na karoseriach czy
szybach samochodéw (niekiedy kilku na jednym aucie) wymaga relatywnie duzo czasu. Stad dzialajac w pospiechu
oskarzony nie zawsze musial ,przestrzega¢” narzuconej sobie zasady aby uszkadzaé wylgcznie samochody opatrzone
(...)rejestracjami. Nadto oba auta wskazane przez apelujacego mialy rejestracje spoza nie tylko J.ale i D.. Byly
zatem pojazdami ,,obcymi” zabierajacymi miejsca parkingowe mieszkancom Z.. W §wietle tych okolicznosci Sad
Odwolawczy nie podziela watpliwosci apelacji co do prawidlowos$ci ustaleni zaskarzonego wyroku. Chybiony jest
zarzut bezkrytycznego przyjecia za wiarygodne wyja$nien oskarzonego z postepowania przygotowawczego. Wszystkie
zarzucone mu czyny wiaze czas, miejsce i sposob dzialania. Jak wykazano wyzej takze przywolywana przez T.
B.motywacja jego dzialan nie stoi na przeszkodzie w przyjeciu sprawstwa oraz zawinienia do wszystkich stawianych
zarzutéw ( nieche¢ do obcych samochodéw gléwnie z (...)rejestracjami). Wazne jest, Ze po zatrzymaniu na tak
zwanym goracym uczynku oskarzonego ustaly takie sposoby uszkadzania samochodéw na ulicy (...)w (...)osiedlu (...).
Laczna ocena przedstawionych okoliczno$ci uprawniala Sad Rejonowy do wydania zaskarzonego wyroku. W $§wietle
przedstawionych rozwazan poza korektami w zakresie pkt III czeSci dyspozytywnej zaskarzonym wobec T. B.wyrok
nalezalo utrzymaé¢ w mocy. Niezasadnym byl wniosek apelacji obroncy oskarzonego o uniewinnienie T. B.od tych
czynéw do popelniania ktorych nie przyznal sie na sali rozpraw. Jak wykazano wyzej trafnie Sad Orzekajacy przyjal,
ze zmiana wyjasnien oskarzonego stanowila wylacznie realizacje prawa do obrony a nie przedstawianie rzeczywistego
przebiegu wydarzen. W tym stanie rzeczy rozstrzygnieto jak w czeSci dyspozytywnej wyroku.

Orzeczenie o kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze znajduje swoje prawne uzasadnienie w tresci art. 636
§ 1 kpk. Sad Okregowy zwolnil T. B.od obowigzku uiszczenia oplaty za postepowanie odwolawcze uwzgledniajac brak
stalego zatrudnienia i brak majatku oraz zobowigzania finansowe wynikajace dla oskarzonego z treéci zaskarzonego
wyroku (art. 634 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy z 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych z p6zniejszymi zmianami).

Wyk. J.K.



