Sygn. akt VI Ka 507/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2013r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Barbara Zukowska (spr.)

Sedzia SO Waldemar Maslowski

SO Andrzej Wieja

Protokolant Jolanta Kopeé

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Lestawa Kwapiszewskiego
po rozpoznaniu w dniu 19 pazdziernika 2012r. i 21 lutego 2013r.

sprawy A. A., D. S.iT. S.

oskarzonych z art. 28681 kk, art. 27081 kk i inne

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Bolestawcu

z dnia 11 czerwca 2012r. sygn. akt IT K 819/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. oskarzong D. S. uznaje za winng tego, ze w okresie od dnia 10.08.2009 r. do dnia 22.11.2010 r. w B. dzialajac w
krotkich odstepach czasu, ze z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzysci majatkowej, bedac zatrudniona
na stanowisku kasjera w sklepie (...), wprowadzila w blad spoélke (...) sp. z 0.0. z/s w B. przy al. (...) w ten sposéb, ze
wykorzystujac oryginalne paragony sprzedazy towaréw pozostawione przez klientéw na terenie sklepu, sporzadzala
fikcyjne protokoly zwrotu towaréw, badz podawala innym kasjerom nieprawdziwe okolicznosSci co do rzekomego
zwrotu tych towarow, a protokoly te podpisywata sama badz przekazywala do podpisania innym kasjerom, i nastepnie
na podstawie tak sporzadzonej dokumentacji fikcyjnie przyjela na stan sklepu sprzedane wczesniej towary i pobrala
z kasy nalezne pokrzywdzonemu $rodki pieniezne, a to w oparciu o nastepujace protokoly zwrotu towaru: z dnia
10.08.2009 r., 23.12.2009 r., dwukrotnie z dnia 29.12.2009 r., trzykrotnie z dnia 30.12.2009 r., 04.01.2010 T.,
06.01.2010 1., 07.01.2010 T., 15.01.2010 T., 23.02.2010 T., 26.03.2010 ., 04.05.2010 T., 09.07.2010 T., 16.07.2010 T.,
21.07.2010T., 30.07.2010 I, 04.08.2010 1., 07.08.2010 T., 19.08.2010 T., 21.08.2010 1., 23.08.2010 I, 02.09.2010 I.,
sze$ciokrotnie z dnia 08.09.2010 r., dwukrotnie z dnia 09.09.2010 r., czterokrotnie z dnia 10.09.2010 r., dwukrotnie
z dnia 13.09.2010 r., 15.09.2010 r., 18.09.2010 T., 21.09.2010 r., czterokrotnie z dnia 23.09.2010 r., 29.09.2010
r., 30.09.2010 T., 05.10.2010 T., 06.10.2010 r., siedmiokrotnie z dnia 09.10.2010 r., dwukrotnie z dnia 10.10.2010
r., 12.10.2010 r., czterokrotnie z dnia 14.10.2010 r., dwukrotnie z dnia 18.10.2010 r., 19.10.2010 r., 25.10.2010 T.,
10.11.2010 r., dwukrotnie z dnia 15.11.2010 r., dwukrotnie z dnia 16.11.2010 r., trzykrotnie z dnia 17.11.2010 r.,
19.11.2010 1., pieciokrotnie z dnia 20.11.2010 r., szeSciokrotnie z dnia 22.11.2010 r., a nadto dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z T. S. oraz A. A. pozorowala kasowanie towaréw i tym samym nie pobrala od klienta T. S. nalezno$ci za
wydane towary w dniu 09.09.2010 r. na kwote nie mniejsza niz 49,57 zt i w dniu 17.11.2010 r. na kwote nie mniejsza
niz 66,27 zt oraz od klienta A. A. nalezno$ci za wydane towary w dniu 10.09.2010 r. na kwote nie mniejszg niz 195,79
zl, w dniu 13.09.2010 r. na kwote nie mniejsza niz 130,00 zl i w dniu 22.09.2010 r. na kwote nie mniejsza niz 141,71



z}, czym doprowadzila firme (...) sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 6 687,06 zl,
tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierza oskarzonej kare
1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci,

2. uniewinnia oskarzong D. S. od popelnienia przypisanych jej w punkcie I czeSci dyspozytywnej czynéw: z dnia
01.12.2009 r. ktérego dotyczy protokoél zwrotu towaru na kwote 71,74 zl, z dnia 02.12.2009 r. ktérego dotyczy protoko6t
zwrotu towaru na kwote 51,89 zl oraz z dnia 19.11.2010 r. ktérego dotyczy protokot zwrotu towaru na kwote 28,25 zt
i kosztami postepowania w tej czesci obcigza Skarb Panstwa;

3. oskarzonego T. S. uznaje za winnego tego, ze w okresie od dnia 09.09.2010r. do dnia 17.11.2010 r. w B., dzialajac
w krotkich odstepach czasu, ze z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, wspodlnie i w
porozumieniu z D. S., zatrudniona na stanowisku kasjera w sklepie (...), doprowadzil spoltke (...) sp. z 0.0. w B. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 115,84 zl za pomoca wprowadzenia jej w blad w ten sposob,
ze D. S. pozorowala kasowanie pobranych towar6w w dniu 09.09.2010 r. na kwote nie mniejsza niz 49,57 zt i w dniu
17.11.2010 r. na kwote nie mniejsza niz 66,27 zl, tj. czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art.
286 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. oskarzonego A. A. uznaje za winnego, tego ze w okresie od dnia 10.09.2010 r. do dnia 23.09.2010 r. w B., dzialajac
w krotkich odstepach czasu, ze z gory powzietym zamiarem, w celu osiaggniecia korzys$ci majatkowej, wspodlnie i w
porozumieniu z D. S., zatrudniong na stanowisku kasjera w sklepie (...), doprowadzil spolke (...) sp. z 0.0. w B.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 467,50 zl za pomoca wprowadzenia jej w blad w ten
sposob, ze D. S. pozorowala kasowanie pobranych towaré6w w dniach: 10.09.2010 r. na kwote nie mniejsza niz 195,79
z}, 13.09.2010r. na kwote nie mniejsza niz 130,00 zl, 23.09.2010r. na kwote nie mniejsza niz 141,71 zl, tj. czynu z art.
286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu kare 7 (siedmiu) miesiecy
pozbawienia wolnoci;

5. obniza wysoko$¢ orzeczonego w punkcie VII czeSci dyspozytywnej obowiazku naprawienia szkody do kwoty 6
687,06 zk;

II. uchyla orzeczenie o karze lacznej z punktu III czeéci dyspozytywnej;
III. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

IV. zasadza od oskarzonych D. S. i A. A. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe za postepowanie odwolawcze w
kwotach po 187 7z} od kazdego z nich;

V. zwalnia oskarzonego T. S. od uiszczenia kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 507/12

UZASADNIENIE

D. S. zostala oskarzona o to, ze:

1. w okresie od dnia 10.08.2009 r. do dnia 22.11.2010 r. w B.przy ul. (...), dzialajac w kroétkich odstepach czasu z
gbry powzietym zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowej, bedac zatrudniona na stanowisku kasjera w sklepie (...),
postuzyla sie oryginalnymi paragonami sprzedazy towaréw, pozostawionymi na terenie sklepu przez klientéw oraz
podrobionym przez siebie protokolami zwrotu towaru o lacznej warto$ci 6471,53 zt dnia 10.08.2009 r., 01.12.2009 .
02.12.2009 T., 23.12.2009 T., 29.12.2009 TI., 30.12.2009 ., 04.01.2010 I., 06.01.2010 I., 07.01.2010 T., 15.09.2009 T.,
23.02.2010 ., 26.03.2010 T., 04.05.2010 I., 09.07.2010 T., 16.07.2010 I., 21.07.2010 T., 30.07.2010 I, 04.08.2010 T.,
07.08.2010 1., 19.08.2010 1., 21.08.2010 T., 23.09.2010 T., 02.09.2010 ., 08.09.2010 I., 09.09.2010 T., 10.09.2010
r., 13.09.2010 I., 15.09.2010 T., 18.09.2010 I., 21.09.2010 T., 23.09.2010 I., 29.09.2010 I., 30.09.2010 T., 05.10.2010



r., 06.10.2010 T., 09.10.2010 T., 10.10.2010 T., H.10.2010 r., 12.10.2010 ., 14.10.2010 T., 15.10.2010 T., 18.10.2010
r., 19.10.2010 r., 25.10.2010 r., 10.11.2010 T., 15.11.2010 T., 16.11.2010 T., 17.11.2010 r., 19.11.2010 T., 20.11.2010 T.,
22.11.2010 ., a nastepnie na podstawie tej dokumentacji fikcyjnie przyjela na stan sklepu, sprzedany wcze$niej towar
i pobratla z kasy nalezne pokrzywdzonemu $rodki, przez co doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 6471,53 zl spolke (...)z/s w B.przy ul. (...),

tj. o czyn z art. 286 § l k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. wzw. z art. 12 k.k.

2. w okresie od dnia 09.09.2010 r. do dnia 20. 112010 r. w B.przy ul. (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu
z gbry powzietym zamiarem osiggniecia korzySci majatkowej, bedac zatrudniona na stanowisku kasjera w sklepie
(...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. S.oraz A. A., umySlnie zanizyla warto$ci wydanych towaréw w dniach
09.09.2010 1. 0 kwote 49,57 zl, 10.09.2010 r. 0 kwote 195,79 zl, 13.09.2010 r. 0 kwote 130 zl, 23.09.2010 r. 0 kwote
185,83 zl, 17.11.2010 1. 0 kwote 66,33 zl, 19.11.2010 r. 0 kwote 28,02 zl, 20.11.2010 r. 0 kwote 95,87 z1, 22.11.2010 . 0
kwote 120,22 71, przez co doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie nie mniejszej niz 871,63
z} spolke (...)z/s w B.przy ul. (...),

tj. o czyn z art. 286 § l k.k. w zw. z art. 12 k.k.
T. S. zostal oskarzony o to, ze:

3. w okresie od dnia 09.09.2010 r. do dnia 22.11.2010 r. w B.przy ul. (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu z
gbry powzietym zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowej, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. S.zatrudniong
na stanowisku kasjera w sklepie (...), przyjal towary o zanizonej warto$ci w dniach: 09.09.2010 r. o kwote 49,57 zl,
17.11.2010 . 0 kwote 66,33 zl, 19.11.2010 1. 0 kwote 28,02 zl, 20.11.2010 r. 0 kwote 95,87 zl, 22.11.2010 r. 0 kwote
120,22 zl, przez co doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie, nie mniejszej niz 360,01 zl
spotke (...)z/s w B.przy ul. (...),

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 lek.
A. A. zostal oskarzony o to, ze:

4. w okresie od dnia 10.09.2010 r. do dnia 23.09.2010 r. w B.przy ul. (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu z
gbry powzietym zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowej, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. S., zatrudniong
na stanowisku kasjera w sklepie (...), przyjal towary o zanizonej wartoSci w dniach 10.09.2010 r. o kwote 195,79 zl,
13.09.2010 1. 0 kwote 130 zl, 23.09.2010 r. 0 kwote 185,83 zl, przez co doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie nie mniejszej niz 511,62 zl spdlke (...)z/s w B.przy ul. (...)

tj. o czyn z art. 286 § l k.k. w zw. z art. 12 k.k.
Sad Rejonowy w Bolestawcu wyrokiem z dnia 11 czerwea 2012 r. w sprawie o sygn. akt IT K 819/11:

I. oskarzona D. S.uznal za winng tego, ze w okresie od dnia 10.08.2009 r. do dnia 22.11.2010 r. w B.przy ul.
(...), dzialajac w warunkach ciggu przestepstw z zamiarem osiggniecia korzySci majatkowej, bedac zatrudniona na
stanowisku kasjera w sklepie (...), postuzyla sie oryginalnymi paragonami sprzedazy towaréw, pozostawionymi na
terenie sklepu przez klientow oraz podrobionymi przez siebie protokolami zwrotu towaru o lacznej wartoéci 6.434,35
z} dnia 10.08.2009 r. na kwote 33,97 zl, 01.12.2009 r. na kwote 71,74 zl, 02.12.2009 r. na kwote 51,89 zl, 23.12.2009
r. na kwote 23,44 71, 29.12.2009 r. na kwote 16,16 zl, 42,58 zl, 30.12.2009 r. na kwote 60,88 z} 30,70 zl, 59,81 zl,
04.01.2010 1. na kwote 58,24 zl, 06.01.2010 r. na kwote 10,35 zl, 07.01.2010 r. na kwote 55,27 zl, 15.09.2009 r. na
kwote 110,01 zl, 23.02.2010 r. na kwote 77,56 zl, 26.03.2010r. na kwote 61,34 zl, 04.05.2010 r. na kwote 24,08 zl,
09.07.2010 r. na kwote 52,03 zl, 16.07.2010 r. na kwote 105,42 zl, 21.07.2010 r. na kwote 111,29 z}, 30.07.2010 r. na
kwote 108,13 zl, 04.08.2010 r. na kwote 168,29 zl, 07.08.2010 r. na kwote 62,42 71, 19.08.2010 r. na kwote 105,03 zl,
21.08.2010 r. na kwote 78,76 zl, 23.08.2010 r. na kwote 29,12 zl, 02.09.2010 r. na kwote 52,78 zl, 08.09.2010 r. na
kwote 3,23 71, 14,89 zl, 75,98 zl, 79,09 7}, 42,94 71, 101,66 z} 09.09.2010 r. na kwote 112,23 zl, 25,99 z1, 10.09.2010



r. na kwote 58,75 zl, 42,57 z1, 23,28 zl, 18,99 zl, 13.09.2010 r. na kwote 10,28 zl, 34,25 zl, 15.09.2010 r. na kwote
95,50 zl, 18.09.2010 r. na kwote 165,56 zl, 21,09,2010 na kwote 40,57 zl, 23.08.2010 r. na kwote 56,63 zl, 20,23 zl,
32,72 7L, 24,99 zl, 29.09.2010 r. na kwote 85,36 zl, 30.09.2010 r. na kwote 80,35 z}, 05.10.2010 r. na kwote 110,41
z}, 06.10.2010 r. na kwote 42,26 zl, 09.10.2010 r. na kwote 172,01 zl, 50,89 zl, 103,54 zl, 116,96 zl, 94,62 zl, 56,4121,
109,91 zl 10.10.2010 r. na kwote 73,12 zl, 52,55 z1, 12.10.2010 r. na kwote 101,01 z}, 14.10.2010 r. na kwote 168,56 zl,
48,18 zl, 63,79 zl, 15.10.2010 r. na kwote 83,50 zl, 18.10.2010 r. na kwote 105,58 zl, 107,79 zl, 19.10.2010 r. na kwote
179,57 z}, 25.10.2010 r. na kwote 62,10 zl, 10.11.2010 r. na kwote 159,63 zl, 15.11.2010 r. na kwote 17,99 zl, 32,99 zl,
16.11.2010 r. na kwote 61,19 zl, 124,63 zl, 17.11.2010 r. na kwote 108,04 zl, 220,55 zl, 38,98 zl, 19.11.2010 r. na kwote
59,68 zl, 28,25 zl, 20.11.2010 r. na kwote 110,88 zl, 66, 98 zl, 59,94 zl, 10,95 zl, 116,47 zl, 22.11.2010 r. na kwote 6,76
7}, 114,44 7}, 37,36 z} 21,99 zl, 21,91 7}, 25,90 zt a nastepnie na podstawie tej dokumentacji fikcyjnie przyjela na stan
sklepu, sprzedany wcze$niej towar i pobrata z kasy nalezne pokrzywdzonemu $rodki pieniezne, przez co doprowadzila
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na wyzej podane kwoty (...) Sp. z 0.0.w B.przy ul. (...), tj. z art. 286 § 1 k.k.
iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 286 §  k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 91 § 1
k.k. wymierzyt oskarzonej kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

II. oskarzong D. S.uznal za winng tego, ze w okresie od dnia 09.09.2010 r. do dnia 17.11.2010r. w B.przy ul.
(...), dzialajac w warunkach ciggu przestepstw, z zamiarem osiagniecia korzy$ci majatkowej bedac zatrudniona na
stanowisku kasjera w sklepie (...)dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z T. S.umys$lnie przepuszczala towar przez kase
bez nabijania go na kase fiskalng i tym samym nie pobierala od klienta T. S.nalezno$ci za wydane towary w dniach
09.09.2010r., na kwote nie niniejsza niz 49,57 z} i 17.11.2010r. na kwote nie niniejsza niz 66,33 zl oraz dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z A. A., umySlnie przepuszczala towar przez kase bez nabijania go na kase fiskalna i tym
samym nie pobierala od klienta A. A.naleznoSci za wydane towary w dniach 10.09.2010 r. na kwote nie mniejsza niz
195,79 zl, 13.09.2010r. na kwote nie mniejsza niz 130,00 zt i 23.09.2010r. na kwote nie niniejsza niz 185,83 zl, przez
co doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na wyzej podane kwoty (...) Sp. z 0.0.w B.przy ul. (...)tj.
z art. 286 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286§ 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzy} oskarzonej kare 6 (szeciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

III. na podstawie art. 85 k.k. i art. 91 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonej D. S. za zbiegajace sie ciagi przestepstw opisane
w pkt. Ii IT wyroku kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

IV. oskarzonego T. S.uznal za winnego tego, ze w dniach 09.09.2010 r. i 17.11.2010 r. w B.przy ul. (...), dzialajac
w warunkach ciggu przestepstw z zamiarem osiagniecia korzySci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z D. S.,
zatrudniong na stanowisku kasjera w sklepie (...)bez nabijania towaru na kase fiskalna i placenia naleznosci przyjat
towar o warto$ci w dniach: 09.09.2010r., na kwote nie mniejsza niz 49,57 zl, 17.11.2010r. na kwote nie mniejsza niz
66,33 zl, przez co doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na wyzej podane kwoty (...) Sp. z o.o.w
B.przy ul. (...)tj. z art. 286 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu
kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. oskarzonego A. A.uznaje za winnego, tego ze w okresie od dnia 10.09.2010r. do dnia 23.09.2010r. w B.przy ul.
(...), dzialajac w dzialajac w warunkach ciggu przestepstw z zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowej wspoélnie i w
porozumieniu z D. S.zatrudniong na stanowisku kasjera w sklepie (...)bez nabijania towaru na kase fiskalna i placenia
nalezno$ci przyjal towar o warto$ci w dniach: 10.09.2010r. na kwote nie mniejsza niz 195,79 zl, 13.09.2010r. na kwote
nie mniejsza niz 130,00 zl, 23.09.2010 r. na kwote nie mniejsza niz 185,83 zl, przez co doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem na wyzej podane kwoty (...) Sp. z 0.0.w B.przy ul. (...)tj. z art. 286 § 1 kk i za to na podstawie
art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § | k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VI. na podstawie art. 69 §1i 2 k.k. i art. 70 § I pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych D. S., T. S.i A. A.
kar pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit na okres proby 2 (dwdch) lat;

VII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonej D. S. obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplacenie na
rzecz (...) Sp. z 0.0. w B. kwoty 7.061,87 (siedem tysiecy sze$¢dziesiat jeden, 87/100) zlotych;



VIII. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodow rzeczowych wymienionych w
postanowieniu w przedmiocie dowodow rzeczowych w pkt. 1,7,8,11-k. 549 akt sprawy;

IX. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonych D. S. i A. A. na rzecz Skarbu Panistwa po 1/3 czesci koszty
sadowe i na podstawie art. 2 ust. 1 pkt. 3 Ustawy o oplatach w sprawach karnych wymierzyl oskarzonej D. S. oplate w
kwocie 180 zli na podstawie art. 2 ust. 1 pkt. 2 w/w ustawy oskarzonemu A. A. oplate w kwocie 120 zl oraz na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego T. S. w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.

Powyzszy wyrok zaskarzyl obronca oskarzonych, podnoszac zarzuty bledéow w ustaleniach faktycznych w zakresie
wyszczego6lnionych w apelacji protokolow zwrotow towardw, jako nie wypelionych przez oskarzona D. S., jak réwniez
co do uznania, ze oskarzona wydawala innym kasjerkom polecenia sporzadzenia dokumentacji zwrotu oraz co do
interpretacji pisma (...)dotyczacego przyczyn nieudanej transakcji platnosci karta platnicza, a takze niezasadnego
uznania za wiarygodny dowodu z zapis6w z monitoringu, mimo wyszczegblnionych w apelacji zastrzezen co do tych
zapisow, jak rowniez zarzuty obrazy przepiso6w postepowania majacych wplyw na tresé orzeczenia, a to:

- art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. polegajace na jednostronnej i wybiorczej ocenie dowod6w zebranych w
sprawie, nie uwzglednieniu calo$ci ujawnionych istotnych okoliczno$ci w sprawie,

- art. 366 § 1 k.p.k. poprzez niewyjasnienie wszystkich istotnych okoliczno$ci w sprawie
- art. 5 § 2 k.p.k. poprzez nie uwzglednienie na korzy$é oskarzonych nie dajacych sie usunaé watpliwosci.
Obronica wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Jednocze$nie obronca zaskarzyl zazaleniem orzeczenie o kosztach procesu zawarte w postanowieniu z dnia 11 czerwca
2012 ., WNoszac o jego rozpoznanie lacznie z apelacja.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonych zaslugiwala na cze$ciowe uwzglednienie co do zachowan przypisanych D. S., jednakze
postawione w niej wnioski, po uzupelnieniu postepowania dowodowego o pismo (...) sp. z0.0. w P. z dnia 21 listopada
2012 r. oraz o dowdd z przestuchania swiadka D. M. (dawniej S.),

okazaly sie zbyt daleko idace. Chybione sa natomiast zarzuty bledow w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku oraz naruszen prawa procesowego w zakresie czynow przypisanych oskarzonym T. S. i A. A.. Zarzuty te nie
znajduja bowiem potwierdzenia w materiale dowodowym sprawy.

Wskazaé¢ jednak nalezy, ze zaskarzony wyrok nalezalo zmienié, ale nie tylko z przyczyn podniesionych przez
skarzacego. Sad Odwolawczy po przeprowadzeniu analizy akt sprawy, w tym roéwniez tresci zaskarzonego wyroku i
jego uzasadnienia, dostrzegl pewne uchybienia, jakich dopuscit sie Sad I instancji, a ktore mialy istotny wplyw na
tre$¢ wydanego orzeczenia. Zauwazy¢ bowiem trzeba, ze Sad Rejonowy, mimo iz w sposob wystarczajacy i pelny zebral
dowody w niniejszej sprawie oraz nalezycie je ocenil w ramach zasady wynikajacej z art. 7 k.p.k., niemniej jednak
dokonatl niepelnych ustalen faktycznych, w konsekwencji czego nie wszystkie wnioski, jakie wyciagnal Sad orzekajacy
merytorycznie, przede wszystkim odnos$nie ustalonego zamiaru przypisanego oskarzonym, mozna bylo podzielié.
Brak bylo jednak podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji, wlasnie ze wzgledu na okoliczno$é, ze ustalenia te co do zasadniczych okolicznoSci sprawy, tj.
opisu zachowan oskarzonych, sa stanowcze. Tym samym mozliwa byla korekta zaskarzonego wyroku w sposob
opisany w sentencji. Sad Okregowy podkresla przy tym, ze w niniejszej sprawie nie wniesiono apelacji na niekorzy$¢
oskarzonych, w zwigzku z czym Sad Odwolawczy zwigzany jest zakazem reformationis in peius i niemozliwe bylo
orzekanie na ich niekorzys¢ (art. 434 § 1 k.p.k.).



Racje ma skarzacy wskazujac, ze brak jest okoliczno$ci pozwalajacych na przyjecie, ze oskarzona D. S. w zakresie czynu
zarzucanego w punkcie I aktu oskarzenia przy kazdym zachowaniu wyczerpala znamiona przestepstwa z art. 270 § 1
k.k. poprzez podrobienie protokoléw zwrotu towardow.

W art. 270 § 1 k.k. przedmiotem przestepczego zachowania staje sie podrobienie dokumentu w celu uzycia go za
autentyczny. Podrabianiem jest nadanie jakiemu$ przedmiotowi (np. pismu) pozoréw dokumentu w celu wywolania
wrazenia, ze zawarta w nim tre$¢ pochodzi od wymienionego w nim wystawcy, podczas gdy w rzeczywisto$ci tak
nie jest. W gre moze wchodzi¢ podrobienie calo$ci dokumentu lub tylko jego fragmentu. Dokument jest podrobiony
wowczas, gdy nie pochodzi od tej osoby, w imieniu ktorej zostal sporzadzony (Mozgawa M., Komentarz do art. 270
Kodeksu karnego [w:] Mozgawa Marek (red.), Budyn-Kulik Magdalena, Kozlowska-Kalisz Patrycja, Kulik Marek,
Kodeks karny. Komentarz LEX, 2013 nr 141115). Podrobienie ma miejsce wowczas, gdy sprawca podrobi caly tekst
pisemny wraz z podpisem, a takze gdy podrobi sam podpis (S. Lelental w: O. Gérniok, S. Lelental, H. Poplawski: Prawo
karne. Cz. szczeg6lna, Gdansk 1977, s. 188).

Przez podrobienie dokumentu rozumie sie zatem sporzadzenie przedmiotu (pisma, druku itp.), ktéry ma imitowac
dokument autentyczny. Podrobienie moze dotyczy¢ takze nieistniejacych czes$ci autentycznego dokumentu, np.
dopisanie treéci, ktorej autentyczny dokument nie zawiera.

Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika natomiast, ze oskarzona albo — pelnigc obowiazki kasjerki gtownej
— sporzadzala i podpisywala protokoly zwrotéw towaréw (wpisujac w nich niezgodne z prawda informacje), albo
tez pracujac na kasie liniowej wpisywala w protokole przyczyne zwrotu towaru, ewentualnie przekazywatla ja ustnie
kasjerce glownej, po czym przekazywala protokol kasjerce glownej, ktéra — bedac $§wiadoma treSci wypelnionej
przez oskarzona — zakanczala wypelnianie dokumentu i podpisywala go. Zachowanie oskarzonej nie nosi zatem
znamion przestepstwa z art. 270 § 1 k.k., skoro protokoly zwrotow zostaly sporzadzone przez uprawnione osoby,
a oskarzona nie sporzadzala ich przy zachowaniu pozoréw, iz pochodza od innej osoby. Protokoly napisane w ten
sposob sa pod wzgledem formy autentycznymi dokumentami sporzadzonymi przez uprawniong osobe, z tym tylko,
ze potwierdzaja one nieprawdziwe dane. Nadto przedstawione zachowania oskarzonej nie moga by¢ oceniane jako
dzialania w zamiarze posluzenia sie tymi dokumentami jako autentycznymi. Z tej przyczyny Sad Okregowy uznal, ze
oskarzona nie wyczerpata swoimi zachowaniami znamion przestepstwa podrobienia dokumentéw.

Ponadto bledne bylo przyjecie, jakoby oskarzeni dzialali w warunkach ciagu przestepstw. Sad Okregowy wskazuje,
ze zachowania oskarzonych nie spelnialy znamion wielu odrebnych przestepstw. Kazde z nich musialoby bowiem
odrebnie wyczerpywaé znamiona opisane w art. 286 § 1 k.k., a wiec charakteryzowa¢ sie odrebnym zamiarem, co w
niniejszej sprawie nie mialo miejsca. Przestepstwa wchodzace w sklad ciagu nie traca swej odrebnosci, a istniejacy
pomiedzy nimi zwigzek pozwala jedynie na wymierzenie za ich dokonanie jednej kary pozbawienia wolnosci. W
ocenie Sadu Okregowego, zachowania oskarzonych stanowia jedna nierozerwalna calo$c, a ich powtarzalno$é nie
moze skutkowa¢é przyjeciem, ze kazdorazowo wyczerpywali oni znamiona odrebnych przestepstw. Oskarzeni dzialali
ze z gory powzietym zamiarem wykorzystania luk w zasadach rozliczen zwrotoéw towardéw istniejacych w (...) sp. z
0.0. w celu osiggniecia korzyéci majatkowej i tym samym wprowadzenia w blad pokrzywdzonej spo6lki. Zwlaszcza
w zachowaniu oskarzonej D. S. nie mozna dostrzec przypadkowosci. W krotkim czasie doprowadzita firme (...)
sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 6 687,06 zl, podejmujac w tym celu szereg
zachowan majacych na celu wprowadzenie wblad (...) sp. z 0.0. i doprowadzenie jej do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem. Stad kazde zachowanie oskarzonych postrzegac nalezy jako fragment wiekszej caloSci, zar6wno ze wzgledu
na dzialanie ze z géry powzietym zamiarem, jak i ze wzgledu na wzajemne powigzania miedzy nimi, wynikajace z
okoliczno$ci przedmiotowych ich popelienia. Oczywistym jest przy tym, ze zastosowanie przepisu art. 12 k.k. w
sytuacji ziszczenia sie warunkdéw w nim okres§lonych jest dla sadu obligatoryjne. Koniecznym byla zatem zmiana
zaskarzonego wyroku roOwniez poprzez przyjecie, ze oskarzeni dzialali w krotkich odstepach czasu, ze z gbry powzietym
zamiarem, a ich zachowania stanowily jeden czyn zabroniony, skoro gotowi byli do wykorzystania powtarzajacych
sie sposobno$ci wprowadzenia pokrzywdzonego w blad w celu osiagniecia korzySci majatkowej juz od pierwszego
zachowania i rzeczywiScie te sposobnosci wykorzystywali.



Sad Okregowy uznal, ze w Swietle treSci 434 k.p.k., ocenianego przez pryzmat caloksztaltu sytuacji prawnej
oskarzonych, przypisanie oskarzonym dzialania w krotkich odstepach czasu, ze z goéry powzietym zamiarem
nie bylo ustaleniem na niekorzy$¢ oskarzonych. Orzeczenie surowsze w rozumieniu art. 434 k.p.k., to bowiem
kazde orzeczenie, ktore zawiera rozstrzygniecia mniej korzystne z punktu widzenia oskarzonego w poréwnaniu z
orzeczeniem dotychczasowym. W ramach tej oceny uwzglednieniu podlega jednakze nie tylko kara lub zastosowany
§rodek karny, czy ustalenia faktyczne, ale tez kwalifikacja prawna czynu, a takze wszystkie mozliwe nastepstwa tych
rozstrzygnieé¢ dla sytuacji prawnej oskarzonego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 czerwca 2009 r., V KK 2/09).
Przypisanie oskarzonym jednego czynu w miejsce wielu nie moze zosta¢ uznane jako orzeczenie dla nich mniej
korzystne.

Jednocze$nie wobec wyeliminowania z podstawy prawnej skazania oskarzonej D. S. przepisu art. 270 § 1 k.k.iuznania,
ze oskarzona swoimi zachowaniami wyczerpala znamiona przestepstwa oszustwa, przyja¢ nalezalo, ze wszystkie jej
zachowania — takze te popelnione wspoélnie i w porozumieniu z T. S. i A. A. — stanowig jeden czyn zabroniony.
Zachowania te polegaly na doprowadzeniu (...) sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem za pomoca
wprowadzenia jej w blad, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej. R6znily sie natomiast czynno$ciami wykonawczymi,
co jednak nie moze skutkowac uznaniem, ze stanowily odrebne czyny zabronione. Przyjecie konstrukeji czynu cigglego
mozliwe jest przy tym, jak mialo to miejsce w niniejszej sprawie, przy przestepczym wspoétdzialaniu co do niektérych
zachowan skladajacych sie na czyn ciagly.

Przyjecie, ze zachowania oskarzonej stanowily jeden czyn, za ktory wymierzona zostala jedna kara, skutkowato
uchyleniem orzeczenia o karze lacznej z punktu IIT czeéci dyspozytywne;j.

Jednocze$nie zasadnie zarzucil skarzacy, ze brak bylo podstaw do przypisania oskarzonej D. S. zachowan w postaci
podania kasjerkom gtownym nieprawdziwych okolicznoSci co do rzekomego zwrotu towaréw opisanych w protokolach
zwrotow towardw z dnia 01.12.2009 r. na kwote 71,74 zl, z dnia 02.12.2009 r. na kwote 51,89 zt oraz z dnia 19.11.2010
r. na kwote 28,25 zl, skoro zwroty te dotyczyly innych kasjerek niz oskarzona (o czym Swiadczy numer kasjerki
wskazany na paragonie), jak rowniez protokolow tych oskarzona nie wypelniala. Poniewaz Sad Rejonowy przypisal
oskarzonej te zachowania jako odrebne przestepstwa, dla ustalenia braku odpowiedzialno$ci karnej oskarzonej
nie bylo wystarczajacym wyeliminowanie tych zachowan z opisu czynu cigglego przyjetego przez Sad Okregowy,
lecz koniecznym bylo uniewinnienie oskarzonej w tej czeSci. Takie rozstrzygniecie pociggalo za sobg konieczno§é
obcigzenia w tym zakresie Skarbu Panstwa kosztami postepowania, o czym Sad Okregowy orzekl na podstawie 632
pkt 2 k.p.k., jak réwniez wplyneto na pomniejszenie orzeczonego obowigzku naprawienia szkody.

Odnoénie zachowan przypisanych wspoélnie D. S.1 A. A. badz T. S., Sad Okregowy dostrzegl rowniez, ze Sad I instancji
nieprawidlowo przypisat oskarzonym doprowadzenie pokrzywdzonego do niekorzystanego rozporzadzenia mieniem
w zakresie towarow, ktére zostaly skasowane przez D. S., na co wskazuja kopie rolki fiskalnej zawarte na k. 419
(paragon na kwote 44,12 z1) i 423 (paragon na kwote 6 gr). Tym samym Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok
rowniez w ten sposob, ze pomniejszyt warto$¢ przedmiotu przestepstwa o wskazane kwoty, zmniejszajgc tym samym
kwote orzeczonego obowiazku naprawienia szkody.

Poniewaz zmiana ww. okoliczno$ci faktycznych nie wplynela negatywnie na sytuacje prawna oskarzonych, kierujac
sie przedstawionymi motywami na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w sposb
wskazany w czeSci dyspozytywne;j.

Odnoszac sie za$ do pozostalych zarzutéw zawartych w apelacji wniesionej przez obronce oskarzonych wskazac
nalezy, iz obronca nie przedstawil w niej zadnych istotnych dowodéw Swiadczacych o tym, ze oskarzeni nie popelnili
zarzucanych im czynéw, kwestionujac jedynie wyprowadzone przez Sad Rejonowy wnioski z pisma (...) sp. zo.0., ktore
jednak - po uzyskaniu dodatkowych informacji od wskazanej firmy - okazaly sie trafne. Skarzacy nie wskazal takze,
jakich konkretnie uchybienn dopuscil sie Sad Rejonowy dokonujac ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie,
ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia, ze oprocz niewiarygodnych zapis6w z monitoringu, w sprawie nie istnieja
zadne obiektywne dowody potwierdzajace sprawstwo i wine oskarzonych.



Odnoszac sie po kolei do zarzutoéw obrazy prawa procesowego podniesionych w apelacji, podnie$¢ nalezy, iz skarzacy
do$¢ wybidrezo, i bez glebszego ukonkretnienia, podnosi naruszenie przepiséw art. 4, 7, 410, 366 § 1 k.p.k. oraz
art. 5 § 2 k.p.k. Dodatkowo autor apelacji wywodzac zarzut obrazy prawa procesowego powinien jednocze$nie
wykazaé (przynajmniej w stopniu uprawdopodabniajacym), ze mogla ona mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a tego w
najmniejszym stopniu nie uczynil; przy czym zarzut obrazy art. 7 k.p.k., czyli zasady swobodnej oceny dowodoéw nie
jest w ogole uzasadniony, poza og6lnym stwierdzeniem dowolnoéci w ocenie dowodu z nagran monitoringu.

Dokonana przez Sad Okregowy analiza akt sprawy prowadzi do wniosku, ze w istocie glownym dowodem obcigzajacym
oskarzonych sg dowody z nagran z monitoringu przedstawione przez pokrzywdzonego. Przeoczyl jednakze skarzacy,
ze nagrania te byly szczegblowo analizowane podczas konfrontacji przeprowadzonej pomiedzy oskarzycielem
positkowym a oskarzonymi i osoby te mogly wowczas swobodnie ustosunkowac¢ sie do tresci nagran. Oproécz jednak
goloslownych zaprzeczen, stusznie uznanych przez Sad I instancji za niewiarygodne, oskarzeni nie przedstawili
zadnych argumentbéw, ktére moglyby podwazy¢ obcigzajace ich dowody z poszczegdlnych nagran. Twierdzenia
apelujacego, jakoby pokrzywdzony zmanipulowal zawarto$¢ plyt CD, sa goloslowne i nie znajduja potwierdzenia w
materiale dowodowym sprawy, w szczegdlno$ci w spojnych i logicznych zeznaniach §wiadka L. D., ktéry potwierdzil,
ze sporzadzone nagrania odzwierciedlaja rzeczywiste zdarzenia. Ponadto twierdzeniom D. S. przecza zestawienia
transakcji kartg platnicza, z ktorych wynika, ze w ogdle brak bylo préb platnosci bezgotowkowej podczas transakceji
wyszczego6lnionych w protokolach zwrotu towaru. W Swietle tej zwlaszcza okoliczno$ci stusznie Sad Rejonowy ocenit
wyjaénienia oskarzonej D. S. jako niewiarygodne.

Sad Okregowy wskazuje, iz co do przeprowadzonych w toku rozprawy gtéwnej dowoddw Sad Rejonowy wypowiedziat
sie szczegblowo w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Oceniajgc zgromadzony material dowodowy, atow
szczegoblnosci wyjadnienia oskarzonych, dowdd z zeznan pokrzywdzonego i przestuchanych w sprawie pracownikow
pokrzywdzonego oraz dowdd z nagran monitoringu i zgromadzonych w sprawie dokumentéw, Sad meriti nie
naruszyl zadnego przepisu procesowego i dokonal oceny, ktora jest logiczna, a zatem przekonujaca, totez zasluguje
na akceptacje. Ustalenia faktyczne dokonane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sa kategoryczne co do opisu
zachowan przypisanych oskarzonym, dlatego mimo ze opis czyndéw przypisanym oskarzonym w wyroku budzil
watpliwos$ci, mozliwa byla jego korekta i nieuwzglednienie apelacji obronicy w tej czedci jako bezzasadnej. Apelacja ta,
mimo iz wskazuje na naruszenie w toku wyrokowania przepisu regulujacego zasady oceny dowodoéw, sprowadza sie
w istocie do zwyklej polemiki z oceng dowoddéw przeprowadzona w pierwszej instancji i dokonanymi na tej podstawie
ustaleniami faktycznymi. Apelujacy nie przedstawil przekonujacych argumentow, ktére moglyby podwazy¢ ustalenia
co do sprawstwa i winy oskarzonych czynéw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Brak bylo podstaw, by podwazy¢ wnioski plynace ze wskazanych nagran w zestawieniu z dokumentami i zeznaniami
przestluchanych swiadkéw, nie podwazyl ich rowniez skutecznie skarzacy w apelacji. Lakoniczne stwierdzenie, jakoby
Sad meriti blednie ocenil ten dowod, nie wystarcza do zakwestionowania jego merytorycznej warto$ci. Nie sg przy
tym prawdziwe twierdzenia, jakoby pomiedzy datami z paragon6w fiskalnych a zapisem z monitoringu wystepowala
znaczna rozbiezno$¢ czasowa, skoro rozbiezno$é ta ksztaltuje sie na poziomie kilkudziesieciu minut, nadto zostala ona
wyjaéniona w pismach (...) sp. z 0.0. z dnia 17 marca 2011r. (k. 527) oraz (...) S.A. z dnia 18 marca 2011r. (k. 529). Nie
polega na prawdzie rowniez twierdzenie, jakoby kazdorazowy brak skasowania towaru powodowal uaktywnienie sie
sygnatu dZwiekowego podczas przechodzenia z tym towarem w poblizu bramek antykradziezowych, poniewaz tylko
towary zabezpieczone elektromagnesem moga wywola¢é taki efekt, a do takich nie nalezaly artykuly wynoszone przez
oskarzonych T. S. i A. A..

Bezzasadne sa zarzuty dotyczace zaniechania przesluchania w charakterze $wiadkow funkcjonariuszy Policji
sporzadzajacych protokoly ogledzin kaset zlozonych przez oskarzyciela positkowego, skoro funkcjonariusze ci
wystepowali w charakterze organu postepowania, nie byli natomiast §wiadkami inkryminowanych zdarzen.

Niezrozumiale jest kwestionowanie przez skarzacego przypisania oskarzonym zachowan majgcych mie¢ miejsce w
dniach 19 i 20 listopada 2010 r., skoro Sad Rejonowy uwolnil oskarzonych T. i D. S. od odpowiedzialnoSci w tym



zakresie. Podobnie rzecz ma sie z czynami dotyczacymi protokoléw zwrotéw z dnia 22 listopada 2010r. i paragonéw
z godz. 17.01 oraz 16.19, ktore nie zostaly ujete w wyroku Sadu I instancji.

Autor apelacji wskazal takze na obraze przepisu art. 366 § 1 k.p.k.

Po pierwsze, obowigzek nalozony na przewodniczacego rozprawy w ramach powolanego art. 366 § 1 k.p.k. obejmuje
tylko wyjasnienie istotnych okoliczno$ci sprawy. Oczywiécie kwestia, jakie okoliczno$ci sa "istotne" jest ocenna,
jednakze ewentualne naruszenie art. 366 § 1 k.p.k. musi by¢ oceniane przez pryzmat realizacji zasady prawdy
materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.), a wiec poprzez ocene dokonanych ustalen faktycznych. Innymi slowy, nalezy
odpowiedzie¢ na pytanie, czy niewyjaénienie danej okoliczno$ci mogloby mie¢ wplyw na ustalenia faktyczne i czy
gdyby ja wyjasniono, to te ustalenia moglyby by¢ inne. Obronica oskarzonych ferujac 6w zarzut nie wskazal jednak,
na czym mialaby polegaé w istocie obraza tegoz przepisu prawa procesowego. W tych warunkach Sad Okregowy nie
mial mozliwo$ci wlaSciwego odniesienia sie do postawionego zarzutu. Podkreéli¢ jednak nalezy, ze Sad Okregowy
dopuscil dowdd z informacji uzupehiajacej od (...) sp. z 0.0. w P., jak rowniez przestuchal w charakterze swiadka D. M.
(dawniej S.), ktére to dowody nie wplynely na dokonana przez Sad I instancji ocene pozostalych dowodéw odnoénie
przestepstwa oszustwa.

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. WatpliwoSci, o jakich mowa w tym przepisie, odnosza sie do zagadnien
zwiazanych z ustaleniami faktycznymi, a wiec do sytuacji, gdy z zebranego materiatu dowodowego wynikaja rozne
wersje, a zadnej z nich nie daje sie wyeliminowaé droga dostepnej weryfikacji. Podnoszac takie zarzuty skarzacy
powinien wskazaé¢ dlaczego sad a quo uznal oskarzonego za winnego przedwczeénie oraz dlaczego wylaniajace sie
watpliwoéci w materiale dowodowym rozstrzygnal na niekorzy$é oskarzonego. Pierwszym bowiem warunkiem do
wysuniecia zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k. jest przedstawienie istotnych, nieusuwalnych rozbieznoséci w ustaleniach
faktycznych i prawnych, a takie w przedmiotowej sprawie nie zaistnialy. Nastepnie wskazanie, ze sad tych watpliwosci
nie rozstrzygnat na korzy$é oskarzonego. Skarzacy tym wymogom w zadnym stopniu nie sprostal. Sama mozliwo§é
przyjecia, ze taSmy z monitoringu mogly zosta¢ ,spreparowane” przez pokrzywdzonego, jest problemem z zakresu
oceny dowodéw, w zadnym za$ razie nie tworzy ona watpliwoSci, o jakich mowa w przepisie art. 5 § 2 k.p.k. Jezeli
sad dokona ustalen na podstawie swobodnej oceny dowoddéw i ustalenia te sg stanowcze - a tak jest w przedmiotowej
sprawie - to nie moze zachodzi¢ obraza art. 5 § 2 k.p.k.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy - wobec braku podstaw do dalej idacej korekty - na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.
w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Za przypisane oskarzonym przestepstwa Sad Okregowy na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierzyl kary: oskarzonej
D. S. jednego roku pozbawienia wolno$ci, oskarzonemu A. A. 7 miesiecy pozbawienia wolnosci, za$ oskarzonemu T.
S. 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, uznajac, nawet w §wietle dokonanej przez Sad Okregowy korekty zaskarzonego
wyroku, te kary za sprawiedliwe. Sad Okregowy doszedl do przekonania, iz sa to kary uwzgledniajace we wlasciwy
sposob wszystkie okolicznosci popelnienia przez oskarzonych przestepstw i osobowosci sprawcow, w tym takie
okolicznoSci obciazajace jak dzialanie wspodlnie i w porozumieniu, wylacznie z checi zysku, za$ co do D. S. — rowniez
na szkode pracodawcy, zwazywszy rowniez na czasokres jej dzialania i wielo§¢ popelionych zachowan. Kary w
takiej wysokosci sa sprawiedliwg reakcja na przypisane kazdemu z oskarzonych przestepstwo, nie noszgce znamion
nadmiernej surowosci ani tez poblazliwoSci. Jednoczeénie stuszne — w Swietle okoliczno$ci sprawy uzasadnione — byto
orzeczenie o warunkowym zawieszeniu orzeczonych kar pozbawienia wolnoSci na okres proby wynoszacy 2 lata.

Rozstrzygnieciu takiemu nie stojg na przeszkodzie reguly ne peius, zakazujace pogarszania sytuacji oskarzonego w
zwigzku z rozpoznawaniem apelacji wniesionej wylacznie na jego korzys$é, zwazywszy ze dolegliwo$ci wynikajace
z wprowadzonych zmian nie sg dla oskarzonych wieksze anizeli w zaskarzonym wyroku (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2011 r. w sprawie II KK 200/10, OSNKW 2011/5/41).

Sad Okregowy nie stwierdzil ponadto, by wyrok Sadu I instancji dotkniety byt uchybieniami procesowymi wskazanymi
w art. 439 k.p.k., ktore sad odwolawczy winien bra¢ pod uwage z urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia oraz



podniesionych zarzutéw. Sad Okregowy oceniajac wyrok Sadu Rejonowego nie znalazl rowniez podstaw do jego
uchylenia lub dalszej zmiany ze wzgledu na razaca niesprawiedliwo$¢ okre$§lona w art. 440 k.p.k.

Zapadly wobec oskarzonych wyrok skazujacy nie dawal réwniez podstaw do ingerencji sadu odwolawczego w
orzeczenie o kosztach procesu z dnia 11 czerwea 2012 r., skoro koszty te wyliczone zostaly prawidlowo, co skutkowalo
nieuwzglednieniem zazalenia obroncy oskarzonych.

Jednocze$nie Sad Okregowy zasadzil od oskarzonych D. S. i A. A. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za
postepowanie odwolawcze w kwotach po 187 zl od kazdego z nich. Na koszty te skladaly sie oplata w kwocie 180 zl,
wymierzona kazdemu z oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych, oraz ryczatt (po 7 z1) za doreczenie wezwan (i innych pism) w postepowaniu
odwolawczym.

Majac na uwadze, ze oskarzony T. S. utrzymuje sie z renty, a uzyskiwane przez niego aktualnie dochody nie sg wysokie,
Sad Okregowy zwolnil go od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze (art. 624 § 1 k.p.k. i art.17
ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o optatach w sprawach karnych).



