Sygn. akt III K 58/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 marca 2013r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w III Wydziale Karnym w skladzie :

Przewodniczqcy SSO Andrzej Zuk

Lawnicy B. C., M. S. (1)

Protokolant Patrycja Poczynek

po rozpoznaniu w dniach 21.08.2012r., 18.09.2012r., 19.10.2012r., 14.11.2012r., 06.02.2013r. oraz 28.02.2013r.
sprawy karnej

1. A. M. (1) ur. (...)

wdJ. syna W. i M. zdomu G.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 18 marca 2011r. w J., w miejscu zamieszkania E. K. przy ul. (...) bil ja piedciami po calym ciele, kopal,
ublizal jej i wyzywal, po czym nakazal jej ubranie sie i trzymajac przy jej szyi n6z zmusil ja do opuszczenia mieszkania
i pozbawil wolnosci ciagnac pokrzywdzona w okolice rzeki, gdzie bil ja rekoma i pieSciami po calym ciele, kopal, obcial
jej wlosy nozem, przewracal na ziemie i kopallezgca pokrzywdzona, grozil jej zabiciem, pocieciem twarzy, zakopaniem,
a nastepnie przemieszczajac ja w mokrym i zabrudzonym blotem ubraniu samochodem w rézne miejsca na terenie
powiatu (...) przez kilkanascie godzin bil ja, kopal, grozil nozem trzymajac go przy szyi pokrzywdzonej, skaleczyt jej
nozem prawe ucho, szydzit z niej, wyzywal, ponizat grozil rozbiciem glowy kamieniem, co laczylo sie ze szczegdlnym
udreczeniem pokrzywdzonej i w wyniku czego doznala ona obrazen ciala w postaci krwiakdw okolic oczodolowych oraz
obrzekow okolic jarzmowych glowy, otaré naskdrka na tylniej powierzchni tutowia, podbiegnie¢ krwawych w zakresie
przedramion i rak, ktére naruszyly czynnos$ci narzadéw ciala na okres ponizej siedmiu dni, przy czym czynu tego
dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa w ciagu pieciu lat od odbycia poprzedniej kary za przestepstwo
podobne bedac uprzednio skazanym w warunkach powrotu do przestepstwa wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej
Gorze o sygn. akt IT K 76/08 z dnia 03 kwietnia 2008r. za czyn z art. 189 § 2 kki art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
w zw. z art. 11 § 2 kk i inne na kare laczng 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie od 10 maja
2008r. do 30 pazdziernika 2008r. oraz od 07 listopada 2008r. do 23 lipca 2010r.

tj.oczyn z art. 189 § 3 kk wzw. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kki w zw. z art. 11 § 2 kk

II. w dniu 18 marca 2011r. w J. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej grozac A. Z. pozbawieniem
zycia jej oraz jej rodzinie, jak rowniez pozbawieniem zycia E. K., ktoéra pozbawil wolnosci usitowal doprowadzic ja
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem zadajac wydania 5000 zlotych, lecz zamierzonego celu nie osiagnatl z
uwagi na powiadomienie policji przez pokrzywdzong, przy czyn czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa opisanego w punkcie I

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

III. w okresie od 01 do 31 paZdziernika 2010r. w J. dzialajgc w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru nie mniej niz trzykrotnie grozit S. G. (1) pozbawieniem Zycia, przy czym grozby te wzbudzily w
pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze zostana spelione, przy czym czynu tego dopuécil sie w warunkach powrotu



do przestepstwa bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze o sygn. akt II K 76/08 z
dnia 03 kwietnia 2008r. za czyn z art. 189 § 2 kki art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 190
§ 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare laczna 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorg odbyt w okresie od 10 maja
2008r. do 30 pazdziernika 2008r. oraz od 07 listopada 2008r. do 23 lipca 2010r.,

tj. o czyn z art. 190 § 1 Kk w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk

IV. w dniu 18 marca 2011r. w J. grozil S. G. (1) pozbawieniem zycia, poderzniecia gardla, potamaniem rak i nég, przy
czym grozby te wzbudzily w pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze zostana spelnione, przy czym czynu tego dopuscit
sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sagdu Rejonowego w Jeleniej Gorze
o sygn. akt I K76/08 z dnia 03 kwietnia 2008r. za czyn z art. 189 § 2 kkiart. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z
art. 11 § 2 kkiart. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare laczna 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktéra odbyt
w okresie od 10 maja 2008r. do 30 pazdziernika 2008r. oraz od 07 listopada 2008r. do 23 lipca 2010r.

tj. o czyn z art. 190 § 1 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk

V. w dniu 18 marca 2011r. w J. w mieszkaniu przy ul. (...) popchnal J. M., a nastepnie uderzyl ja pieSciag w twarz
powodujac u niej krwotok z nosa oraz obrazenia w postaci podbiegnie¢ krwawych na twarzy, ktére naruszyly czynnoéci
narzadow ciala na okres ponizej siedmiu dni, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa
opisanego w punkcie I

tj. o czyn z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk
2. W. S. ur. (...)

wd. synaJ. iJ. zdomu B.

oskarzonego o to, ze:

VI. wdniu 18 marca 2011r. w J., udzielit A. M. (1) pomocy w przetrzymywaniu i pozbawieniu wolnosci ze szczeg6lnym
udreczeniem E. K. w ten sposob, ze bedac kierowca samochodu osobowego marki N. (...) nrrej. (...) przewozil ja wbrew
jej woli, a zgodnie z zadaniem A. M. (1) w r6zne miejsca, widzac, ze pokrzywdzona jest bita i przetrzymywana wbrew
swojej woli i umozliwiajac tym samym zmiane miejsca przetrzymywania E. K.

tj.oczynzart. 18 § 3 kk w zw. z art. 189 § 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

1. uznaje oskarzonego A. M. (1) za winnego popehlienia czynu opisanego w pkt I czeSci wstepnej wyroku, z tym,
iz z jego opisu eliminuje zapis ,skaleczyl jej nozem prawe udo” oraz zastepuje sformulowanie ,przez kilkanasScie
godzin bil j3” stwierdzeniem, iz ,na przestrzeni kilkunastu godzin zadawal jej uderzenia” , a takze przyjmuje, ze
czynu tego dopuscil sie, bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 06.04.2006r.
( sygn. akt IT K 138/06) za czyn z uzyciem przemocy z art. 207 § 2 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktora
zostala polaczona z innymi w wyroku lacznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Goérze z dnia 15.06.2007r. (sygn. akt 1T
K 178/07) ktoérym orzeczona zostala kara laczna 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci odbyta przez A. M. (1) w
okresie od 20.12.2005t. do 06.04.2006r. i 0d 21.06.2006r. do dnia 27.07.2007r., a nastepnie skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 03 kwietnia 2008r. (sygn. akt IT K 76/08) za czyn z art. 189 § 2 kk i art. 157 § 2
kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz orzeczong tym samym wyrokiem
kare laczna 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyl w okresie od 10 maja 2008r. do 30 pazdziernika
2008r. oraz od 07 listopada 2008r. do 23 lipca 2010r., tj. czynu z art. 189 § 11 3 kkiart. 157§ 2 kk wzw. zart. 11 § 2
kk iw zw. z art. 64 § 2 kk i za to na podstawie art. 189 § 3 kk w zw. z art. 11 § 3 kki w zw. z art. 64 § 2 kk i wymierza
mu kare 8 (o$miu) lat pozbawienia wolnoéci;



2. na podstawie art. 41 a § 1 kk orzeka wobec oskarzonego A. M. (1) zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzona E. K.
na okres 5 (pieciu) lat;

3. uznaje oskarzonego A. M. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt II czeSci wstepnej wyroku, tj. czynu z
art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 282 kk wymierza
mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

4. uznaje oskarzonego A. M. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt III cze$ci wstepnej wyroku, przyjmujac,
iz grozit on dwukrotnie pokrzywdzonej w dniach 1 i 12 paZzdziernika 2010r., tj. czynu z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12
kk i w zw. z art. 64 § 1 kk oraz za winnego popehienia czynu opisanego w pkt IV czeéci wstepnej wyroku tj. czynu z
art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i przyjmujac, ze dzialal on w krotkich odstepach czasu i w podobny sposéb na
podstawie art. 190 § 1 kk w zw. z art. 91 § 2 kk wymierza mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

5. uznaje oskarzonego A. M. (1) za winnego tego, Ze w dniu 18 marca 2011r. w J. w mieszkaniu przy ul. (...) naruszyl
nietykalno$¢ cielesng J. M. w ten sposob, iz pchnal ja, a nastepnie uderzyl ja pie$cia w twarz, przy czym czynu tego
dopuscit sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 03 kwietnia 2008r. (sygn.
akt IT K 76/08) za czyn z art. 189 § 2 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na kare 2 lat
pozbawienia wolno$ci oraz orzeczong tym samym wyrokiem kare laczng 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktora odbyl w okresie od 10 maja 2008r. do 30 pazdziernika 2008r. oraz od 07 listopada 2008r. do 23 lipca 2010r., tj.
czynu z art. 217 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 217 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) miesiaca
pozbawienia wolnoéci;

6. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk laczy kary pozbawienia wolnoS$ci orzeczone wobec oskarzonego A. M. (1) i
wymierza mu kare laczna 8 (0oémiu) lat pozbawienia wolnoéci;

7. uznaje oskarzonego W. S. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt VI czeéci wstepnej
wyroku, z tym, iz z jego opisu eliminuje zwrot ,,ze szczegdlnym udreczeniem”, tj. czynu z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 189
§ 1 kk i za to na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 189 § 1 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

8. na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec W. S. kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 5 (piec) lat,

9. na podstawie art. 71 § 1 kk wymierza W. S. kare grzywny w wysokoSci 250 (dwie$cie pieédziesiat) stawek dziennych,
przyjmujac jedna stawke dzienng za réwna kwocie 20 (dwadziescia) zl,

10. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza:

- oskarzonemu A. M. (1) na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci okres jego tymczasowego
aresztowania od dnia 18 marca 2011r. do dnia 13 kwietnia 2011r., od dnia 25 paZzdziernika 2012r. do dnia 07 lutego
2013r. i od dnia 10 lutego 2013r. do dnia 06 marca 2013r. ;

- oskarzonemu W. S. na poczet orzeczonej kary grzywny okres tymczasowego aresztowania od dnia 18 marca 2011r.
do dnia 20 lipca 2011r., przyjmujac iz jeden dzien pozbawienia wolno$ci jest rownowazny dwom stawkom dziennym
oraz na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci okres tymczasowego aresztowania od dnia 21 lipca 2011r. do
dnia 17 sierpnia 2011r.

11. na podstawie art. 230 § 2 kpk zwraca dowody rzeczowe ujete w wykazie Drz 9/11 (k.491):
- A. M. (1) wymienione w poz. 6 — 9,

- W. S. wymienione w poz. 10 — 14,



- E. K. wymienione w poz. 15 — 20,
oraz zarzadza zniszczenie dowodéw wymienionych w poz. 1 — 5;

12. zwalnia oskarzonych A. M. (1) i W. S. od ponoszenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w tym od oplaty.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Wlipcu 2010r. E. K.zwigzala sie z A. M. (1), ktory zakonczyt odbywac kare pozbawienia wolnosci i opuscil zaktad karny.
Po okolo miesigcu czasu A. M. (1)zamieszkal wspolnie z E. K.i jej 11 — letnim synem K. K. (1)w wynajmowanym przez
nig mieszkaniu, znajdujacym sie przy ul. (...)w J.. Przez okres okoto jednego miesigca ich wspo6lne pozycie ukladato sie
dobrze. Po tym czasie oskarzony stawal sie coraz bardziej agresywny wobec E. K.. W trakcie coraz czestszych awantur
wywolywanych przez A. M. (1)pod wplywem alkoholu, bil on swoja konkubine po calym ciele, wulgarnie ja wyzywat i
grozil m.in. pozbawieniem zycia. Tak samo zachowywal sie wobec jej syna, kiedy ten stawal w obronie matki. E. K.po
takich zdarzeniach starala sie zerwac¢ znajomo$c z A. M. (1), prosila go o to, aby pozwolil jej odej$¢ z synem, jednakze
on nie wyrazal na to zgody, a ona bala sie mu sprzeciwi¢. Bezposrednio po awanturach z A. M. (1)E. K., zglaszala sie
na policje i skladata stosowne zawiadomienia, co skutkowalo m.in. objeciem jej procedura tzw. ,Niebieskiej Karty”,
jednak p6zniej, pod wplywem oskarzonego, kierowanych przez niego grozb, wycofywala obciazajace go zeznania.

Dowdd: zeznania E. K. k.85 — 87, k. 364 — 366, k. 709 — 712, k. 1001v.- 1003V., zeznania S. G. (1) k. 12 — 13, k. 245
— 246, k. 321 — 323, k. 750 — 752, k. 1004, zeznania A. Z. k.9-10, k.166 — 167, k.318 — 320, k. 712 — 713, k. 1003v.-
(...), zeznania T. G. k. 1206v. — (...), wywiad §rodowiskowy k.333 — 335, kopie dokumentacji dotyczace zglaszanych
przez E. K. interwencji k. 187 — 204, dokumentacja dotyczaca wszczetej na skutek zawiadomienia E. K. procedury
zakladania Niebieskiej Karty k. 191 — 193, k.197 — 198.

W dniu 1 pazdziernika 2010r. E. K. ijej matka S. G. (1) wraz z A. M. (1) poruszali sie wspo6lnie samochodem kierowanym
przez W. S.. A. M. (1) wraz z E. K. siedzieli z tylu, za$ S. G. (1) obok kierowcy. W pewnym momencie A. M. (1) zaczal
uderzac reka po glowie E. K.. S. G. (1) stanela w obronie coérki. Pomiedzy nig i A. M. (1) wywiazala sie awantura, w
trakcie ktorej S. G. (1) zarzucila oskarzonemu to, iz zazywa narkotyki. Nakazala mu zatrzymanie samochodu. Przed
wyjSciem zapowiedziala A. M. (1), iz zglosi fakt pobicia przez niego corki na policje. Niedlugo potem, kiedy S. G. (1)
znajdowala sie w drodze na komisariat policji, zadzwonil do niej A. M. (1) i straszyl ja pozbawieniem zycia, jezeli o
zaistnialym incydencie z udzialem jego i E. K. powiadomi policje. S. G. (1) obawiala sie spelnienia wypowiadanych
grozb.

Dowod: zeznania S. G. (1) k. 12 — 13, k. 245 — 246, k. 321 — 323, k. 750 — 752, k. 1004, zeznania E. K. k. 709 — 712,
k. 1001v.- 1003v., zeznania T. G. k. 1206v. — (...), zeznania J. G. k. 1039 — 1040v, dokumentacja dotyczaca zgloszen
S. G. (1) k. k. 203, k. 203v.

W dniu 12 pazdziernika 2010r. A. M. (1)podczas spotkania z E. K.uzyl wobec niej przemocy fizycznej. Bezposrednio po
tym pokrzywdzona udala sie do miejsca zamieszkania swojej matki S. G. (1). W czasie, gdy tam przebywala zadzwonil
do niej A. M. (1). Kiedy E. K., na prosbe matki, przekazala jej telefon, A. M. (1)zaczat wulgarnie wyzywac S. G. (1).
Grozil jej, ze jesli E. K.nie bedzie sie chciala sie z nim spotkad, to zabije ja i jej corke. S. G. (1)bala sie oskarzonego i
obawiala sie, ze swoje grozby zrealizuje.

Dowod: zeznania S. G. (1) k. 12 — 13, k. 245 — 246, k. 321 — 323, k. 750 — 752, k. 1004, zeznania E. K. k. 709 — 712, k.
1001v.- 1003v., dokumentacja dotyczaca zgloszen S. G. (1) k. k. 204.

Okolo listopada 2010r. E. K., z uwagi na istniejace zalegloéci w platnoéci za wynajmowane mieszkanie, wyprowadzila
sie do mieszkania rodzicow znajdujacego sie na ul. (...) w J.. A. M. (1) nie akceptowal decyzji o wyprowadzce,
nie wyrazal tez zgody na zakonczenie z nig znajomo$ci. W dalszym ciggu przychodzit do jej miejsca zamieszkania,



wymuszal na niej kolejne spotkania. Nekat ja ciaglymi telefonami, przychodzil pod blok, w ktéorym zamieszkiwala
oraz do miejsca jej zatrudnienia. Grozil jej oraz czlonkom jej rodziny. E. K. obawiala sie A. M. (1). Pomimo, Ze nie
kochala go, spotykala sie z nim i utrzymywata z nim stosunki intymne. Prowadzili oni jednak oddzielne gospodarstwa
domowe, niezaleznie dysponowali osigganymi przez siebie dochodami. W dniu 16 marca 2011r. E. K. przeprowadzita
sie do mieszkania swojego wujka W. G., znajdujacego sie na ul. (...) w J.. Poczatkowo nie chciala wyjawi¢ tego faktu
A. M. (1), jednak wobec jego nalegan i grozb, wskazala mu miejsce swojej przeprowadzki.

Dowdd: zeznania E. K.k. 364 — 366, k. 709 — 712, k. 1001v.-1003V., zeznania S. G. (1)k. 12 — 13, k. 245 — 246, k. 321
— 323, k. 750 — 752, k. 1004, zeznania A. Z.k.9-10, k.166 — 167, k.318 — 320, k. 712 — 713, k. 1003v.- 1004, zeznania
W. G.k. 19-20, k. 747-748, k. 1104v.- 1105V.

W dniu 17 marca 2011r. okolo godz. 23 A. M. (1) przyszedl w odwiedziny do E. K. i przebywal tam cala noc.
Bezposrednio po przyjSciu udal sie do kuchni, gdzie wspdlnie z E. K. i znajomg W. J. M. pil piwo. PéZniej wszyscy
udali sie na spoczynek.

Dowdd: zeznania E. K. k.85 — 87, k. 168 — 169, k. 308 — 315, k. 364 — 366, k. 709 — 712, k. 1001v.-1003V., zeznania
J. M. k. 6-8, k. 358-363, k. 749-750, k. 1005, cze$ciowo wyjasnienia A. M. (1) k. 284, k. 391-393, k. 592-594, k. 750,
k. 752, k. 1000v- 1001v.

Nastepnego dnia w godzinach rannych A. M. (1) w trakcie wspo6lnego spozywania alkoholu z E. K. i J. M. dowiedzial
sie o tym, iz E. K. poznala R. S.. To spowodowalo ogromne wzburzenie u A. M. (1). Zaczal wulgarnie wyzywac E. K.,
ublizal jej oraz bil ja pieSciami i kopal po calym ciele. Domagal sie od niej, aby powiedziala mu, jakie relacje lacza
ja z R. S.. Widzac to J. M. podbiegla do A. M. (1) i zaczela krzyczeé do niego, aby zostawil ja w spokoju. A. M. (1)
najpierw odepchnat J. M., a nastepnie uderzyl pieScia w twarz. P6Zniej w dalszym ciagu wulgarnie wyzywat E. K.,
zadal jej réwniez mocne uderzenie piescia po glowie, ktére spowodowalo zlamanie klamry przytrzymujacych jej wilosy.
W pewnym momencie A. M. (1) wzigl néz i po przystawieniu go do szyi E. K. w sposéb nakazat jej, aby sie ubrala i
wyszla z mieszkania. Po tym zlapal ja za odziez i zaciagnal ja w strone drzwi wyjéciowych. Nastepnie wspdlnie opuscili
mieszkanie W. G..

Dowdd: zeznania E. K.k.85 — 87, k. 168 — 169, k. 308 — 315, k. 364 — 366, k. 709 — 712, k. 1001v.-1003V., zeznania J.
M.k. 6-8, k. 358-363, k. 749-750, k. 1005, zeznania S. G. (1)k. 12 — 13, k. 245 — 246, k. 321 — 323, k. 750 — 752, k. 1004,
zeznania A. Z.k.9-10, k.166 — 167, k.318 — 320, k. 712 — 713, k. 1003V.- 1004, zeznania K. D.k. 797 v. — 798., zeznania
W. D.k. 837v.- 838, protokdt ogledzin mieszkania przy ul. (...)w J.k. 21-23, czeSciowo wyjadnienia A. M. (1)k. 284, k.
391-393, k. 592-594, k. 750, k. 752, k. 1000v- 1001Vv.

Po wyjSciu z mieszkania A. M. (1)zaprowadzit E. K.nad rzeke. Grozil jej, iz jesli bedzie prébowala uciekaé albo wzywac
pomocy, wbije jej n6z w szyje. Pokrzywdzona bala sie go, dlatego tez postusznie wypehiala jego polecenia. Nad rzekaA.
M. (1)ponownie zaczal bi¢ E. K.rekoma i pieSciami oraz kopaé, jak rowniez straszyl, iz ja zabije. Kleczac, przepraszala
ona napastnika, prosila, aby nie robil jej krzywdy. A. M. (1)nakazal jej przejsScie na druga strone rzeki. Kiedy tam szli,
raz po raz popychal E. K., na skutek czego upadala ona na ziemie, w bloto i kaluze. A. M. (1)zmuszal ja do powstania,
kopal lezaca po calym ciele.

Dowdd: zeznania E. K.k.85 — 87, k. 168 — 169, k. 308 — 315, k. 364 — 366, k. 709 — 712, k. 1001v.-1003V., Zzeznania A.
Z.k.9-10,k.166 — 167, k.318 — 320, k. 712 — 713, k. 1003v.- 1004, zeznania J. M.k. 6-8, k. 358-363, k. 749-750, k. 1005,
zeznania S. G. (1k. 12 — 13, k. 245 — 246, k. 321 — 323, k. 750 — 752, k. 1004, zeznania P. B. (1)k. 748 — 749, zeznania K.
D.k. 797 v. — 798, protokol ogledzin ciala E. K.k. 79-80, k. 88, opinia sagdowo — lekarska bieglego G. R. (1)k. 758-759,
uzupekniajgca opinia lekarska bieglego G. R. (1)k. 1106 — 1108, protokdl ogledzin odziezy E. K.k. 182-183.

A. M. (1) i E. K. przeszli w okolice ogrodkéw dzialkowych, znajdujacych sie nieopodal marketu (...) w J.. Kiedy
pokrzywdzona nie miala sily i$¢, A. M. (1) ciagnal ja za wlosy. Po dotarciu na miejsce A. M. (1) zaczal ponownie bic¢
ja rekoma, a kiedy sie przewracala kopat ja po calym ciele oraz grozil pozbawieniem zycia. W pewnym momencie A.



M. (1) nozem obciat pokrzywdzonej wlosy, méwiac, iz wlasnie w ten sposéb postepuje sie z ,.kurwami”. Grozil jej przy
tym, iz rozbierze ja do naga oraz potnie jej twarz nozem.

Dowdd: zeznania E. K. k.85 — 87, k. 168 — 169, k. 308 — 315, k. 364 — 366, k. 709 — 712, k. 1001v.- 1003V., zeznania
S. G. (1) k. 12 — 13, k. 245 — 246, k. 321 — 323, k. 750 — 752, k. 1004, zeznania A. Z. k.9-10, k.166 — 167, k.318 — 320,
k. 712 — 713, k. 1003v.- (...), zeznania J. M. k. 6-8, k. 358-363, k. 749-750, k. 1005,zeznania P. B. (1) k. 748 — 749,
protokol ogledzin ciala E. K. k. 79-80, k. 88, opinia sgdowo — lekarska bieglego G. R. (1) k. 758-759, uzupehiajaca
opinia lekarska bieglego G. R. (1) k. 1106 — 1108, protokoél ogledzin odziezy E. K. k. 182-183.

W miedzyczasie A. M. (1)okolo godz. 7 zadzwonil do znanej mu kolezanki A. Z.Z.. Wulgarnie ja wyzywal. Mowil, ze
nie ma juz nic do stracenia i ze zabije ja oraz jej matke i dzieci, jesli nie zaplaci kwoty 5 000 zt za to, iz poznala E.
K.z mezczyzna o nazwisku S.. A. M. (1)w trakcie rozmowy straszyl rowniez, iz zabije E. K., méwil, ze ,ma ona juz
zmasakrowany ryj, obcial jej wlosy i wlasnie tnie jej twarz”. A. Z.w tle styszala szlochanie kobiety. W trakcie kolejnych
potaczen telefonicznych A. M. (1)konsekwentnie domagal sie pieniedzy i straszyl, iz bedzie naliczal 1000 zl odsetek
za kazdy dzien zwloki. Pieniadze te mial jeszcze tego samego dnia odebraé od A. Z.czlowiek wyslany przez A. M. (1).
Bezposrednio po tym A. Z.telefonicznie skontaktowala sie ze S. G. (1)i powiadomila ja, iz A. M. (1)uprowadzil jej corke,
co potwierdzila rowniez J. M.. Po tym telefonie S. G. (1)udala sie do miejsca zamieszkania A. Z..

Dowdd: zeznania S. G. (1)k. 12 — 13, k. 245 — 246, k. 321 — 323, k. 750 — 752, k. 1004- 1005, zeznania A. Z.k.9-10, k.166
— 167, k.318 — 320, k. 712 — 713, k. 1003V.- 1004, zeznania J. M.k. 6-8, k. 358-363, k. 749-750, k. 1005, zeznania E.
K.k.85 — 87, k. 168 — 169, k. 308 — 315, k. 364 — 366, k. 709 — 712, k. 1001v.- 1003V, zeznania W. D.k. 837v.- 838.

A. M. (1) ponownie zadzwonil do A. Z., kiedy S. G. (1) byla juz w miejscu jej zamieszkania. A. Z. przekazala jej telefon.
Gdy S. G. (1) powiedziala A. M. (1), iz jest ,chory psychicznie”, ten bardzo sie tym zdenerwowal. Zaczat w sposob
wulgarny wyzywac S. G. (1), straszyl ja poderznieciem gardla, polamaniem rak i nég, méwil, iz juz po nig jedzie.
Woéwezas S. G. (1), okreSlajac A. M. (1) mianem bandyty, w spos6b zdecydowany nakazala mu, aby sie uspokoil. A. M.
(1) kazal jej sie przeprosic. Podal rowniez stuchawke E. K., ktora zaczela prosi¢ matke, aby przeprosila oskarzonego.
Moéwila, iz w przeciwnym wypadku on zabije ja i S. G. (1). Wéweczas jej matka przeprosila A. M. (1), bowiem bala sie, ze
moze spehic swoje grozby. P6Zniej S. G. (1) i A. Z. telefonicznie poinformowaly funkcjonariuszy policji o uprowadzeniu
E. K. przez A. M. (1), jak réwniez o jego telefonach, w ktorych zadal zaplaty 5 000 zl oraz wypowiadanych przez niego
grozbach.

Dowdd: zeznania S. G. (1)k. 12 — 13, k. 245 — 246, k. 321 — 323, k. 750 — 752, k. 1004- 1005, zeznania A. Z.k.9-10, k.166
— 167, k.318 — 320, k. 712 — 713, k. 1003V.- 1004, zeznania J. M k. 6-8, k. 358-363, k. 749-750, k. 1005, zeznania E.
K.k.85 — 87, k. 168 — 169, k. 308 — 315, k. 364 — 366, k. 709 — 712, k. 1001v.- 1003V, zeznania W. D.k. 837v.- 838.

Okolo godz. 9.00 A. M. (1)skontaktowal sie telefonicznie ze swoja matka M. B.i poprosil ja, aby podjechala do nich
samochodem. Po jej przyjezdzie A. M. (1)nakazal E. K.zajecie miejsca na tylnym siedzeniu pojazdu, sam zajal za$
miejsce obok matki. Pokrzywdzona byla zziebnieta, miala przemoczone i brudne ubranie. Najpierw na prosbe A. M.
(1)B.udatla sie na stacje paliw w M.. Kiedy A. M. (1)udal sie do budynku stacji paliw, aby zaplaci¢ za zatankowane
paliwo, E. K.poprosila jego matke o pomoc, jednak ona nic na to nie odpowiedziala. Po powrocie A. M. (1), M.
B.odwiozla ich w okolice lotniska lokalnego aeroklubu w J.i pozostawila ich tam. W obecno$ci matki oskarzony nie
uzywal przemocy wobec E. K.. W miedzyczasie A. M. (1)telefonicznie skontaktowal sie z W. S.i poprosil, aby przyjechal.
Po jego przyjezdzie A. M. (1)nakazal E. K.wej$¢ do jego samochodu, co tez niezwlocznie uczynila, siadajac z tytu. Z
uwagi na to, iz miala na glowie kaptur, W. S.nie widzial w tym czasie jej twarzy i nie zauwazyl Sladow uzycia przemocy.
Po niej do samochodu wszed! takze A. M. (1), ktory zajal miejsce obok kierowcy. Nakazal W. S., aby udal sie do sklepu
wD., apbzniej do W.oraz w okolice znajdujacej sie nieopodal zwirowni. W trakcie jazdy samochodem A. M. (1)zadawal
uderzenia E. K., wulgarnie ja wyzywal. W. S.po pewnym czasie dostrzegl obrazenia na twarzy E. K.. Widzac agresje A.
M. (1)wobec konkubiny, probowat on go uspokajaé, jednak A. M. (1)nie reagowat na to.

Dowdd: zeznania E. K.k.85 — 87, k. 168 — 169, k. 308 — 315, k. 364 — 366, k. 709 — 712, k. 1001v.- 1003V., zeznania
S. G. (1)k. 12 — 13, k. 245 — 246, k. 321 — 323, k. 750 — 752, k. 1004- 1005, zeznania A. Z.k.9-10, k.166 — 167, k.318



— 320, k. 712 — 713, k. 1003V.- 1004, zeznania P. B. (1)k. 748 — 749, czeSciowo zeznania A. C.k.70 — 71, k. 214 — 218,
k. 798 — k.800, czeSciowo wyjasnienia A. M. (1)k. 284 — 292, k. 592 — 594, czeSciowo wyjasnienia W. S.k. 41 -42, k.
106 — 108, k. 504 — 596.

Po pewnym czasie A. M. (1) telefonicznie skontaktowat sie ze swojg znajoma A. C., polecajac jej sprawdzenie, czy w
poblizu domu A. Z. znajduje sie policja. Kiedy A. C. poinformowala go o tym, iz jest poszukiwany przez policje oraz o
zwigzanym z tym faktem pogorszenia sie stanu zdrowia jego matki, A. M. (1) nakazal W. S. zatrzymanie samochodu.
Po wyjéciu podniost z ziemi kamien, przy pomocy ktoérego zagrozil E. K., ze rozbije jej glowe jedli nastapi pogorszenie
stanu zdrowia jego matki. Uspokoil sie i wyrzucil kamien dopiero po tym, jak A. C. poinformowala go, iz jego matka
czuje sie juz lepiej. Po tym A. M. (1) poprosil A. C., aby wziela z domu dwie bluzy na przebranie i udala sie z tymi
rzeczami w okolice szpitala w J., co tez zaraz uczynila. Bezpoérednio po tym W. S. na proébe A. M. (1) udal sie w
umoéwione miejsce.

Dowdd: zeznania E. K.k.85 — 87, k. 168 — 169, k. 308 — 315, k. 364 — 366, k. 709 — 712, k. 1001v.- 1003V., zeznania
S. G. (1)k. 12 — 13, k. 245 — 246, k. 321 — 323, k. 750 — 752, k. 1004- 1005, zeznania A. Z.k.9-10, k.166 — 167, k.318
— 320, k. 712 — 713, k. 1003v.- 1004, zeznania P. B. (1)k. 748 — 749, czeSciowo zeznania A. C.k.70 — 71, k. 214 — 218,
k. 798 — k.800, czeSciowo wyjasnienia A. M. (1)k. 284 — 292, k. 502 — 594, czeSciowo wyjasnienia W. S.k. 41 -42, k.
106 — 108, k. 504 — 596.

Okolo godz. 16 A. C. wsiadla do samochodu W. S. i wspdélnie z nim oraz A. M. (1) i E. K. udali sie najpierw w okolice
miejsca zamieszkania E. K., a p6Zniej w okolice lasu znajdujacego sie nieopodal miejscowosci D.. W samochodzie A.
M. (1) w dalszym ciaggu bil E. K. i w sposoéb wulgarny ja wyzywal. Okolo godz. 18 A. M. (1) i W. S. zostali zatrzymani
przez funkcjonariuszy policji. W. S. byl trzezwy, A. M. (1) mial 0, 68 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Dowdd: zeznania E. K.k.85 — 87, k. 168 — 169, k. 308 — 315, k. 364 — 366, k. 709 — 712, k. 1001v.- 1003v., zeznania T.
K.k. 819- 820, k. 1035v. — 1037, zeznania L.. K.k. 818 — 819, k. 1035v., zeznania R. M.k. 1038v.- 1039, zeznania A. K.k.
1040, zeznania J. W.k. 1040 v., zeznania G. R. (2)k. 1104 — 1104v., czeSciowo zeznania A. C.k.70 — 71, k. 214 — 218,
k. 798 — k.800, protokél ogledzin miejsca zatrzymania podejrzanych k. 32, protokdl badania A. M. (1)na zawartosé
alkoholu k. 38, protokdl badania W. S.na zawarto$¢ alkoholu k. 44, k. 409, cze$ciowo wyjaénienia A. M. (1)k. 284 —
292, k. 592 — 594, cze$ciowo wyjasnienia W. S.k. 41 -42, k. 106 — 108, k. 594 — 596.

Na skutek pobicia przez A. M. (1)E. K.doznala obrazen w postaci krwiakow okolic oczodolowych oraz obrzekow okolic
jarzmowych glowy, otar¢ naskérka na tylnej powierzchni tulowia, podbiegnie¢ krwawych w zakresie przedramion i
rak, ktore naruszyly czynnosci narzadow jej ciala na okres ponizej siedmiu dni.

Dowod: opinia dotyczaca obrazen doznanych przez E. K. k. 351, protokét ogledzin ciala E. K. k. 79 — 80, k. 88, opinia
sadowo — lekarska bieglego G. R. (1) k. 758-759, uzupehiajaca opinia lekarska bieglego G. R. (1) k. 1106 — 1108.

A. M. (1) nie jest chory psychicznie ani uposledzony umystowo. Posiada osobowos¢ nieprawidlowa typu dyssocjalnego
ze sktonnosScia do odurzania sie oraz zesp6l zalezno$ci alkoholowej. W czasie zdarzenia nie mial zniesionej, ani
ograniczonej w stopniu znacznym zdolnoSci rozpoznania znaczenia zarzucanych mu czynéw i pokierowania swoim
postepowaniem.

Dowdd: opinia sadowo — psychologiczna dotyczaca osoby oskarzonego k. 432 — 436, protokoél badania na zawarto$¢
alkoholu u A. M. (1) k. 38, opinia dotyczaca zawarto$ci alkoholu we krwi A. M. (1) k.411.

A. M. (1) byl w przeszlo$ci wielokrotnie karany sadownie. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 6
kwietnia 2006r. w sprawie o sygn. II K 138/06 za przestepstwo z art. 207 § 2 k.k. wymierzono mu kare 1 roku
pozbawienia wolnosci, ktora nastepnie zostala objeta wyrokiem lacznym z dnia 15 czerwca 2007r. Sadu Rejonowego
w Jeleniej Gorze o sygn. II K 178/07, ktory wymierzono kare laczna 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Kare te
odbyl on w okresie w okresie od 20.12.2005r. do 6.04.2006r. i od 21.06.2006r. do 27.07.2007r. Po odbyciu tej kary
wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 3 kwietnia 2008r. w sprawie IT K 76/08 A. M. (1) zostat skazany



m.in. za przestepstwo z art. 189 § 2 kki art. 157§ 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk na kare 2 lat pozbawienia
wolnos$ci, ktora stanowila podstawe orzeczonej tym samym wyrokiem kary lacznej 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktéra odbyl on w okresie od dnia 10.05.2008r. do 30.10.2008r. oraz od 07.11.2008r. do 23.07.2010r.

Dowdd: dane o karalno$ci A. M. (1) k. 175 — 176, odpisy wyrokow dotyczace A. M. (1) k. 247 — 261.
W. S. byl wezeéniej karany sadownie, nie odbywal kary pozbawienia wolnoSci.
Dowdd: dane o karalnoéci W. S. k. 211-212.

Oskarzony A. M. (1) nie przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynéw. W pierwszych wyjasnieniach zlozonych
w postepowaniu przygotowawczym zaprzeczyl, aby w dniu krytycznego zdarzenia stosowal wobec E. K. przemoc
fizyczna, grozil jej nozem i obcinal wlosy. (k. 91 — 94, k. 100 — 102, k. 128 v.).

W trakcie kolejnych wyjasnien A. M. (1) wyjaénil, iz kilkakrotnie uderzy! E. K. reka w twarz, po tym jak dowiedzial
sie od J. M. o tym, iz pokrzywdzona zdradza go z innym mezczyzng. Przyznal, iz po tym, jak wspdlnie z E. K.
wyszli z mieszkania W. G. obcial jej wlosy nozem, jednak kiedy wspoélnie z W. S. jechali do W, nie bylo juz zadnych
nieporozumien pomiedzy nim a pokrzywdzona. Oskarzony proponowal jej nawet, iz zawiezie ja do domu, ale ona nie
chciala wracaé, bo bala sie matki. A. M. (1) zaprzeczyl, aby w trakcie znajomosci z pokrzywdzona kiedykolwiek bil ja
i grozil jej. Podal réwniez, iz nie miala miejsce sytuacja, aby zadat od A. Z. pieniedzy w kwocie 5.000 z} lub grozil S.
G. (1) (k. 284 — 292).

Oskarzony A. M. (1) przed Sadem podal, iz E. K. wyszla z nim dobrowolnie z mieszkania jej wujka. Przyznal, iz
przed wyjSciem z pokrzywdzona wziagt stamtad néz. Zaprzeczyl, aby stosowal wobec niej woéwcezas przemoc fizyczna,
wskazujac, iz jeden raz uderzyl ja reka w twarz, a p6Zniej obciat jej wlosy. Wyjasnil, iz E. K. mogla uciec z samochodu,
kiedy wspolnie z jego matka zajechali na stacje w M., jednak nie uczynila tego. P6zniej pokrzywdzona bala sie wrdcié
do domu, dlatego tez wspdlnie z W. S. jezdzili samochodem w okolicach J.. Oskarzony zaprzeczyl rowniez, aby
kiedykolwiek grozil S. G. (1), czy tez grozil i stosowal przemoc fizyczna wobec A. Z. (k. 592- 594, k. 1000 — 1001).

Oskarzony W. S. nie przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. W postepowaniu przygotowawczym wyjasénil,
iz w czasie wspolnej jazdy samochodem z A. M. (1) i E. K. nie byl §wiadomy tego, iz A. M. (1) pozbawil pokrzywdzona
wolnoéci. Podal, iz nie widzial, aby pokrzywdzona miala obrazenia na twarzy, poniewaz miala zalozony na glowe
kaptur. Przyznal, zZe slyszal, jak A. M. (1) kloci sie z E. K. (k. 41 — 42, k. 106 — 108, k.123 v.)

Przed Sadem podtrzymal swoje weczeéniejsze wyjasnienia. Podal, iz w czasie wspolnej jazdy samochodem A. M. (1)
klocil sie z E. K., jednak pod wplywem jego nalegan oboje uspokoili sie. Wyjasénil, iz nie bylo takiej sytuacji, aby E.
K. méwila mu, iz chce wyj$é z samochodu. Przyznal réwniez, iz w pewnym momencie zauwazyl obrazenia na twarzy
pokrzywdzonej. (k. 594 — 596, k. 1001v.).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad w przewazajgcym zakresie uznal wyjasnienia zlozone przez A. M. (1) za niewiarygodne. Byly one sprzeczne z
wiekszoscia pozostalych zgromadzonych w sprawie dowodow, a w szczegdlnosci z zeznaniami pokrzywdzonych E. K.,
S.G.(2),A.Z.1J. M., zeznaniami §wiadkéw P. B. (2), T. K. i W. D. oraz dokumentami potwierdzajgcymi obrazenia ciata
doznanymi przez E. K., opiniami sagdowo — lekarskimi sporzadzonymi przez bieglego G. R. (1), protokolem ogledzin
mieszkania przy ul. (...) w J., protokolem ogledzin miejsca zatrzymania oskarzonych, protokotem ogledzin odziezy E.
K.. Wskazane dowody pozostaja ze sobg w logicznej korespondencji i prowadza do jednoznacznych wnioskéw. Linia
obrony oskarzonego natomiast za logiczna nie moze by¢ uznana. Nie jest rowniez sp6jna, a dowody przedstawione na
jej potwierdzenie budza zasadnicze watpliwoSci co do ich prawdziwosci.

Z wyjasnien A. M. (1) nie wynika, dlaczego E. K. mialaby go pomawiaé o popelienie powaznego przestepstwa, za
ktére moze ponieéé¢ on dotkliwg kare. Ani w toku §ledztwa, ani przed Sadem oskarzony nie przedstawil powodéw, dla
ktorych mialaby ona kierowaé przeciwko niemu postepowanie karne. Za taki nie sposob uznac¢ przywolywanej przez



oskarzonego obawy, jaka E. K. mialaby zywi¢ przed A. Z., czy majacego istnie¢ pomiedzy nimi spisku, ktéry mialby na
celu dlugotrwale pozbawienie wolnoéci oskarzonego. Jego twierdzenia nie pozostaja ze soba w zgodnosci logicznej,
sq gotostowne i odosobnione.

Wyjasnienia A. M. (1) w ewidentny spos6b zmierzaly do umniejszenia (jak to sie mialo w przypadku przestepstwa
popetionego na szkode E. K.), czy tez zanegowania jego odpowiedzialnoSci w zakresie zarzucanych mu przestepstw.
Jego linia obrony byla jednak zmienna. W toku pierwszych wyjasnien kategorycznie zaprzeczyt uzywaniu przemocy,
poOzniej przyznat sie jednak do jej stosowania wobec E. K., jednak ograniczyl ja do kilkukrotnych uderzen po twarzy.

Wyjadnienia A. M. (1) stoja przede wszystkim w oczywistej sprzeczno$ci z zeznaniami pokrzywdzonej E. K.
Pokrzywdzona w sposdb obszerny i szczegdltowy zrelacjonowala przebieg zdarzenia z dnia 18 marca 2011r., zachowania
jakie podejmowane byly wobec niej przez A. M. (1), a w szczeg6lno$ci rodzaj, natezenie stosowanej wobec niego
przemocy. Relacja taka byla od poczatku bardzo konsekwentna i stanowcza w zakresie sprawstwa oskarzonego A. M.
(1)., cho¢ ocena wiarygodnoéci tego dowodu nie moze pomijaé¢ niekonsekwencji i nieScistosci, ktére mozna dostrzec.

Cze$t z twierdzen pokrzywdzonej nie znalazlo potwierdzenia w innych dowodach, co wiecej nawet jej kolejne
relacje nie przywolywaly ich wszystkich. Wiekszo$¢ z nich jednak odnosi sie do okoliczno$ci szczegélowych, nie
majacych decydujacego znaczenia dla poczynionych ustalen w zakresie sprawstwa A. M. (1) w zakresie przestepstwa
polegajacego na pozbawieniu wolnosci. W ocenie Sadu te niekonsekwencje mozna tlumaczy¢ bardzo silnymi i
widocznymi emocjami, ktore towarzyszyly przez caly tok postepowania E. K.. Szczegdlnie wyrazne byto to w przypadku
pierwszych zeznan, ale dostrzegalne takze przy bezposrednim kontakcie na S. rozpraw. Analiza poszczeg6lnych zeznan
pozwala nawet na wniosek, ze z uplywem czasu wypowiedzi E. K. sa coraz bardziej niekorzystne dla oskarzonego.
Jest ona w sposdb oczywisty nastawiona do niego negatywnie i z tym nastawieniem moze mieé zwigzek cze$é
najdalej idacych tez E. K.. Te powyzsze uwagi nakazuja ostrozng ocene wiarygodno$ci tych zeznan, jednakze nie moga
dyskwalifikowa¢ ich jako podstawy ustalen faktycznych w sprawie. Przeciwnie, w przypadku potwierdzenia ich innymi
zrodlami dowodowymi, zeznania skladane w taki sposob zasluguja tym bardziej na czynienie ich taka podstawa. Nie
sq bowiem suchg, wyuczong formulg, ale oddaja przezycia osoby pokrzywdzonej przestepstwem. Przytaczane przez
nig fakty znalazly przeciez poparcie w innych dowodach, co sygnalizowano juz wcze$niej. Z uwagi jednak na mozliwa
tendencje wyolbrzymiania, twierdzenia pokrzywdzonej odosobnione musialy zosta¢ zweryfikowane. Dotyczy to w
szczegolno$ci kwestii skaleczenia przez A. M. (1) nozem podczas jazdy samochodem nogi E. K.. Okoliczno$¢ ta bowiem
nie koresponduje z wnioskami sporzadzonych w toku postepowania opinii sgdowo—lekarskich, w tym ustnej opinii
uzupekniajacej, w ktorej biegly G. R. (1) wskazal wprost, iz uzycie noza w sytuacji opisywanej przez pokrzywdzona
skutkowaloby powstaniem na nodze obrazen. Takich obrazen jednak nie stwierdzono podczas ogledzin ciala E. K..
Dlatego ustalenia takiego nie mozna bylo czynié.

Mimo tych rozbieznosci, niescistoéci, wymowa zeznan pokrzywdzonej w zakresie zasadniczych elementow zdarzenia,
jakie rozegralo sie z udzialem A. M. (1) w dniu 18 marca 2011r., byla stanowcza. Obraz zajscia byl konsekwentny,
jesli chodzi o kolejnoéc¢ zdarzen, osoby w nie zaangazowane, ale rowniez odczucia pokrzywdzonej. Biorac z kolei pod
uwage z jednej strony dynamike zdarzenia, jego rozciggniecie w czasie oraz zmieniajace sie okolicznoéci, z drugiej za$
stan psychiczny, w jakim sie pokrzywdzona znajdowala w dniu zdarzenia, to z istniejacych rozbiezno$ci na pewno nie
mozna wyprowadzi¢ wniosku o niewiarygodno$ci zeznan E. K..

Sad jako podstawe ustalen faktycznych przyjal wszystkie zeznania zlozone przez E. K., rowniez te pierwsze, albowiem
nie dyskwalifikowal ich brak pouczenia jej o prawie do odmowy skladania zeznan. Przede wszystkim z wypowiedzi
pokrzywdzonej w czasie tego przestuchania nie sposéb wyprowadzi¢ wniosku, ze gdyby zostala o tym pouczona, to z
prawa takiego skorzystalaby. Nawet jesli mowila, ze nie chce zeznawac to wynikalo to raczej z rozgoryczenia, strachu,
nie za$ z uwagi na stosunki osobiste laczace ja z A. M. (1). Niezaleznie od tego Sad ustalil, ze w chwili skladania zeznan
nie byla ona osoba najblizsza dla oskarzonego.

Jakkolwiek w polskim systemie prawnym brak jest definicji konkubinatu, jednakze w orzecznictwie zgodnie wskazuje
sie na to, ze konkubinat to wspdlne pozycie, charakteryzujace sie duchowa, fizyczna i ekonomiczng wiezig, laczaca



mezczyzne i kobiete, jednakze pozbawione legalnego wezla. Wspolne zamieszkiwanie kobiety i mezczyzny przez
krotkie okresy czasu oraz utrzymywanie kontaktéw seksualnych nie uzasadnia jeszcze uznania takiego zwiazku za
konkubinat (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 14. 10. 2008r. w sprawie II Aka 132/08).

Ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, a w szczegolnosci z konsekwentnych i jednoznacznych w tym
zakresie zeznan pokrzywdzonej E. K.wynika, iz w listopadzie 2010r. wyprowadzila sie wraz z synem z mieszkania,
znajdujacego sie na ul. (...)w J., w ktérym zamieszkiwala wspoélnie z A. M. (1). W tym tez czasie ustat ich zwigzek
konkubencki. Jakkolwiek bowiem w dalszym ciggu pokrzywdzona utrzymywala kontakty seksualne z oskarzonym, a
zatem istnial pomiedzy nimi tzw. wiez fizyczna, jednak bez watpienia brak bylo dwoch pozostalych wiezi w postaci
wiezi duchowej i ekonomicznej. E. K.wprost wskazywal na to, iz spotykala sie z oskarzonym, utrzymywala z nim
kontakty seksualne, nie ze wzgledu na zywione przez nig uczucie mitoSci, a jedynie ze strachu, wobec kierowanych
przez niego wobec niej grozb, jego stanowczego braku przyzwolenia na zakonczenie ich znajomos$ci. Okolicznoéci
te potwierdzili takze w swoich zeznaniach rodzice pokrzywdzonej S. G. (1)i T. G.oraz A. Z.. Zgodnie wskazywali na
fakt zastraszenia E. K.przez A. M. (1), jej calkowita bezradno$¢ i uleglo$¢ wobec kierowanych przez niego zadan,
czy stosowanej przemocy werbalnej oraz fizycznej. Relacje te Sad uznal za w pelni prawdziwe. S. G. (1)i T. G.mieli
od listopada 2010r., na co dzien styczno$¢ z pokrzywdzona (zamieszkiwala z nimi), widzieli wiec w jakim stanie
sie wowczas znajdowala, zdarzalo sie takze, iz pokrzywdzona opowiadala im o swoich perypetiach z oskarzonym.
Podobnie rzecz sie ma z A. Z., ktora laczyly bliskie relacje kolezenskie z pokrzywdzona. Zeznania tych §wiadkow sa
spdjne, logiczne i co istotne wzajemnie ze sobg koresponduja. Brak bylo takze podstaw do przyjecia istnienia od
listopada 2010r. pomiedzy A. M. (1)i E. K.wiezi ekonomicznej. W niniejszej sprawie bezspornym jest bowiem, iz nie
prowadzili oni wspoélnego gospodarstwa domowego, nie mieli bowiem wspdlnego budzetu, a decyzje o wydatkach
podejmowali samodzielnie. Niezaleznie od siebie dysponowali swoimi dochodami.

Podkreslié rowniez trzeba, ze konkubinat jako zwiazek faktyczny nie wymaga dla jego zakonczenia zadnej szczegblnej
formy. Wraz z zanikiem wiezi konczy sie. Dlatego nawet gdyby istnial jeszcze w dniu czynu bedgcego przedmiotem
postepowania, to ten czyn mogt samoistnie zerwac wiezi niezbedne dla trwania konkubinatu. Przestuchanie bylo juz
w tym czasie, kiedy E. K. nie chciala by¢ w zwigzku z oskarzonym.

W $wietle powyzszego twierdzenia oskarzonego A. M. (1), w ktérych wskazywatl na fakt wspolnego zamieszkiwania z
pokrzywdzona w czasie, kiedy przeprowadzila sie do mieszkania wujka W. G. na ul. (...) w J., a wiec w rzeczywistosci
przez okres dwoch dni, tj. od 16 marca 2011r. do 18 marca 2011r.,czy spozywania z nig okazjonalnie wspélnych
positkow, uzna¢ nalezalo za bezprzedmiotowe. Podobnie nalezalo oceni¢ zeznania zlozone przez swiadka P. G..
Swiadek wskazywal bowiem jedynie na ogdlne okolicznoéci dotyczace znajomosci A. M. (1) z E. K. i to dotyczace
glownie ich pozycia jakie mialo miejsce podczas ich wspdlnego zamieszkiwania w mieszkaniu znajdujacym sie przy ul.
(...) wJ., wskazujac na pozytywny charakter laczacych ich relacji. W rzeczywistoSci nie posiadal szczegblowej wiedzy
dotyczacej laczacych ich péZniejszych relacji. Potwierdzil jedynie fakt odbywajacych sie wowcezas spotkan oskarzonego
z pokrzywdzona.

Przywolywana przez E. K. relacja krytycznego zdarzenia, a w szczeg6lnoSci jej pierwsza faza, jaka miala miejsce w
godzinach rannych w dniu 18 marca 2011r. w mieszkaniu W. G., koresponduje z zeznaniami J. M.. Swiadek osobiécie
uczestniczyla w tym zdarzeniu, miala wiec okazje obserwowac jego przebieg, w tym zachowanie A. M. (1), stosowang
przez niego wzgledem E. K. przemoc. Wiarygodno$¢ tej relacji wzmacnia to, iz J. M. ostatecznie sama zdecydowala
sie na ingerencje w to zdarzenie, usilowala skloni¢ oskarzonego do zaprzestania ataku na pokrzywdzona. Zdaniem
Sadu zatem, gdyby w rzeczywistosci awantura, do jakiej doszto wowczas pomiedzy oskarzonym i pokrzywdzong nie
miala tak burzliwego charakteru, nie bytoby znacznego natezenia przemocy uzytej przez A. M. (1) wobec E. K., na
jaka wskazywaly zgodnie E. K. i J. M., to bez watpienia ta ostatnia nie mieszalaby sie, jako osoba zupelnie obca,
postronna, do zaistnialego konfliktu. Nie spos6b nie zauwazy¢ rowniez, iz zeznania J. M. koresponduja z protokolem
ogledzin mieszkania W. G., znajdujacego sie na ul. (...) w J. wraz z zalaczona do niego dokumentacja fotograficzna,
gdzie ujawniono na podlodze przedpokoju oraz na blacie mebli kuchennych kawatki klamry do wloséw E. K., ktéra
ulegla polamaniu na skutek uderzenia przez A. M. (1) w glowe E. K. (k. 531 fot. 1i 2, k. 532 fot. 5, 6 8).



Sad uznal zeznania J. M., w ktorych relacjonowala przebieg awantury E. K. z oskarzonym za wiarygodne. S3 one
spontaniczne, jasne i spojne. Krytycznie ocenil Sad jedynie zeznania tej pokrzywdzonej w tym zakresie, w ktorych
wskazywala na skutki przemocy zastosowanej wobec niej przez oskarzonego w postaci dlugotrwalego krwotoku z
nosa oraz istnienia podbiegniecia krwawego twarzy. Obrazenia te bowiem nie znajduja potwierdzenia w zadnym
za$wiadczeniu lekarskim, nie zostalo rowniez potwierdzone przez funkcjonariuszy policji K. D. i W. D., ktérzy po
zgloszeniu przez J. M. faktu uprowadzenia E. K. przeprowadzali czynnosci z jej udzialem w mieszkaniu na ul. (...) w
J.. Swiadkowie ci nie zauwazyl wowczas §ladéw pobicia na twarzy J. M., nie widzial rowniez §ladéw wskazujacych na
wystapienie u niej krwawienia z jamy nosowej. Takie relacje sa w pelni wiarygodne. S3 one rzeczowe i obiektywne.
Swiadkowie s dla J. M. osobami obcymi, dlatego tez nie mieli zadnego interesu w zatajaniu powyzszych okolicznosci.
W ocenie Sadu zeznania J. M. w tym zakresie byly wiec, z uwagi na przezyty wczesniej stres, emocje zwigzane z
konfrontacja silowa z oskarzonym, wyolbrzymione. Jednocze$nie taka ocena jedynie niewielkiej czeSci zeznan J. M.,
w ktorych dodatkowo nie odnosila sie do okolicznoéci zwigzanych z osoba E. K., pozostaje bez wiekszego znaczenia
dla oceny jej pozostalych zeznan.

Co istotne z zeznaniami E. K. koresponduja réowniez zeznania zlozone przez S. G. (1), A. Z. i P. B. (2). Osoby
te nie byly wprawdzie bezpoérednimi §wiadkami krytycznego zdarzenia, jednak w swoich zeznaniach potwierdzily
szereg istotnych okolicznos$ci dotyczacych pozbawienia wolnoSci E. K. przez A. M. (1). Sad uznal zeznania wszystkich
powolanych os6b za wiarygodne. Jakkolwiek P. B. (2) znal przebieg zajscia jedynie z relacji E. K., to wiarygodnoéc
jego zeznah wzmacnia to, iz relacja ta zostala zlozona przez pokrzywdzona krotki czas po nim, tj. w czasie, kiedy E.
K. na wlasne zadanie opuscila szpital. Pokrzywdzona w tym czasie bardzo dobrze pamietala wydarzenia i w spos6b
wierny i szczegblowy zrelacjonowala je P. B. (2). Wobec stanu fizycznego (widoczne obrazenia i zasinienia na twarzy,
wyciete wlosy) i psychicznego (plakala, byla bardzo roztrzesiona) w jakim sie wowczas znajdowala, Swiadek nie mial
watpliwoéci co do wiarygodnosci relacji. P. B. (2) nie byt zaangazowany po zadnej ze stron konfliktu, nie mial wiec
jakiegokolwiek powodu, aby skladaé zeznania korzystne dla ktorejkolwiek ze stron postepowania. Jego wypowiedzi
s wolne od ocen i domnieman. Z kolei A. Z. i S. G. (1) posiadaly wiedze dotyczaca przebiegu zdarzenia z udzialem
A. M. (1) nie tylko z relacji E. K., ale takze z przebiegu rozméw telefonicznych z oskarzonym z dnia 18 marca 2011r.
Oskarzony kilkakrotnie kontaktowal sie telefonicznie sie z A. Z. i rozmawial zar6wno z nia, jak i przebywajaca wowczas
w jej miejscu zamieszkania S. G. (1). Podczas tych rozméw relacjonowatl im m.in. stan w jakim znajdowala sie E. K.,
stosowana przez siebie wobec niej przemoc, czy doznane obrazenia. Zeznania ich zastlugiwaly na wiare. Jakkolwiek
zaréwno A. Z. 1 S. G. (1) sa osobiScie zaangazowane w konflikt z A. M. (1), zostaly pokrzywdzone popelnionymi przez
niego czynami przestepnymi, jednak ich relacje sa logiczne i jasne, wzajemnie ze soba koresponduja, uzupehiaja z
pozostalymi zebranymi w sprawie dowodami.

Pomiedzy twierdzeniami A. Z., S. G. (1), J. M. i E. K. nie zachodzg takie rozbiezno$ci, ktére dyskwalifikowalyby je jako
podstawe ustalen faktycznych w sprawie. Kazda z nich relacjonowala wydarzenia z odmiennego punktu widzenia i
z r6znego okresu. Nie sposob zatem oczekiwaé,by ich tezy byly identyczne. W tej sytuacji drobne rozbieznoéci (np.
co do tego, czy A. M. (1) zabral z mieszkania n6z, co dokladnie méwil on przez telefon) na pewno nie podwazaja
wiarygodno$ci tych dowodow. Przeciwnie, analizujac zeznania tych §wiadkoéw, rzuca siew oczy ich odrebnoéc. Nie byly
to na pewno relacje uzgodnione, wyuczone, zaplanowane. Zwazy¢ tez trzeba i na to, ze pierwsze zeznania J. M. i A. Z.
skladaly jeszcze w czasie, gdy E. K. pozbawiona byta wolnoSci i nie mialy sposobnos$ci zméwic sie przeciwko A. M. (1).

Sad uznal za wiarygodne zeznania A. Z. i S. G. (1) takze i w tym zakresie, w jakim opisywaly okolicznos$ci kierowanych
do nich przez A. M. (1) wdniu 18 marca 2011r. grozb. Sa one jasne i logiczne, co wiecej znajduja réwniez potwierdzenie
w relacji E. K., w obecno$ci ktorej A. M. (1) wykonywat telefoniczne polaczenia do S. G. (1) i A. Z.. Polaczenia takie
wynikajg réwniez z tresci protokotu przestuchania §wiadka (k.10). Odnosi sie to réwniez do twierdzen A. Z., ze A. M. (1)
zadal od niej kwoty 5000 zl, co koresponduje z wymienionymi dowodami oraz z zeznaniami funkcjonariusza policji W.
D.. A. Z. ,na goraco” relacjonowala mu tre$¢ rozmoéw telefonicznych z A. M. (1). Méwila od razu o kierowanych przez
niego zadaniach dotyczacych zaplaty 5 000 zl. Relacja tego Swiadka jest jak najbardziej wiarygodna. W. D. odtworzyt
w niej w sposob rzeczowy i obiektywny tre$¢ rozmowy jaka przeprowadzit z pokrzywdzonymi, podczas wykonywania
czynnosci stuzbowych w mieszkaniach na ul. (...) w J..



Dla oceny wiarygodno$ci zeznan A. Z.i S. G. (1)istotnym jest rowniez fakt, iz numer, z ktérego wykonywane byly w dniu
18 marca 2011r. polaczenia telefoniczne, w trakcie ktorych kierowane byly do nich grozby i zadania zaptaty kwoty 5
000z}, tj. nr (...)nalezal do znajomej A. M. (1)A. C.. A. M. (1)w dniu zdarzenia postugiwal sie jej kara sim z przypisanym
takim numerem. Karta ta zostala zabezpieczona bezposrednio po zatrzymaniu A. M. (1)w telefonie nalezacym do A.
C., ktora potwierdzila, iz zar6wno telefon, jak i karta z przypisanym numerem (...)sa jej wlasnoscia.

Wiarygodno$ci zeznan A. Z. nei podwazaja rozbiezno$ci, ktére mozna dostrzec pomiedzy jej poszczegdlnymi relacjami.
Sad czynil ustalenia przede wszystkim na podstawie pierwszych zeznan zlozonych bezposrednio po zajSciu. Sa one
spontaniczne i jednoznaczne. Pézniejsze twierdzenia A. Z. (k.319-320), ze 5000 zl mialo by¢ zaplata za uwolnienie E.
K., nie znalazly potwierdzenia w innych dowodach. Przed Sadem zreszta takze sama $wiadek nie podtrzymata tego
stanowczo, wskazujac, iz jedynie wnioskowala w taki sposob. Pierwsze jej zeznania w zasadzie potwierdzone w calo$ci
w kolejnych (k.166-167), wyja$nialy te okolicznos$é w sposob zupelny i jasny tak co do charakteru zadania, wysokoSci
kwoty, jak i konsekwencji jej nieprzekazania. Na tej podstawie mozna bylo czyni¢ w tym zakresie kategoryczne
ustalenia. Inne rozbieznoéci w relacjach tego Swiadka odnosza sie do szczegdlow i z calg pewnos$cia mozna je
wytlumaczy¢ uplywem czasu, nawarstwieniem emocji podczas zdarzenia i podczas przestuchan. Na pewno nie rzutuja
one na ocene tych zeznan jako niewiarygodnych.

Sad nie dostrzegl powoddéw, by podwazy¢ wiarygodno$é zeznan S. G. (1). W szczeg6lno$ci nie mozna tego zrobié tylko
na tej podstawie, ze jest ona pokrzywdzong oraz matka E. K.. Przeciez jej relacja znajduje potwierdzenie w innych
dowodach, jest sp6jna i mimo wszystko ostrozna. Nie epatowala ona nadmierna brutalnoscia A. M. (1), ograniczyta
sie do opisu kilku zaledwie zdarzen. Wyraznie wskazywatla, ktére z nich zna z bezposredniej obserwacji, o ktérych
jedynie slyszala.

Za wiarygodne Sad uznal takze te jej zeznania, w ktérych wskazywala na grozby, jakie byly kierowane wobec niej
przez A. M. (1) w dniach 1 pazdziernika oraz 12 pazdziernika 2011r. Zeznania jej sa konsekwentne, jasne i logiczne, a
nadto znajduja potwierdzenie w zeznaniach E. K., ktora byla bezpo$rednim $§wiadkiem zdarzenia z dnia 1 pazdziernika
2010r. w trakcie wspolnej jazdy samochodem, jak réwniez w treSci notatek urzedowych, sporzadzonych na okoliczno$¢
zdarzen z dnia 11 12 pazdziernika 2011r. Wynika z nich, ze zgloszenia S. G. (1) byly spontaniczne, nie za$ rozmys$lne
i podjete znaczny czas po zdarzeniu.

Zeznania E. K. sa w przewazajacym zakresie zgodne (z wylaczeniem podnoszonej juz kwestii zwigzanej z doznanym
przez pokrzywdzong obrazeniem nogi) z opiniami sadowo — lekarskimi, w tym ustna opinig uzupekiajaca, jaka biegly
G. R. (1) zlozyl przed Sadem. Biegly po zapoznaniu sie z protokolami zeznan E. K. potwierdzil, iz podawany przez
nig przebieg krytycznego zdarzenia z udzialem oskarzonego A. M. (1), odpowiadal charakterowi zdiagnozowanych
przez nig obrazen w postaci krwiakow okolic oczodolowych oraz obrzekoéw okolic jarzmowych glowy, otarcia naskorka
na tylnej powierzchni tulowia, podbiegniecia krwawe w zakresie przedramion i rak. Sad uznal przywolywane opinie
sadowo — lekarskie za w pelni wiarygodne. Biegly, ktory je sporzadzil posiadal wiedze i umiejetnosci niezbedne do
wydania opinii w zakresie wskazanym w postepowaniu karnym. Sa one rzetelne, pelne i jasne, nie zostaly podwazone
w toku procesu przez ktéragkolwiek ze stron. Opinie bieglego oparte zostaly na obiektywnych dowodach i taki tez
charakter maja one same.

Wyjasnienia A. M. (1) cze$ciowo koresponduja z wyja$nieniami wspo6loskarzonego W. S. oraz z zeznaniami A. C.. Nie
sg to jednak dowody, na podstawie ktérych mozna byloby przyjaé za prawdziwg linie obrony A. M. (1) i podwazy¢
wiarygodno$c¢ zeznan E. K.. Sad odméwil wiarygodno$ci wyjasnieniom W. S. w tym zakresie, w jakim wskazywat na
to, iz nie widzial zachowan podejmowanych w trakcie wspolnej jazdy samochodem przez A. M. (1) wobec E. K.. Tej
treSci wyja$nienia sa nielogiczne, stanowia w ocenie Sadu przyjeta przez niego nieudolng linie obrony. Oskarzony w
toku calego postepowania staral sie ,,odciac¢” od dzialan podejmowanych przez wspoloskarzonego A. M. (1) i swoja role
ograniczy¢ do czynnosci zwigzanych z prowadzeniem pojazdu. Zdaniem Sadu nie sposob jednak przyjac, iz W. S. w
trakcie prawie calodniowej jazdy samochodem osobowym wspélnie z A. M. (1) i E. K. nie widzial podejmowanych przez
wspoloskarzonego zachowan wobec pokrzywdzonej. Jest to z punktu widzenia do$§wiadczenia zyciowego zupelnie
nieprawdopodobne, nielogiczne. Powyzszym okolicznoSciom w sposob stanowczy i jednoznaczny zaprzeczylta takze



w swoich zeznaniach pokrzywdzona E. K., ktora konsekwentnie utrzymywala, ze w samochodzie W. S. tez byta bita.
Sad nie znalazl przestanek, ktore moglyby podwazy¢ wiarygodnosé jej relacji. Zwrdcic trzeba uwage na to, ze w jej
postawie nie byto wrogo$ci wobec W. S.. Znamienne jest tez, ze lojalnie ona przyznala, ze w aucie matki oskarzonego
cios6w nie otrzymywala. Nielogiczne i niezrozumiate byloby w tej sytuacji potwierdzenie przez nia bicia w samochodzie
oskarzonego, gdyby nie mialo ono miejsca w rzeczywisto$ci. Bez watpienia, kiedy znajdowata sie w samochodzie W.
S., byta ona pod wplywem bardzo duzego stresu i emocji, miala mozliwo$¢ obserwowania nie tylko A. M. (1), ale takze i
kierowcy. Taki sam stres towarzyszyl jej zreszta i weze$niej w samochodzie M. B., a w relacji ztozonej na te okoliczno$é
wykluczyla otrzymywanie ciosow.

W pozostalym zakresie Sad dal wiare wyjasnieniom zlozonym przez W. S.. Maja one bowiem charakter niesporny
i koresponduja zaréwno z zeznaniami pokrzywdzonej, jak i z wyja$nieniami wspotoskarzonego. Za wiarygodne Sad
uznal rowniez zapewnienie, ze nie widzial on poczatkowo obrazen ciala u E. K.. Nie ma przeciez dowodu przeciwnego,
a temu twierdzeniu W. S. nie mozna tez zarzuci¢ nielogicznoéci. Wyjasénit przeciez, dlaczego nie widzial twarzy
pokrzywdzonej. Ona sama nie twierdzila, ze miat on mozliwo$ci dokladnego przyjrzenia sie jej.

Sad krytyczne ocenil takze zeznania zlozone przez A. C., w ktorych zaprzeczyla stosowaniu przemocy przez A. M. (1)
wobec E. K.. Stoja one przede wszystkim w opozycji do konsekwentnych i stanowczych twierdzen E. K., ktéra wprost
wskazywala na to, iz A. M. (1) stosowal wobec niej przemoc réwniez w obecnoSci przybylej kobiety. Pokrzywdzona
nie miala przeciez zadnego powodu, by w tym akurat zakresie sklada¢ zeznania nieprawdziwe. Nie zmienialy one
wydzwieku pozostalych jej twierdzen. Jak juz wyzej wskazano, lojalnie przyznawala w toku postepowania, kiedy
przemoc byla wobec niej stosowana, a kiedy nie. Stanowczo i konsekwentnie przeciez przeczyla jej podczas podrézy
z matka oskarzonego. Jednocze$nie w postawie E. K. nie sposob dostrzec negatywnego nastawienia do A. C.. Nawet
przeciez opisujac spotkanie z nia juz po zatrzymaniu A. M. (1), nie podawala okoliczno$ci dla niej niekorzystnych i
nie pomawiala jej o dzialania niezgodne z prawem. Dokonujac natomiast oceny zeznan A. C., nie sposob nie dostrzec,
iz $wiadka tego laczyl emocjonalny stosunek z A. M. (1) (vide tresc listu, jaki oskarzony wyslal z aresztu do A. C.
k. 222), co bez watpienia oslabialo obiektywizm jej relacji. A. C. w ewidentny sposdb starala sie umniejszaé role A.
M. (1) w popelnionym na szkode E. K. przestepstwie. Swiadek uczestniczyla w ostatniej fazie zdarzenia, jakie miato
miejsce w dniu 18 marca 2011r. W zakresie okolicznoS$ci niespornych i wynikajacych rowniez z relacji pokrzywdzonej,
jej zeznania zaslugujg na danie im wiary. Wniosek ten nie dotyczy jednak tych kwestii, ktore przedstawiala odmiennie
niz E. K., w szczeg6lnos$ci za§ uzywania przemocy przez oskarzonego w samochodzie.

Podjete przez Sad stosowne czynno$ci sprawdzajace i przeprowadzona ocena materialu dowodowego, ktéra miala na
celu okres$lenie charakteru kontaktow laczacych w dacie czynu z dnia 18 marca 2011r. oskarzonego A. M. (1) i E. K,,
nie wykazaly, aby pomiedzy nimi istnial zwiazek konkubencki.

Jakkolwiek w polskim systemie prawnym brak jest definicji konkubinatu, jednakze w orzecznictwie zgodnie wskazuje
sie na to, ze konkubinat to wspdlne pozycie, charakteryzujace sie duchowa, fizyczna i ekonomiczna wiezig, lgczaca
mezczyzne i kobiete, jednakze pozbawione legalnego wezla. Wspo6lne zamieszkiwanie kobiety i mezczyzny przez
krotkie okresy czasu oraz utrzymywanie kontaktéw seksualnych nie uzasadnia jeszcze uznania takiego zwiazku za
konkubinat (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 14. 10. 2008r. w sprawie II Aka 132/08).

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a w szczegolnosci z konsekwentnych i jednoznacznych w tym
zakresie zeznan pokrzywdzonej E. K.wynika, iz w listopadzie 2010r. wyprowadzila sie wraz z synem z mieszkania,
znajdujacego sie na ul. (...)w J., w ktérym zamieszkiwala wspoélnie z A. M. (1). W tym tez czasie ustat ich zwigzek
konkubencki. Jakkolwiek bowiem w dalszym ciggu pokrzywdzona utrzymywala kontakty seksualne z oskarzonym, a
zatem istnial pomiedzy nimi tzw. wiez fizyczna, jednakze bez watpienia brak bylo dwoch pozostalych wiezi w postaci
wiezi duchowej i ekonomicznej. E. K.wprost wskazywal na to, iz spotykala sie z oskarzonym, utrzymywala z nim
kontakty seksualne, nie ze wzgledu na zywione przez nia uczucie milosci, a jedynie ze strachu, wobec kierowanych
przez niego wobec niej grozb, jego stanowczego braku przyzwolenia na zakonczenie ich znajomosci. Okolicznosci
te potwierdzili takze w swoich zeznaniach rodzice pokrzywdzonej S. G. (1)i T. G.oraz A. Z.. Zgodnie wskazywali na
fakt zastraszenia E. K.przez A. M. (1), jej catkowita bezradnos¢ i ulegloéci wobec kierowanych przez niego zadan,



czy stosowanej przemocy werbalnej oraz fizycznej. Relacje te Sad uznal za w pelni prawdziwe. S. G. (1)i T. G.mieli
od listopada 2010r., na co dzien styczno$¢ z pokrzywdzona (zamieszkiwala z nimi), widzieli wiec w jakim stanie
sie wowczas znajdowala, zdarzalo sie takze, iz pokrzywdzona opowiadala im o swoich perypetiach z oskarzonym.
Podobnie rzecz sie ma z A. Z., ktora laczyly bliskie relacje kolezenskie z pokrzywdzona. Zeznania tych §wiadkow sa
spdjne, logiczne i co istotne wzajemnie ze sobg koresponduja. Brak bylo takze podstaw do przyjecia istnienia od
listopada 2010r. pomiedzy A. M. (1)i E. K.wiezi ekonomicznej. W niniejszej sprawie bezspornym jest bowiem, iz nie
prowadzili oni wspoélnego gospodarstwa domowego, nie mieli bowiem wspdlnego budzetu, a decyzje o wydatkach
podejmowali samodzielnie. Niezaleznie od siebie dysponowali swoimi dochodami.

W $wietle powyzszego twierdzenia oskarzonego A. M. (1), w ktérych wskazywatl na fakt wspolnego zamieszkiwania z
pokrzywdzona w czasie, kiedy przeprowadzila sie do mieszkania wujka W. G. na ul. (...) w J., a wiec w rzeczywistosci
przez okres dwoch dni, tj. od 16 marca 2011r. do 18 marca 2011r.,czy spozywania z nig okazjonalnie wspélnych
positkow, uzna¢ nalezalo za bezprzedmiotowe. Podobnie nalezalo oceni¢ zeznania zlozone przez $swiadka P. G..
Swiadek wskazywal bowiem jedynie na ogdlne okolicznoéci dotyczace znajomosci A. M. (1) z E. K. i to dotyczace
glownie ich pozycia jakie mialo miejsce podczas ich wspdlnego zamieszkiwania w mieszkaniu znajdujacym sie przy ul.
(...) wJ., wskazujac na pozytywny charakter laczacych ich relacji. W rzeczywistoSci nie posiadal szczegbdltowej wiedzy
dotyczacej laczacych ich péZniejszych relacji. Potwierdzil jedynie fakt odbywajacych sie wowcezas spotkan oskarzonego
z pokrzywdzona.

Brak jest podstaw, by kwestionowaé¢ dokumenty stanowigce dowo6d w sprawie, w tym opinie uzyskane w toku
postepowania. Pochodza od os6b posiadajacych wiadomosci specjalne, wydane zostaly z uwzglednieniem wszystkich
okoliczno$ci sprawy, korespondujg z pozostalym materialem dowodowym. Opinia bieglych lekarzy psychiatrow jest
jasna, spdjna i logiczna. Nie byla ona kwestionowana przez zadna ze stron postepowania. Pozostale dowody roéwniez
zashuguja na danie im wiary, pochodza od uprawnionych do ich wydania podmiotéw, zostaly sporzadzone w prawem
przepisanej formie, sa rzetelne i koresponduja ze soba oraz z dowodami osobowymi.

W $wietle dokonanej uprzednio analizy poszczegblnych dowodéw pod katem ich wiarygodnosci i poczynionych w
oparciu o nie ustalen faktycznych nie budzi watpliwosci, iz A. M. (1) w dniu 18 marca 2011r. w miejscu zamieszkania
E. K. przy ul. (...) wJ. bil ja pieSciami po calym ciele, kopal i wulgarnie jej ublizal, nakazal jej opuszczenie mieszkania,
a nastepnie pozbawit ja wolnoSci, uzywajac do tego noza. Zaciagnal ja w okolice rzeki i tam bil jg rekoma i pieSciami
po calym ciele, obciat jej wlosy nozem, przewracal na ziemie i kopal ja, kiedy lezala na ziemi, wielokrotnie grozil
jej pozbawieniem zycia, pocieciem twarzy i wbrew jej woli przez kilkanascie godzin przewozil ja w przemoczonym
i brudnym ubraniu w rézne miejsca na terenie powiatu (...) samochodami kierowanymi przez swoja matke i W.
S.. W tym czasie zadawal E. K. uderzenia rekami i nogami, przykladal jej néz do szyi, grozil pozbawieniem Zzycia
oraz wulgarnie ja wyzywal. Przemoc nie stosowal ciagle, niemniej jednak uzywat jej wielokrotnie na przestrzeni tych
kilkunastu godzin, przy czym najbardziej dotkliwa byla ta w pierwszych godzinach. Podjete przez oskarzonego w
krytycznym czasie zachowania wobec E. K. doprowadzily do powstania u niej obrazen ciala w postaci krwiakow okolic
oczodolowych oraz obrzekow okolic jarzmowych glowy, otaré naskorka na tylnej powierzchni tulowia, podbiegnie¢
krwawych w zakresie przedramion i rak, skutkujacych naruszeniem czynno$ci narzadéw ciala pokrzywdzonej na czas
ponizej 7 dni.

Zachowanie A. M. (1) Sad zakwalifikowal jako zbrodnie z art. 189 § 11 3 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11
§ 2 kk i w zw. z art. 64 § 2 kk. Pokrzywdzona E. K. pozbawiona zostala mozliwo$ci swobodnego zachowania,
przemieszczania sie. Nastapilo to juz w mieszkaniu przy ul. (...) i trwalo przez kilkanascie godzin. Nie byla ona
w stanie podejmowaé swobodnych decyzji, ale pozostawala w pelnym uzaleznieniu od napastnika, ktéry grozil jej
nozem, przytrzymywal, zamykal w samochodzie. To od woli A. M. (1) zalezaly zachowania pokrzywdzonej, ktora
mogla wykonywa¢ tylko te czynnoSci, na ktoére uzyskala pozwolenie. Wbrew twierdzeniom oskarzonego nie wyszla
ona z mieszkania dobrowolnie, nie mogla w dowolnym momencie opuécié¢ samochodu i nie do niej nalezaly decyzje,
dokad sie uda, co bedzie robié. Wszystko to jednoznacznie wskazuje, ze dzialania A. M. (1) od poczatku znamionowaly
jego cheé pozbawienia E. K. wolno$ci. Nie budzi zadnych watpliwo$ci, ze pokrzywdzona pozbawiona byla mozliwo$ci
swobodnego zachowania, przemieszczania sie. Byla ograniczona w dysponowaniu swoja osoba przez oskarzonego,



ktoéry zmuszal ja do okreslonego zachowania i zamknal ja w samochodzie, w dodatku uzywal wzgledem niej przemocy,
grozil jej popeklieniem na jej szkode przestepstw. Takie zachowanie wyczerpywalo na pewno znamiona czynu z
art. 189 § 1 k.k. Takiej oceny dzialan oskarzonego nie zmienia fakt, iz miala pozornie mozliwos¢ ucieczki w czasie,
kiedy znajdowali sie na stacji benzynowej w M.. Pokrzywdzona zostala wcze$niej brutalnie pobita przez oskarzonego,
poddana szeregu czynnos$ciom, ktére mialy na celu nie tylko jej udreczenie fizyczne, ale takze i psychiczne. Znajdowala
sie pod wplywem skrajnych emocji, panicznie bala sie oskarzonego. Strach ten dodatkowo spotegowany zostat przez
oskarzonego, ktory przed wyjéciem z samochodu powiedzial do pokrzywdzonej, iz je$li podejmie probe ucieczki
wowczas ja zabije (k.314). W takich realiach nie dziwi, iz E. K. prezentowala bierng postawe i nie odwazyla sie
uciekaé, tym bardziej, gdy nie znalazla jakiegokolwiek wsparcia u matki oskarzonego, ktora pozostala w samochodzie.
Pozbawienie czlowieka wolnosci i sparalizowanie jego woli nie musi koniecznie laczy¢ sie z podejmowaniem przez
niego dzialan w celu samouwolnienia.

Sad podzielit stanowisko oskarzyciela publicznego, ze pozbawienie wolnoSci pokrzywdzonej wigzalo sie z jej
szczegblnym udreczeniem. W doktrynie i orzecznictwie wskazuje sie na to, iz o uznaniu, ze doszlo do szczegblnego
udreczenia ofiary przestepstwa, kwalifikowanego z art. 189 § 3 k.k. decyduje ocena sposobu podjetego wobec
okreslonej osoby, w konkretnych okolicznosciach faktycznego dzialania polegajacego na zadaniu pokrzywdzonemu,
wykraczajacych ponad miare wynikajaca z samego faktu pozbawienia wolnoséci, dodatkowych cierpien fizycznych lub
psychicznych. O uznaniu, ze doszlo do szczegblnego udreczenia ofiary przestepstwa nie przesadza przy tym bedacy
jego nastepstwem stopien rozstroju zdrowia pokrzywdzonego. Szczegélne udreczenie zatem oznacza doznawanie
przez pozbawionego wolnoSci dolegliwo$ci przekraczajacej swoim natezeniem znacznie ten stopien, ktéry wynika z
samego pozbawienia wolnoSci (postanowienie SN z dnia 11.06.2002 r., II KKN 258/00, OSNKW 2002, nr 9-10, poz.
70. i glosa aprobujaca R. A. Stefanskiego, OSP 2003r., nr 3, poz. 41; wyrok Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia
19.06.2006r., sygn. akt IT AKa 166/06, Lex nr 192840; M. Mozgawa w: System prawa karnego, Tom 10, Przestepstwa
przeciwko dobrom indywidualnym, pod red. J. Warylewskiego, Wydawnictwo C. H. Beck, Warszawa 2012r., s. 365).

Przechodzac na grunt niniejszej sprawy, podnie$é nalezy, iz oskarzony A. M. (1) nie poprzestal jedynie na pozbawieniu
wolnoSci pokrzywdzonej E. K.. Jego dzialania podejmowane wobec niej byly wyrachowane i bezwzgledne. Stosowal
on wiele roznych §rodkow, ktére mialy ja zastraszy¢ i prowadzié do jej udreczenia, co tez finalnie nastgpito. Oskarzony
stosowal wobec E. K. przemoc fizyczna i psychiczng, przy czym ta druga przyjela posta¢ razaca. Wielokrotnie i na
wiele réznych sposobéw wypowiadat on wobec niej grozby pozbawienia zycia, ciezkiego uszkodzenia zycia, ale rowniez
grozil popelnieniem przestepstw na szkode oséb jej najblizszych. Jego stowa urealnial fakt posiadania noza, ktérym
w zreszta obcial wlosy pokrzywdzonej. Ta czynno$é oprocz zastraszenia wigzala sie z ponizeniem ofiary, miala na celu
jej upodlenie dla zréwnania z osobami o najnizszym poziomie moralnym. Wszystko to odbywalo sie w warunkach
pozbawienia wolno$ci, poczucia calkowitej samotnoSci, braku pomocy ze strony kogokolwiek. E. K. byla zastraszona,
pobita, catkowicie zalezna od napastnika, ktéry przewozit ja w mokrym i zabrudzonym blotem ubraniu samochodem.
Jego dzialania byly przy tym rozciagniete w czasie, co bez watpienia wplywalo na spotegowanie doznanych przez E.
K. psychicznych i fizycznych cierpien. Pozbawienie wolnoéci trwalo kilkanascie godzin, a przez ten czas wielokrotnie
znajdowala sie ona w sytuacji, gdy drzala o Zycie swoje, najblizszych. Byla zmuszana do obrazania swojej matki. Z
calg pewnoscia rowniez wielokrotne rozmowy telefoniczne z bliskimi jej osobami, w czasie ktorych A. M. (1) grozit
jej $miercig, ale rowniez grozil tym osobom, stanowilo dla E. K. dodatkowa udreke psychiczng. Temu znecaniu
psychicznemu towarzyszyla przy tym przemoc fizyczna, ktéra wprawdzie nie spowodowala powaznego rozstroju
zdrowia, niemniej jednak niewatpliwie byla bardzo dotkliwa. Otrzymala ona wiele cioso6w, w rozne czeSci ciala i
odniosla liczne cho¢ lekkie obrazenia ciala. Wszystko to pozwolilo na wniosek, ze zachowanie oskarzonego wyczerpalo
znamiona zaréwno zbrodni z art. 189 § 1i 3 kk, jak i przepisu z art. 157 2 kk. i stad kumulatywna kwalifikacja jego czynu.

A. M. (1) dopuscit sie przypisanego mu w punkcie 1. wyroku przestepstwa w warunkach multirecydywy okre$lonej w
art. 64 § 2 kk. Uprzednio byl on skazany za przestepstwo popelnione w warunkach powrotu do przestepstwa i odbywat
z tego tytulu kare pozbawienia wolnoSci. Pierwsze skazanie nastapilo wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z
dnia 6 kwietnia 2006 r. (sygn. akt I K 138/06) za przestepstwo z uzyciem przemocy z art. 207 § 2 kk, ktérym orzeczono
kare 1 roku pozbawienia wolnoSci. Kare te odbyt w calosci po jej polaczeniu w wyroku lacznym Sadu Rejonowego



w Jeleniej Gorze z dnia 15 czerwca 2007 r. (sygn. akt II K 178/07) i po jej odbyciu prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 3 kwietnia 2008r. w sprawie II K 76/08 zostal skazany m.in. za przestepstwo z
art. 189 § 2 kki art. 157 § 2 kk w zw. 64 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci, ktéra odbyt
w ramach orzeczonej tym samym wyrokiem kary lacznej w okresie od dnia 10.05.2008r. do dnia 30.10.2008r. i od
dnia 7.11.2008r. do dnia 23.07.2010r.

A. M. (1) odbyt wiec z tytutu tych skazan kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze znacznie przekraczajacym ustawowo
okreslony 1 rok. Niespela 5 lat po zakonczeniu odbywania kary orzeczonej za przestepstwo popelnione w warunkach
powrotu do przestepstwa popelil on umys$lne przestepstwo przeciwko zdrowiu bedace przedmiotem niniejszego
postepowania. Jest oczywiste, ze dzialal on w warunkach recydywy wielokrotnej i w kwalifikacji czynu nalezalo
uwzglednic art. 64 § 2 kk.

Oskarzony A. M. (1) $wiadomie pozbawil pokrzywdzong wolnoSci, zadawal jej przez kilkunascie godzin dolegliwos$ci
natury fizycznej i psychicznej, ktére doprowadzily ostatecznie do jej szczegblnego udreczenia. Zadajac jej uderzenia
po calym ciele, w tym po glowie i twarzy, z cala pewno$cia obejmowal zamiarem bezpoSrednim spowodowanie u
niej lekkich obrazen ciala. Oczywisty jest zwiazek przyczynowy pomiedzy takim dzialaniem oskarzonego a skutkiem
- obrazeniami pokrzywdzonej. Wynika on z powiazania czasowego, ale rowniez z opinii bieglego lekarza oraz
dowodow osobowych. Nie budzi zatem zadnych watpliwo$ci wina oskarzonego, ktéry swoim zamiarem bezpos$rednim
obejmowatl zar6wno sposéb dzialania, jak i skutki nim wywolane.

Z uwagi na to, iz zebrany w sprawie material dowodowy, a zwlaszcza sporzadzone przez bieglego G. R. (1) opinie
lekarskie i przeprowadzone ogledziny ciala E. K. nie potwierdzily istnienia u pokrzywdzonej obrazenia w postaci
skaleczenia prawego uda, Sad wyeliminowal ten zapis z opisu czynu przypisanego A. M. (1) w punkcie 1 czedci

dyspozytywnej wyroku.

Zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil réwniez na przypisanie A. M. (1) sprawstwa w zakresie czynu
popetionego na szkode A. Z. (pkt 3. czedci dyspozytywnej wyroku). W dniu 18 marca 2011r., dzialajgc w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej, oskarzony grozil jej pozbawienia zycia, jak rowniez zabiciem jej matki, dzieci i
E. K., zmierzajac do doprowadzenia jej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wydanie pieniedzy w
kwocie 5000 z}. Zadanie swoje formutowal w sposéb bezpoéredni, i poprzedzil wskazanymi grozbami. Sad nie ustali
jednak, by kwota ta miala stanowi¢ okup za uwolnienie E. K.. Zamierzonego celu A. M. (1) nie osiggnal z uwagi na
powiadomienie przez A. Z. policji i jego zatrzymanie.

Przypisane w wyroku zachowanie wyczerpywalo wszystkie znamiona wystepku z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk.
Sprawca dzialal umyslnie i zamiarem bezposrednim. Jego celem bylo uzyskanie korzy$ci majatkowej, za$ sposobem
jej uzyskania byla grozba uzycia przemocy wobec zagrozonej i jej bliskich. Nie budzi watpliwoéci wina A. M. (1) w
zakresie tego czynu.

Oceniajac wiarygodno$¢ zeznan A. Z., Sad wskazal, z jakiego powodu nie przyjal za podstawe ustalen faktycznych tej
ich czesSci, w ktorych sugerowala, iz zaplata pieniedzy miata stanowi¢ wykupienie z niewoli E. K.. Z pierwszych zeznan
tego $wiadka wynika jednoznacznie, ze zadanie zaplaty mialo jednak inny charakter i inna podstawe. Poprzedzone
zostalo grozbg karalng, ale nie bylo ukierunkowane na uzyskanie korzy$ci majatkowej za uwolnienie zakladnika. Z
tego wzgledu nie bylo podstaw do zakwalifikowania tego czynu z art. 252 kk (nawet niezaleznie od obowiazujacego w
postepowaniu zakazu reformationis in peius), ale jako usilowania wystepku z art. 282 kk.

Sad przyjal, iz oskarzony dopuscil sie tego przestepstwa, dzialajac w warunkach recydywy opisanej w przepisie art.
64 § 1 k.k, nie za$ recydywy wielokrotnej z art. 64 § 2 kk. Dla przypisania multirecydywy nie wystarczy bowiem,
aby sprawca uprzednio skazany w warunkach art. 64 § 1 kk w odpowiednim czasie (5 lat) po odbyciu odpowiedniej
czesci kary pozbawienia wolnos$ci (roku) popelnil jedno z przestepstw okre$lonych w art. 64 § 2 kk. Konieczne sg
dalsze ustalenia oraz analiza poprzednich skazan w kontekécie okreélenia "ponownie" zawartego w art. 64 § 2 k.k.
Sprawca musi popelni¢ ponownie jedno z wymienionych przez ustawodawce przestepstw, w tym m.in. przestepstwo
przeciwko mieniu z uzyciem przemocy lub grozba jej uzycia. A. M. (1) wprawdzie dopusScil sie uprzednio w warunkach



okre$lonych w art. 64 § 1 k.k. po odbyciu lacznie co najmniej roku pozbawienia wolnosci, w ciggu 5 lat po odbyciu
ostatniej kary, przestepstwa przeciwko mieniu, za ktore zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w sprawie II K
76/08, 1j. czynu z art. 288 § 1 kk, polegajgcego na uszkodzeniu telefonu komérkowego M. S. (2), jednakze czyn ten
nie byl popelniony z uzyciem przemocy ani grozby jej uzycia. Z akt tego postepowania nie wynika w szczego6lnosci,
ze zniszczenie mienia bylo wynikiem uzycia przemocy. Wprawdzie w sprawie tej zostal on skazany réwniez za czyn
z uzyciem przemocy na szkode M. S. (2) (pozbawienie wolnosci), jednak skazanie za czyn z art. 189 § 2 kk nie
stanowi podstawy przypisania multirecydywy. Zniszczenie mienia (telefonu komérkowego) pozostawalo wprawdzie
w zwigzku czasowym i miejscowym z tym pozbawieniem wolnoSci, jednakze nie bylo bezposrednim nastepstwem
uzycia przemocy. Z zeznan M. S. (2) zlozonych w sprawie Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze o sygn. II K 76/08
(k.8-9 akt sprawy) wynika, ze zamiar uszkodzenia telefonu pojawit sie u oskarzonego niezaleznie od stosowanej
wobec pokrzywdzonej przemocy, poprzedzony byl przegladnieciem zapiséw w telefonie. Brak jest innych dowodow
wskazujacych na popelnienie czynu z art. 288 § 1 kk z uzyciem przemocy lub grozba jej uzycia.

Z calg natomiast pewno$cia, popelniajac czyn przypisany mu w pkt 3. czedci dyspozytywnej wyroku na szkode A. Z.,
A. M. (1) dziatal w warunkach powrotu do przestepstwa. Byl uprzednio karany wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej
Gorze z dnia 3 kwietnia 2008 r. (sygn. akt II K 76/08) za czyn z art. 189 § 2 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 §
1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci. Wyrokiem tym orzeczona zostala wobec niego kara
laczna 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt w okresie od dnia 10.05.2008r. do dnia 30.10.2008r. i
od dnia 7.11.2008r. do dnia 23.07.2010r. Byl wiec skazany wezes$niej za przestepstwo umyslne popelnione z uzyciem
przemocy i grozby jej uzycia, zatem przestepstwo podobne do przypisanego mu w niniejszym postepowaniu czynu
na szkode A. Z.. Za to przestepstwo podobne byla wobec niego orzeczona kara 2 lat pozbawienia wolno$ci. Przed
popehieniem przypisanego mu przestepstwa odbyt te kare w wymiarze wiekszym niz 6 miesiecy. Przed uplywem 5
lat od zakonczenia jej odbywania, popetil bedace przedmiotem niniejszego postepowania umys$lne przestepstwo z
grozba uzycia przemocy. Jest oczywiste, ze dzialal on w warunkach recydywy i w kwalifikacji czynu nalezalo uwzglednic
art. 64 § 1 kk.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie budzi watpliwo$ci réwniez sprawstwo i wina A. M.
(1) w zakresie czynow przypisanych mu w punkcie 4. cze$ci dyspozytywnej wyroku, ktore zakwalifikowal jako wystepki
grozby karalnej.

W dniach 11i 12 paZzdziernika 2010 r. oskarzony dwukrotnie straszyt S. G. (1) pozbawieniem Zycia, za$§ w dniu 18 marca
2011r. pozbawieniem zycia oraz dodatkowo spowodowaniem u niej powaznych obrazen ciala w postaci polamania rak
inobg. Ilos¢ grozb iich charakter wynika jednoznacznie z zeznan pokrzywdzonej, jakie zlozyla przed Sadem, w ktorych
ostatecznie sprecyzowatla ilo$¢ zdarzen, jakie mialy miejsce w paZdzierniku 2010r., podczas ktérych oskarzony grozit
jej pozbawieniem zycia (k.751). Teza aktu oskarzenia (pkt III czeéci wstepnej wyroku), iz takich grézb w pazdzierniku
2010r. bylo nie mniej niz trzy nie znalazlo potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym.

Kazdym z czynoéw przypisanych w pkt 4. wyroku A. M. (1) wyczerpal znamiona wystepku z art. 190 § 1 kk, ktore polega
na grozeniu innej osobie popelieniem przestepstwa na jej szkode lub szkode osoby najblizszej w taki sposob, ze
mogla ona obawiaé sie urzeczywistnienia tej zapowiedzi, co z kolei krepowalo swobode jej dzialania. Przytaczane przez
pokrzywdzong stowa wypowiadane przez oskarzonego bezposérednio lub przez telefon pozwalaja na kategoryczne
stwierdzenie, ze zagrozil on jej pozbawieniem zycia lub uszkodzeniem ciala. Byla to wiec zapowiedZ popelnienia
przestepstwa.

W przypadku kazdego z tych zdarzen grozby kierowane przez A. M. (1) do S. G. (1) wzbudzaly w niej obawe, iz
moga one zosta¢ spelnione. Wynika to nie tylko z jej stanowczych twierdzen, ale rowniez ze sposobu postepowania
(zawiadomienie Policji, wykonanie polecenia przeproszenia). Subiektywna obawa wiec zaistniala, za$ dla bytu
przestepstwa z art. 190 § 1 kk nie jest wymagana obiektywna obawa spelnienia zapowiedzianej grozby. To znamie
nalezy oceniaé wylgcznie z punktu widzenia osoby pokrzywdzonej. W §wietle zgromadzonego materialu dowodowego
nalezy daé¢ wiare, ze u pokrzywdzonej stan obawy istnial. Subiektywna obawa i przekonanie o prawdopodobienstwie
realizacji grozby musza by¢ uzasadnione, a zatem okoliczno$ci czynu i osoba grozacego musza dawaé¢ podstawy



do zaistnienia takiej obawy. Majac na uwadze okolicznoSci, w jakich doszlo do grézb, wielosé i charakter grozb,
gwaltowna, agresywna nature oskarzonego, fakt, iz w przeszlosci dopuszczal sie on aktoéw przemocy wobec corki i syna
pokrzywdzonej, za§ w dniu 18 marca 2011r. uprowadzil E. K., Sad wnioskowal, ze obawa S. G. (1) byla uzasadniona.

W przypadku dwoch grozb kierowanych do pokrzywdzonej w pazdzierniku 2010 r. Sad uznat je za elementy jednego
czynu zabronionego — czynu ciaglego z art. 12 kk. Mialy one ze soba zwiazek, powstaly na tle tego samego konfliktu
i w podobnych okolicznosciach. Nastapily w krotkich odstepach czasu. Poza tym za przyjeciem kwalifikacji czynu z
art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk przemawialo réwniez to, ze byta ona roéwniez w uchylonym wyroku, przy czym w tym
zakresie nie byla wniesiona apelacja na niekorzys¢ oskarzonego (zakaz reformationis in peius).

Oczywista jest takze wina oskarzonego w zakresie obu czyndw przypisanych w pkt 4. Czeéci dyspozytywnej wyroku.
Dzialal on z zamiarem bezpos$rednim wzbudzenia obawy u pokrzywdzonej, co wynika nie tylko z tre$ci wypowiedzi,
ale takze caloksztaltu jego zachowania. Dzialal umyélnie, w pelni §wiadomie.

Sad przyjal, podobnie jak to mialo miejsce w przypadku przestepstwa przypisanego mu w punkcie 3. wyroku
popetionego na szkode A. Z., iz A. M. (1), dopuszczajac sie przestepstw na szkode S. G. (1), dzialal w warunkach
powrotu do przestepstwa okreslonego w art. 64 § 1 kk i dlatego tez w przyjetej kwalifikacji tych czynow uwzglednit ten
przepis. Podstawe recydywy w tym przypadku stanowi ten sam wyrok Sadu Rejonowego w Jeleniej Gérze w sprawie
II K 76/08 z dnia 3 kwietnia 2008r., to samo skazanie za przestepstwo z uzyciem przemocy (art. 189 § 2 kk i art. 157
§ 2 kk w zw. 64 81 kk w zw. z art. 11 § 2 kk) na kare przekraczajaca 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w
wymiarze wyzszym w okresie wskazanym powyzej oraz podobiefistwo tego czynu z przypisanymi mu w niniejszym
postepowaniu dwoma przestepstwami grozb karalnych popelionymi niespelna 5 lat po odbyciu kary.

Na podstawie zgromadzonych dowodéw Sad ustalit rowniez sprawstwo A. M. (1) w zakresie czynu przypisanego mu w
pkt 5. czesci dyspozytywnej wyroku popelnionego na szkode J. M.. W dniu 18 marca 2011 r. w godzinach porannych
naruszyt on bowiem nietykalno$é cielesna tej pokrzywdzonej w ten sposéb, ze ja pchnal i nastepnie uderzyl piescia
w twarz. Odmiennie od oskarzyciela publicznego, Sad zakwalifikowatl to zachowanie oskarzonego jako wystepek
z art. 217 § 1 kk. Nie mozna bowiem przyjaé, iz tym zachowaniem wyczerpal znamiona innego przepisu ustawy
karnej, a w szczegoblnoSci art. 157 § 2 kk, opierajac sie jedynie na golostlownych w tym zakresie zeznaniach J. M.. Sad
wyzej juz wskazal, ze inne dowody (zeznania funkcjonariuszy Policji, ogledziny miejsca zdarzenia) nie potwierdzilty
doznania przez nig obrazen ciala, o ktorych zeznawala. Brak jest tez w aktach sprawy dokumentacji medycznej, ktéra
potwierdzilaby ten fakt.

Oskarzony takze w zakresie tego czynu dzialal umy$lnie, pchniecie i uderzenie reka nie byly przypadkowe, ale celowe.
Wynikaly z zachowania J. M., ktéra chciala pomoéc E. K., na co nie godzit sie agresywny A. M. (1). Dzialal on zamiarem
bezposrednim, checac naruszy¢ nietykalnoéé cielesng interweniujacej. Jego wina nie budzi watpliwosci.

Majac na uwadze to, iz oskarzyciel publiczny objat §ciganiem w akcie oskarzenia czyn z art. 157 § 2 kk., uznaé nalezato,
iz §ciganie to objeto réwniez to samo zdarzenie faktyczne zakwalifikowane z art. 217 §1 kk.

Zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil na ustalenie, ze réwniez drugi z oskarzonych W. S. dopuscit sie czynu
zabronionego przypisanego mu w pkt 7. czeSci dyspozytywnej wyroku.

W dniu 18 marca 2011r. udzielil on bowiem pomocy A. M. (1) w pozbawieniu wolnoéci E. K.. Po tym jak A. M. (1)
wsiadl wraz z E. K. do kierowanego przez niego samochodu osobowego marki N. (...) o nr rej (...), na polecenie
wspoétoskarzonego i wbrew woli pokrzywdzonej przewozil on ich w rézne miejsca znajdujace sie na terenie powiatu
(...), umozliwiajgc tym samym A. M. (1) realizacje jego zamiaru przetrzymywania E. K.. Nie budzi watpliwos$ci Sadu, iz
W. S. zdawal sobie sprawe z tego, iz kobieta pozbawiona zostala przez napastnika mozliwo$ci swobodnego zachowania,
przemieszczania sie. Nie tylko nakazal on jej wejScie do samochodu, ale w dodatku w trakcie poruszania sie nim
uzywal wzgledem niej przemocy, grozit pozbawieniem zycia m.in. posiadanym przy sobie nozem. Na te §wiadomo$c
W. S. wskazuja wprost zeznania sktadane przez pokrzywdzong E. K., przy czym w jej postawie Sad nie dostrzeg}l
zaplanowanego dzialania przeciwko W. S.. Nie miala z nim zadnego konfliktu i gdyby nie zdarzenie z dnia 18 marca



2011r. nie mialaby zadnego powodu, by pomawiac go o wspéldzialanie z A. M. (1). Nie budzi wiec zadnych watpliwo$ci
roéwniez wina tego oskarzonego, albowiem chcial on udzieli¢ takiej pomocy A. M. (1) i swdj bezposéredni zamiar w tym
zakresie realizowal przez kilka godzin.

Nie spos6b kwestionowaé tego, iz W. S.zdawal sobie sprawe z polozenia pokrzywdzonej. Brak jest jednak
przeslanek, ktore pozwolilyby na zakwalifikowanie jego zachowania jako pomocnictwa do pozbawienia wolnoéci
polaczonego ze szczegbdlnym udreczeniem E. K., dlatego konieczna byla eliminacja z opisu czynu tego znamienia.
Pomocnik odpowiada tylko w granicach swojego zamiaru, niezaleznie od odpowiedzialno$ci sprawcy (art. 20 kk).
Udzielajacy pomocy musi mie¢ co najmniej, najpozniej w chwili podejmowania zachowan ulatwiajacych dokonanie
czynu zabronionego, wyobrazenie konkretnego zabronionego czynu, ktéry jest popeliany przez inna osobe. W
przedmiotowej sprawie brak jest przeslanek, ktore pozwolilyby na przyjecie, iz W. S.mial bez watpienia wyobrazenie
tego, iz pozbawienie wolnoéci pokrzywdzonej byto w dzialaniu wspoloskarzonego A. M. (1)polaczone zjej szczegolnym
udreczeniem. Dolegliwo$ci zadawane przez A. M. (1)E. K.w trakcie, kiedy znajdowali sie w samochodzie kierowanym
przez W. S., nie osiggnely takiego natezenia, ktore by pozwolilo na zakalikowanie ich z art. 189 § 3 kk. Eskalacja agresji
A. M. (1)wobec pokrzywdzonej miala miejsce przed ich wejsciem do pojazdu W. S.— najpierw w mieszkaniu przy ul.
(...)wJ., a potem kolejno — nad rzeka i w okolicach ogrodkow dziatkowych. W. S.nie uczestniczyl w tych zdarzeniach, i
tym samym obejmowal swoja $wiadomo$cia zachowan podejmowanych woéwczas przez A. M. (1). Wszystko to pozwala
na wniosek, ze W. S.udzielil pomocy do pozbawienia wolno$ci E. K., ktére nie mialo cech szczegoélnego udreczenia
jakim mowa w przepisie art. 189 § 3 kk. Niezaleznie od powyzszego na przeszkodzie przypisania mu czynu zarzuconego
bez dokonania powyzej wskazanej zmiany stal rowniez zakaz reformationis in peius z uwagi na brak uprzedniej apelacji
wniesionej na niekorzy$c¢ tego oskarzonego.

Stopien spotecznej szkodliwo$ci wszystkich przestepstw przypisanych A. M. (1) jest wyzszy niz znikomy, przy czym
zdecydowanie najwyzszy w przypadku czynu na szkode E. K.. Do zainicjowania przestepnego dzialania A. M. (1)
doszlo w miejscu zamieszkania pokrzywdzonej, a wiec tam, gdzie miala prawo czué sie bezpiecznie. Wykorzystal
on to, iz mial nad nia nie tylko przewage fizyczna, ale takze przewage psychiczna. O wysokim stopniu spolecznej
szkodliwosci przesadza rowniez czas trwania pozbawienia wolno$ci, wielorodzajowos$é dzialan A. M. (1) skladajacych
sie na dreczenie pokrzywdzonej, ale réwniez brak jakiejkolwiek prowokacji ze strony E. K.. Motywem dzialania
oskarzonego bylo niczym nieuzasadnione przekonanie oskarzonego o zdradzie, jakiej miala sie dopusci¢ E. K. zR. S..

Stopien spolecznej szkodliwo$ci czyndéw przypisanych A. M. (1) w punktach 3 i 4 (czyn z 13 marca 2011 r.) wyroku
wyraza sie przede wszystkim w ich $cistym zwiazku czasowym i rzeczowym z pozbawieniem wolnoéci E. K.. Oskarzony
wyrazane przez siebie grozby formulowal w czasie, gdy od jego woli zalezal los osoby bliskiej zagrozonym. Nie tylko
baly sie one o siebie w zwigzku z wypowiadanymi przeciwko nim slowami, ale réwniez o E. K. i wszystkie te obawy
ograniczaly swobode ich dzialain. W przypadku kazdego z czyndéw przypisanych w pkt 3. i 4. wyroku o znacznym
stopniu ich spolecznej szkodliwosci przesgdzala ponadto zapowiedzi popelnienia najciezszego przestepstwa — zbrodni
zabojstwa, skierowania przemocy przeciwko innym osobom najblizszym, a w odniesieniu do czynu z pazdziernika
2010r. rOwniez dzialanie czynem ciaglym.

Najnizszy stopien spolecznej szkodliwoS$ci cechowal czyn A. M. (1) na szkode J. M., jednak i w tym przypadku byl on
wyzszy niz znikomy. Oskarzony skierowal wobec niej agresje po tym, jak stanela w obronie krzywdzonej E. K., ten
czyn rowniez pozostawal w zwigzku ze zbrodnia przypisana A. M. (1).

Takze czyn przypisany W. S. cechuje sie znacznym stopniem spolecznej szkodliwoéci, o czym przesadza przede
wszystkim czas, w jakim swojga pomoc udzielal A. M. (1) (okolo 10 godzin). Nie podjal on wlasciwie zadnej reakcji na
jego agresje wobec pokrzywdzonej i tym samym do konca ja akceptowal. Oczywiécie jego rola w zdarzeniu byta mimo
wszystko poslednia. Nie uczestniczyl on w nim od poczatku, zostal w nie wmanewrowany przez kolege, nie wiedzac
poczatkowo, na co wyraza zgode. Sam nie stosowal zadnej przemocy fizycznej ani werbalnej. Trzeba mie¢ takze na
uwadze i to, ze wedtug E. K. raz jeden probowat uspokoic¢ A. M. (1), cho¢ czynil to nieudolnie i nie do$§¢ stanowczo.

Wymierzajac kary oskarzonemu A. M. (1), Sad mial na uwadze jako okolicznoSci obcigzajace:



1) uprzednia kilkukrotna karalno$¢ za przestepstwa i dzialanie w warunkach recydywy wielokrotnej (w przypadku
czynu z pkt 1.) lub zwyklej (w przypadku pozostalych czynow),

2) w odniesieniu do czynu na szkode E. K. podobienstwo dzialania A. M. (1), za ktére byl w przeszlosci karany
wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 3 kwietnia 2008r. w sprawie II K76/08 (przestepstwo popelnione
na szkode swojej 6wczesnej partnerki M. S. (2))..

3) dzialanie pod wplywem alkoholu i substancji psychotropowej,
4) brak jakiejkolwiek skruchy w toku postepowania,
5) pokrzywdzenie czterech kobiet,

6) negatywna opinie w miejscu zamieszkania, gdzie nawet przez osoby najblizsze postrzegany jest jako osoba
nieopanowana, tatwo popadajaca w irytacje, nieuzasadniong zlo$¢, za$ w stanie odurzenia narkotycznego przejawia
zachowania napastliwe i agresywne (k.335), prowadzi wybitnie naganny tryb zycia o cechach degeneracyjnych, jest
osoba naduzywajaca alkoholu, ma gleboko utrwalone tendencje do zachowan agresywnych,

Sad nie dopatrzyl sie na korzy$c¢ A. M. (1) okoliczno$ci fagodzacych.

Laczac wymienione wyzej okolicznosci z dyrektywami wymiaru kary z art. 53 § 11 2 kk., Sad jako odpowiednig
reakcje karng wobec oskarzonego A. M. (1) za czyn przypisany mu w punkcie 1 wyroku uznat kare 8 lat pozbawienia
wolnoéci. Charakteryzuje sie on bez watpienia wysokim stopniem spotecznej szkodliwosci i wysokim stopniem winy.
Oskarzony dzialal w istocie bez zadnego powodu, naruszyt bardzo wiele dobr pokrzywdzonej: jej wolno$¢, zdrowie,
godnos¢ i to w sposob razacy. Jego zachowanie przy tym nie bylto incydentalne. W stosunku do samej pokrzywdzonej
uzywatl juz wezeéniej przemocy, zniewazat ja. Podobnie postapil wobec wczesniejszej partnerki M. S. (2), co pozwala
wnioskowag, iz taki sposob dzialania wobec kobiet, jest dla niego typowy nie za$ wyjatkowy. Majac to wszystko na
uwadze, uwzgledniajgc réwniez niepoprawno$¢ oskarzonego (multirecydywa), Sad wnioskowal, zZe orzeczona kara
pozbawienia wolnoéci musi by¢ dolegliwa i dlugotrwala. Tylko taka jest w stanie speli¢ stawiane przed nia cele
przy czym z uwagi na osobowo$¢ oskarzonego musi mie¢ ona przede wszystkim walor zapobiegawczy. Kara 8 lat
pozbawienia wolno$ci winna uczyni¢ zado$¢ oczekiwaniom prewencji szczeg6lnej jak i ogolne;j.

Celowe bylo przy tym orzeczenie na podstawie art. 41a § 1 kk wobec A. M. (1)M.érodka karnego w postaci zakazu
kontaktowania sie z pokrzywdzong E. K.na okres 5 lat, uznajac, ze zabezpieczy to interes ofiary przestepstwa i uchroni
ja w przysztoéci przed agresja oskarzonego.

W przypadku pozostalych przypisanych mu przestepstw represja karna nie musiala by¢ juz tak surowa. Czyn
popelniony na szkode A. Z. zakonczyl sie w fazie usilowania i poza wyrazeniem grozby oskarzony nie podjal
jakichkolwiek dalszych dzialan w celu realizacji swojego zamiaru. Kara 1 roku pozbawienia wolnoéci wyraza w
wystarczajacy sposob i spoleczng szkodliwo$¢ tego czynu i stopien winy sprawcy. Taka tez kara byla orzeczona w
uchylonym wyroku i jej wysoko$¢ nie byla kwestionowana w apelacji wniesionej na niekorzy$¢ A. M. (1).

Dla zachowania wewnetrznej spojnoéci wyroku konieczne bylo rowniez odniesienie kar naleznych za pozostale czyny
A. M. (1) do tych orzeczonych za najpowazniejsze przestepstwa. Z tego wzgledu za ciag przestepstw przypisanych
mu w pkt 4 czedci dyspozytywnej wyroku jako adekwatng do ich spolecznej szkodliwoSci i stopnia winy sprawcy
Sad uznal kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci. W nalezytym stopniu oddaje ona nagannos$¢ jego zachowan,
uwzglednia okolicznoSci obciazajace i lagodzace i powinna spelni¢ zadania w zakresie oddzialywania wychowawczego i
zapobiegawczego wobec niepoprawnego sprawcy. Za czyn popelniony na szkode J. M. orzekl natomiast kare 1 miesiaca
pozbawienia wolno$ci, majac na uwadze nizszy stopien spolecznej szkodliwoéci czynu, brak dotkliwych skutkow
dla pokrzywdzonej. Wystarczajaco dolegliwe jest juz wybranie najsurowszego rodzaju kary (pozbawienie wolnoéci) i
pozwalalo to wymiar tej kary uksztaltowaé w minimalnej wysokosci, by nalezycie odda¢ nagannos$¢ tego zachowania
i speli¢ zadania prewencji szczegodlnej i ogolne;j.



A. M. (1) zostal skazany za 5 przestepstw, ktore pozostaja ze soba w realnym zbiegu. Popehil on je zanim zapadl
pierwszy chociazby nieprawomocny wyrok co do ktéregokolwiek z nich. Orzeczono za nie kary pozbawienia wolnoéci
i taka tez, na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk nalezalo mu wymierzy¢ kare laczng. Okreslajac jej, Sad mial
na uwadze ich $cisly zwigzek czasowy i rzeczowy. Zdecydowana wiekszo$¢ z nich zwigzana byla z pozbawieniem
wolnoéci E. K. i popelniona zostala w jednym dniu tj. 18 marca 2011 r. Wyjatkiem byl czyn ciggly z art. 190 § 1 w
zw. z art. 12 kk na szkode S. G. (1) popelniony 5 miesiecy wczeéniej. Pomiedzy wystepkami oskarzonego istniala
wiez podmiotowa, zachodzi przy tym bardzo duza dysproporcja pomiedzy karami za nie orzeczonymi. Jedna z
kar wielokrotnie przekracza rozmiar pozostalych, ktore zblizone sa do dolnych granic zagrozenia ustawowego. Te
okoliczno$ci przemawialy zdecydowanie za zastosowaniem zasady absorpcji. Sad oczywiscie mial na uwadze, ze byly
tez przestanki kumulacji kar jednostkowych, np. iloé¢ czynéw pozostajacych w realnym zbiegu, pokrzywdzenie kazdym
z czyndw innej osoby, wielorodzajowos$¢ dzialan przestepczych, naruszenie wielu dobr prawem chronionych. Mimo
to, uwzgledniajac wage okoliczno$ci wymienionych wezesniej za celowe uznat zastosowanie zasady absorpcji pelnej i
dlatego orzekl kare laczng 8 lat pozbawienia wolnoSci, uznajac, ze kara lgczna w tej wysokosci jest kara sprawiedliwg,
spelni poktadane w niej cele.

Orzekajac kare wobec W. S., Sad uwzglednil jako okoliczno$¢ obcigzajaca jego uprzednia karalnosé, dostrzegajac
jednak, ze od wczeéniejszych skazan minelo juz wiele lat, a orzekane byly w nich kary o charakterze nieizolacyjnym
(nigdy dotad nie byl on karany pozbawieniem wolno$ci). Jako okoliczno$ci tagodzace uznal natomiast pozytywna
opinie w miejscu zamieszkania oraz jego stan zdrowia. W. S. jest osoba niepelnosprawna, cierpiaca na niedowlad
konczyn gornych i dolnych, ma widoczne problemy z poruszaniem sie. Mial on zatem mial bez watpienia ograniczone
mozliwo$ci przeciwstawienia sie zdrowemu fizycznie A. M. (1).

Rozpatrujac powyzsze okolicznoéci w Swietle dyrektyw wymiary kary z art. 53 § 11 2 kk, w szczeg6lnoSci spolecznej
szkodliwoéci czynu i stopnia winy oskarzonego, Sad za odpowiednia dla W. S. uznal kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Konieczne bylo uwzglednienie zjawiskowej formy popelnienia tego czynu (pomocnictwo), ktoéra dopuszczala
mozliwo$¢ nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Sad przestanek do skorzystania z tej wyjatkowej instytucji nie dostrzegl,
niemniej za celowe uznat orzeczenie kary w dolnych granicach zagrozenia ustawowego. Orzeczenie kary surowszej
stanowiloby nadmierna represje karna wobec oskarzonego, ktory przeciez w zdarzeniu odgrywal role ustugowa, a jego
aktywno$¢ byla niewielka.

Wobec W. S. orzeczona zostala kara pozbawienia wolnoéci nizsza niz 2 lata i Sad Okregowy ocenil, ze istnieja wobec
niego podstawy do zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia wykonania tej kary.

Podstawowa przestanka uzasadniajaca stosowanie dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej
kary jest pozytywna prognoza, wyrazajaca sie w przekonaniu sadu, ze sprawca nie powrdci do przestepstwa, a
zatem wykonanie wymierzonej mu kary nie jest konieczne. O pozytywnej prognozie decyduje za$ calo$ciowa ocena
przeslanek wskazanych w art. 69 § 11 2 k.k., a mianowicie przede wszystkim postawy sprawcy, jego wlasciwosci i
warunkéw osobistych, dotychczasowego sposobu zycia oraz zachowanie sie po popeklieniu przestepstwa. Ponadto
zauwazyC nalezy, iz kara pozbawienia wolnoSci orzeczona bez warunkowego zawieszenia jej wykonania jest
ostateczno$cig i winna by¢ stosowana w stosunku do sprawcoéw niepoprawnych, ktérych dotychczasowy sposéb zycia
nie pozwala na przyjecie, iz dla osiagniecia celéw kary wystarczajaca bedzie kara z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania. Oskarzony ma pozytywna opinie w miejscu swojego zamieszkania, w przeszloSci byl wprawdzie karany
sadownie, jednakze mialo to miejsce dos¢ dawno (skazania w 2002 r. i 2007 r.). Nigdy wcze$niej nie odbywal
kar pozbawienia wolnoéci, za§ wymierzane mu byly zawsze kary nieizolacyjne (grzywna i ograniczenie wolnoéci).
W przedmiotowym zdarzeniu jego rola byla poSlednia i w niewielkim stopniu zwiekszyta krzywde pokrzywdzone;.
Zwazy¢ tez trzeba i to, ze w toku postepowania W. S. odczul juz dolegliwo$¢ pozbawienia wolno$ci w zwiazku z jego
tymczasowym aresztowaniem trwajacym blisko 5 miesiecy. Jest przy tym osoba niepelnosprawng, dla ktérej ten
czas musial by¢ jeszcze bardziej dotkliwy. Wszystkie te okoliczno$ci ocenione lacznie pozwalaja jednak wnioskowac,
iz zrozumial on naganno$¢ swojego postepowania i w przyszloSci nie popelni wiecej przestepstw. Samo zagrozenie
powrotem do wiezienia powinno stanowi¢ dla niego wystarczajaca przestroge na przyszlo§é. Majac to na uwadze,



na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk, Sad warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec niego kary
na okres proby wynoszacy pie¢ lat, ktory bedzie odpowiedni, by zweryfikowa¢ pozytywna prognoze kryminologiczng
postawiong wobec oskarzonego.

Sad zawieszajac wykonanie kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec W. S. wymierzyl mu na podstawie art. 718§
1 kk kare grzywny w wysokosci 250 stawek dziennych, przyjmujac — stosownie do dyrektywy z art. 33 § 3 kk - jedna
stawke za réwna kwocie 20 zl.

Oskarzeni byli w toku postepowania tymczasowo aresztowani, dlatego tez zgodnie z art. 63 § 1 kk nalezalo zaliczy¢é na
poczet orzeczonych wobec nich kar okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w niniejszej sprawie. W przypadku W.
S. zaliczenie to w pierwszej kolejnoSci dokonane zostalo na poczet podlegajacej wykonaniu kary grzywny, a pozostala
cze$¢ na poczet kary pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie zostalo warunkowo zawieszone.

Zgodnie z dyspozycja przepisu art. 230 § 2 k.p.k. Sad zarzadzil zwrot wskazanych w punkcie 11 cze$ci dyspozytywnej
wyroku dowodow rzeczowych uprawnionym podmiotom wobec stwierdzenia ich zbednoSci dla postepowania karnego.

W zwigzku z orzeczeniem wobec A. M. (1) kary pozbawienia wolnoSci podlegajacej wykonaniu, ale takze sytuacja
osobista i majatkowa obu oskarzonych nieosiggajacych stalych dochodow i nieposiadajacych majatku, Sad uznal, ze
zachodza warunki do zwolnienia ich od ponoszenia kosztéw postepowania i oplaty (art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1
ustawy o oplatach w sprawach karnych).



