Sygn. akt II Cz 34/13
POSTANOWIENIE
Dnia 14 stycznia 2013 1.
Sad Okregowy w Jeleniej Gorze Wydzial II Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO W. Damaszko/spr./
Sedziowie: SSO J. Jakubowska
SSO M. Lechowska
po rozpoznaniu w dniu 14 stycznia 2013 r. w Jeleniej Gorze
na posiedzeniu niejawnym
sprawy ze skargi S. P.
z udzialem wierzyciela K. K.
na czynno$¢ komornika
na skutek zazalenia S. P.
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Lubaniu
z dnia 30 pazdziernika 2012 r. sygn. akt I Co833/12
postanawia:
zazalenie oddali¢

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Lubaniu postanowieniem z dnia 30 paZzdziernika 2012 r. odrzucil jako spézniona skarge S. P. na
czynno$¢ komornika S. K. z dnia 26 lipca 2012 r. w sprawie Km 2003/10 w postaci zajecia ruchomosci. Jak wyjasénil sad
termin do zaskarzenia tej czynno$ci uptywatl w dniu 2 sierpnia 2012 r. tymczasem skarga zostala zlozona 24 wrze$nia
2012 T.

W zazaleniu S. P. zaskarzyl powyzsze orzeczenie w calo$ci wnoszac o jego uchylenie. Skarzacy podniosl, ze nie byt w
stanie dokonaé czynno$ci w terminie poniewaz przebywal poza domem ze wzgledéw zdrowotnych, a poprosil jedynie
zone o uiszczenie oplaty od skargi w wysokoéci 100 zl. Dalej wyjasnil, ze zajete przez komornika ruchomo$ci stanowia
jego wlasno$c¢ nabyta przed zawarciem malzenstwa, a dluznikiem jest jego zona, ktéra zwrécila wierzycielowi pobrany
od niego towar.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Niewatpliwie w dniu 26 lipca 2012 r. komornik sadowy dokonal w sprawie Km 2003/10 zajecia szeregu ruchomosci
w stosunku, do ktérych S. P. wskazuje, ze jest ich wlascicielem.



Na powyzszg czynnos¢, zgodnie z art.767811 4 kpe przystugiwala skarga, ktéra nalezato zlozy¢ w terminie tygodniowym
od dnia czynno$ci gdy strona lub osoba, ktérej prawo zostalo przez czynnos¢ komornika naruszone badz zagrozone,
byla przy czynnoéci obecna lub byla o jej terminie zawiadomiona.

S. P. w przewidzianym wyzej terminie zlozyl skarge, ale pomimo wezwania nie uzupekit jej brakow formalnych i
podlegala ona odrzuceniu prawomocnym postanowieniem z dnia 13 wrzeénia 2012 1.

S. P. nie zaskarzy! tego orzeczenia, ale na te sama czynno$¢ zlozyl ponownie skarge w dniu 24 wrzeénia 2012 r. W
tej sytuacji jednak druga ze zlozonych skarg byla oczywiscie spdzniona, bowiem ostateczny tygodniowy termin do
zlozenia skargi uplywal 2 sierpnia 2012 r.

Stusznie zatem Sad Rejonowy na podstawie art.7673 kpc odrzucil skarge wniesiong po uplywie przepisanego terminu.

Z powyzszych wzgledow zazalenie jako bezzasadne nalezalo oddali¢ (art. 385 kpc w zw. z art.397§2 kpc).



