Sygnatura akt IT Ca 15/13
Jelenia Gora, dnia 14 lutego 2013 r.
POSTANOWIENIE
Sad Okregowy w Jeleniej Gorze 11 Wydziat Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
PrzewodniczacySSO Wojciech Damaszko/spr/
SedziowieSSO Piotr Gregier, SSO Jadwiga Jakubowska
ProtokolantAgnieszka Lesicka
po rozpoznaniu w dniu 14 lutego 2013 r. w Jeleniej Gorze
na rozprawie
sprawy z wniosku A. T. (1) i A. T. (2)
z udzialem (...) Spo6tki Akcyjnej w K. Oddzialu w J.
o ustanowienie sluzebnosci przesytu
na skutek apelacji wnioskodawcow
od postanowienia Sadu Rejonowego w Lwoéwku Slaskim
z dnia 28 wrze$nia 2012 r., sygn. akt I Ns 38/12
postanawia:
apelacje oddali¢.
Sygn. akt IT Ca 15/13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Lwoéwku Slaskim po rozpoznaniu sprawy z wniosku A. T. (1) i A. T. (2) z udzialem (...) S.A.
w K. Oddziat w J. o odplatne ustanowienie sluzebnosci przesylu obciazajacej nieruchomo$¢ stanowigca wlasnoséc
wnioskodaweow potozong w miejscowosci U. zaskarzonym postanowieniem wniosek ten oddalil oraz zasadzil od
wnioskodawcoéw na rzecz uczestnika postepowania kwote 240 z tytulu zwrotu kosztéw postepowania.

Rozstrzygniecie powyzsze poprzedzilo ustalenie, ze A. T. (1)i A. T. (2)sa wlascicielami na prawach wspoélnosci
ustawowej dziatki gruntu nr (...)o powierzchni 0,3063 ha, nabytej na podstawie umowy sprzedazy z dnia 15 stycznia
2003 roku, polozonej w U., dla ktérej Sad Rejonowy w Lwowku Slaskim prowadzi ksiege wieczysta o numerze KW
(...). Dzialka ta uprzednio stanowila cze$¢ nieruchomosci w postaci dzialki (...), ktéra w 2007 roku ulegla podzialowi
na dzialki oznaczone numerami: (...). Z kolei dziatka numer (...)uprzednio nosila numer (...)i aktem nadania z (...)roku
przekazana zostala na wlasno$c¢ osoby fizycznej i pozostawala w jej wladaniu az do nabycia tej nieruchomosci przez
wnioskodawcow.

Ustalil dalej sad, ze przez dzialke (...)przebiegaja dwie napowietrzne linie elektroenergetyczne (...), z ktorych kazda
sklada sie z dwoch przewodow napowietrznych. Na terenie tej nieruchomosci znajduja sie rowniez dwa stupy, a obszar
dziatki pomiedzy skrajnymi liniami wynosi 578 m . (...)prowadzi z U.do B.a linia (...) z U.do O.. Obie linie zostaly
przekazane w dniu 15 marca 1978 roku, jako §rodek trwaly przez Fabryke (...)w U.na rzecz Zakladow (...).



Zarzadzenia Ministra Przemystu z dnia 16 stycznia 1989 roku numer 27/(...)/89 oraz zarzadzeniem Ministra
Przemystu i Handlu z 9 lipca 1993 roku numer 198/(...)/93 (k. 227-242) do 1989 r. zaklad energetyczny bedacy
poprzednikiem prawnym obecnego uczestnika postepowania wchodzit w sklad przedsiebiorstwa panstwowego
pod nazwa (...)w P.- Zaklad (...). Na podstawie zarzadzenia Ministra Przemyslu z dnia 16 stycznia 1989 r.
utworzono przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa Zaklad (...)w J.wpisane do rejestru przedsiebiorstw panstwowych
postanowieniem z 6.02.1989 r., sygn. akt Nr Rej. (...)/89, a ktére w 1993 r. na podstawie zarzadzenia Ministra
Przemystu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 r. zostalo skomercjalizowane i w wyniku tego powstala spétka pod nazwa
Zaklad (...) Spotka Akcyjna. W 2004 r. przejeta ona majatek spolek energetycznych z L., O., W.i W.i w trybie art. 492 §
1 pkt 1 ksh przeksztalcila sie w spotke wielooddzialowa pod nazwa (...) Spbétka Akcyjnawe W., ktora nastepnie zmienila
nazwe na (...) Spotka Akcyjnawe W., a po kolejnym polaczeniu spdlek od dnia 1 wrzesnia 2011 r. prowadzi dziatalnosé
pod nazwa (...) Spotka Akcyjnaw K.Oddzial w J..

W tak ustalonym stanie faktycznym i majac przede wszystkim na uwadze, ze sporna linia energetyczna zostala
wybudowana w 1975 roku, a w 1978 roku zostala ona przejeta przez poprzednika prawnego uczestnika postepowania,
Sad Rejonowy uznal za uzasadniony podnoszony przez uczestnika zarzut zasiedzenia stuzebnosci przesylu. Przyjeto,
ze posiadanie linii energetycznych przez zaklad energetyczny trwa od 15 marca 1978 roku i bylo to posiadanie w
dobrej wierze. Zgodnie bowiem z treécia art. 7 ke i art. 234 kpc domniemanie dobrej wiary jest wigzace dla sadu o
ile druga strona domniemania tego nie obali. Tymczasem wnioskodawcy nawet nie usilowali obali¢ domniemania
posiadania przez uczestnika linii energetycznej w dobrej wierze. Podzielil Sad Rejonowy, po przedstawieniu szerokiej
analizy uprzednich wypowiedzi judykatury i doktryny, stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w postanowieniu z dnia
17 grudnia 2008 roku I CSK 171/08 (OSNC 2010/1/15 ), z ktérego wynika, ze posiadanie stuzebnosci przesylowej
przez przedsiebiorstwo panstwowe przed dniem wejsScia w Zycie ustawy nowelizujacej kodeks cywilny w 1989 roku
bylo posiadaniem w rozumieniu art. 352 § 1 ke i moglo prowadzi¢ do zasiedzenia. Ostatecznie majac na uwadze, ze
zgodnie z tredcia art. 172 ke w brzmieniu pierwotnym w zwigzku z art. 292 ke termin zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej
posiadanej w dobrej wierze wynosil 10 lat to z dniem 15 marca 1988 roku poprzednik prawny uczestnika postepowania
nabyl przez zasiedzenie prawo sluzebnoéci gruntowej o tre$ci odpowiadajacej stuzebno$ci przesytu. Takie za$ ustalenie
prowadzilo w konsekwencji do oddalenia wniosku o ustanowienie stuzebnosci przesytu.

Za zbedne Sad Rejonowy jednoczes$nie uznal przymuszanie uczestnika do przedlozenia dodatkowych dokumentéow
dotyczacych przekazania linii energetycznych (...)skoro uczestnik wskazywal, ze takowych dokumentéw nie posiada,
a numery linii przedstawione w protokotach zdawczo odbiorczych i dokumentacji geodezyjnej sa identyczne. Na
podstawie art. 520 § 3 kpc wobec sprzeczno$ci intereséw obciazyt Sad wnioskodawcédw kosztami postepowania na
rzecz uczestnika.

W apelacji wnioskodawcy zaskarzyli postanowienie Sadu Rejonowego w calo$ci zarzucajac mu:

1. brak wyjas$nienia wszystkich okolicznoSci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, pomimo podejmowania
ku temu czynnosci przez wnioskodawcow, poprzez odmowe zobowiazania uczestnika postepowania do przedlozenia
do akt sprawy:

a) dokumentacji z budowy linii §redniego napiecia (...), ktéra przekazala uczestnikowi wraz z linig Fabryka (...)w U.,

b) dokumentu zawierajacego ustalenia komisji powolanej w trybie okreSlonym w § 3 pkt 3 rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 30 maja 1988 r. w sprawie wykonania niektérych przepisow ustawy o nadzwyczajnych
uprawnieniach i upowaznieniach dla rady ministréw (Dz. U. Nr 18, poz. 122), a dotyczacego skladnikéw mienia
powstalego z podzialu Przedsiebiorstwa Panstwowego Zaklady (...) w P.”,

c¢) zalacznika do zarzadzenia Nr 198/(...)/93 Ministra Przemystlu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 r. w sprawie
podziatlu przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa: Zaklad (...)w J.i przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego
Zaktad (...)w J.w jednoosobowa sp6tke Skarbu Panistwa, zawierajacego wykaz skladnikow majatkowych oraz tryb ich
przekazania — przejecia przez w/w przedsiebiorstwa;



2. naruszenie przepisu art. 172 § 1 w zw. z art. 292 zd. 2 k.c. poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie, polegajace na
dokonaniu subsumcji ustalonego w sprawie stanu faktycznego do norm zawartych w tych przepisach, podczas gdy nie
bylo ku temu podstaw, w szczegolnosci wobec braku zebrania dostatecznego materialu dowodowego w sprawie.

Na tej podstawie skarzacy wnosili o uchylenie postanowienia w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Lwowku Slaskim oraz zasadzenie od uczestnika na rzecz wnioskodawcow kosztow
postepowania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Zarzuty zawarte w apelacji nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Uczestnik postepowania przed Sadem I instancji podniost jeden zasadniczy zarzut dotyczacy zasiedzenia stuzebno$ci
przesyhu i trafnie sad ten w $wietle dokonanych ustalen faktycznych uznal go za uzasadniony.

Niewatpliwie linie Sredniego napiecia stanowia Srodki trwale przedsiebiorstwa energetycznego, ktérego nastepca
prawnym jest uczestnik (...) S.A. w K.. Niezaleznie od struktury wlascicielskiej i przeksztalcen wlasnoéciowych linie
te byly wpisane w ksiegach majatkowych zakladu energetycznego i sa opodatkowane podatkiem od nieruchomosci,
od ktorych spolka uczestnika i jej poprzednicy prawni oplacali podatek od nieruchomosci. Stanowia one skladniki
sieci elektroenergetycznej, a uczestnik i jego poprzednicy prawni od 1978 roku zajmowali sie biezaca eksploatacja,
naprawami i konserwacja tych urzadzen. Za nieuzasadnione nalezy oceni¢ zarzuty skarzacego, ze przedsiebiorstwo
(...) S.A. w K. Oddzial w J. nie wykazalo w sposdb dostateczny faktu przejecia przez jego poprzednika prawnego
linii energetycznych posadowionych na nieruchomos$ci wnioskodawcéw. Po pierwsze juz w zlozonym wniosku
malzonkowie T. podnosili okoliczno$é, ze wspomniane linie napowietrzne wchodza w sklad przedsiebiorstwa
elektroenergetycznego uczestnika postepowania oraz, ze zostaly przejete w 1978 roku od Fabryki (...) w U.. Na
rozprawie w dniu 5 kwietnia 2012 roku wnioskodawca ustnie réwniez przyznal, ze jego sporna dzialka polozona
jest obok bylej fabryki (...) w U.. Przekazanie linii wynika rowniez z potwierdzonych za zgodno$¢ protokolow
zdawczo — odbiorczych Srodkow trwalych (k. 108 1 109). Linie te sg zaewidencjonowane jako $rodki trwale uczestnika
postepowania (wyciag z ksiegi srodkéw trwalych k. 110 i 111).

Niewatpliwie przed ustawowym uregulowaniem stuzebnoéci przesylu w kodeksie cywilnym (art. 305" — 305%)
dopuszczalne bylo nabycie w drodze zasiedzenia stluzebno$ci odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesylu na rzecz
przedsiebiorstwa (tak SN w uchwale z 7 pazdziernika 2008 roku III CZP 89/08). Istota stuzebnoS$ci przesylu
sprowadza sie do prawa korzystania w oznaczonym zakresie przez przedsiebiorce bedacego wlascicielem instalacji
przesylowych, z nieruchomosci obciazonej, zgodnie z przeznaczeniem tych urzadzen. Stosownie do art. 292 k.c.
sluzebno$é gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie gdy polega na korzystaniu z trwalego i widocznego
urzadzenia. Korzystanie z napowietrznych linii energetycznych oraz stacji transformatorowej jest zatem klasycznym
przykladem prowadzacym do zasiedzenia stuzebnosci przesytu. Przy ocenie posiadania prowadzacego do zasiedzenia
shuzebnosci gruntowej chodzi o faktyczne korzystanie z gruntu w takim zakresie i w taki sposéb, w jaki czynilaby
to osoba, ktorej przystuguje stuzebnosé. Wladanie w zakresie sluzebno$ci gruntowej kwalifikuje sie, zgodnie z art.
336 k.c., jako posiadanie zalezne i jest ono wystarczajace do nabycia stuzebnos$ci przesylu przez zasiedzenie (tak
SN w postanowieniach z dnia 11.02.2010 roku I CSK 181/09 oraz z dnia 5.06.2009 roku I CSK 392/08). Nalezy
przy tym podzieli¢ stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w postanowieniu z dnia 12 stycznia 2012 roku (IV CSK
183/11), ze posiadanie stuzebnosci przesylowej przez przedsiebiorstwo panstwowe przed dniem wejScia w zycie ustawy
nowelizujacej kodeks cywilny z 1989 roku bylo posiadaniem w rozumieniu art. 352 § 1 ke prowadzacym do zasiedzenia.
Nalezy réwniez zwrdcié uwage, ze w odniesieniu do stluzebnosci przesytu, wykladnia przepisu art. 285 § 2 k.c.
musi uwzglednia¢ charakter tej stuzebnosci i jej przeznaczenie spoleczno - gospodarcze oraz spoleczno-gospodarcze
przeznaczenie nieruchomo$ci wchodzacej w sklad przedsiebiorstwa energetycznego, ktéremu shuzebno$c¢ ta ma
stuzy¢. Przeslanka art. 285 § 2 k.c. jest spelniona gdy stuzebnoéc¢ przesylu ulatwia funkcjonowanie przedsiebiorstwa



przesylowego, zwiekszajac jednoczeénie uzyteczno$c nalezacej do niego nieruchomosci, a same urzadzenia nie musza
wszak sie znajdowaé na nieruchomosci, ktéra ma byé zostaé obciazona.

Trudno réwniez przyja¢, aby objecie w posiadanie przez przedsiebiorstwa energetyczne linii przesylowych i stacji
transformatorowych w 1978 roku nastapilo w zlej wierze skoro mialo to miejsce na podstawie przekazania Srodka
trwalego przez Fabryke (...) w U. na rzecz Zakladow (...).

Istnienie i funkcjonowanie trwalego i widocznego urzadzenia, a takim niewatpliwie sa napowietrzne linie
elektroenergetyczne i shupy transformatorowe, jak podkresla sie w orzecznictwie, ma stanowi¢ ostrzezenie dla
wlaéciciela nieruchomoéci, iz jezeli bedzie dalej tolerowat taki sposob korzystania z jego nieruchomoéci, to moze dojsé
do obciazenia nieruchomosci stuzebnoscia. Fakt, ze wlaciciel nie korzysta z przyslugujacej mu ochrony negatoryjnej
pozwala przyjac, ze aprobuje istniejacy stan rzeczy. Nalezy przy tym zwr6cié uwage, ze art. 340 k.c. wprowadza
domniemanie ciggloSci posiadania i stanowi, ze niemozno$c¢ posiadania wywolana przez przeszkode przemijajacg nie
przerywa go, za$ przepis art. 7 k.c. statuuje domniemanie dobrej wiary. Nie sposob réwniez uznaé, ze korzystanie przez
uczestnika z zarzutu zasiedzenia stanowi naduzycie prawa podmiotowego i narusza zasady wspolzycia spotecznego, tj.
art.5 k.c. Stuzebno$¢ przesyhu zostala wprowadzona po to, aby zagwarantowaé wilasScicielowi urzadzen przesytowych
mozliwo$¢ realizowania jego zadan statutowych, nie za§ w celu ochrony interesow wlasciciela nieruchomosci,
ktérego prawo w szczegélnie uzasadnionych wypadkach moze doznawaé pewnych uzasadnionych ograniczen w
korzystaniu z wlasnoéci. Nalezy pamietaé, ze zasiedzenie jest instytucja, ktérej funkcja polega przede wszystkim
na uporzadkowaniu sytuacji prawnej przez usuniecie dlugotrwalej wynikajacej z niedochodzenia swoich praw przez
wlasciciela niezgodno$ci pomiedzy stanem posiadania a stanem prawnym, wobec tego w razie ziszczenia sie, jak w
niniejszym wypadku, przestanek zasiedzenia, nabycie w ten sposéb prawa usprawiedliwione jest ochrong porzadku
publicznego i stuzy uregulowaniu sposobu korzystania z wlasnoéci zgodnie z interesem powszechnym.

Z powyzszych wzgleddw podzielajac stanowisko Sadu Rejonowego, ze uczestnik postepowania nabyl przez
zasiedzenie, przed zlozeniem rozpoznawanego wniosku, stuzebno$¢ przesytu to na podstawie art. 385 kpc apelacja
podlegata oddaleniu.



