Sygnatura akt I C 863/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 pazdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Wiercinska-Balaga

Protokolant: Magdalena Szlachtowicz

po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2015 r. w Jeleniej Gorze

sprawy z powobdztwa K. Z.

przeciwko W. P.

o zachowek

1. oddala powddztwo,

2. zasgdza od powodki na rzecz pozwanej, kwote 3.617 zlotych, tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 863/14

UZASADNIENIE

Powodka K. Z. domagala sie zasadzenia na jej rzecz od pozwanej W. P. kwoty 183.000 z} z ustawowymi odsetkami od
dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu zadania powdédka wskazala, ze zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z
14.01.2014 1. sygn. akt I Ns (...)spadek po Z. P. na podstawie testamentu notarialnego z 3.07.2013 r. nabyla pozwana
W. P.. Powddka byla siostra spadkodawcy, a ich ojciec A. P. (1) jako jeden z rodzicow spadkodawcy nie dozyl otwarcia
spadku, wobec czego powddka zgodnie z art.93284 ke nalezy do kregu spadkobiercow ustawowych po Z. P. i przypada
jej udzial spadkowy, ktory przypadalby A. P. (1), a ktoéry nie dozyt spadku. W sktad spadku po Z. P. wchodzi apartament
w S. o wartoSci co najmniej 450.000 zl, dzialka gruntu potozona w S. przy ul. (...) z prawem zabudowy o powierzchni
0,22 ha o wartosci ok. 320.000 zl oraz wklady oszczedno$ciowe w trzech bankach o wartoéci co najmniej 300.000 zt, o
lacznej warto$ci 1.100.000 zl oraz samochod. Zdaniem powodki nalezny jej zachowek po Z. P. wynosi 2/3 z jej udziatu
w spadku tj. V4 cze$ci spadku, co stanowi dochodzong pozwem kwote 183.000 zl. Pozwana za$ pomimo wezwania jej
do zaplaty nie spelnila zadania twierdzac, ze powodka nie nalezy do kregu spadkobiercow ustawowych spadkodawcy.

W odpowiedzi na pozew pozwana W. P. wniosla o oddalenie powddztwa w caloéci oraz o zasadzenie na jej rzecz od
powddki zwrotu kosztoéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 3617 zt.

Zarzucila, ze powddka nie nalezy do kregu os6b uprawnionych do zachowku zgodnie z art.99181 kc. Podniosla,
ze legitymacja do wystepowania z roszczeniem o zachowek przystuguje wylacznie osobie, ktora lacznie spelnia
nastepujace warunki: nalezy do kregu os6b uprawnionych do zachowku, dziedziczytaby z ustawy w danym wypadku,
nie zostala wydziedziczona i nie otrzymata naleznego jej zachowku. Dodatkowo pozwana wskazala, ze matka powddki,
a zarazem matka spadkodawcy J. P. na podstawie umowy zrzeczenia sie dziedziczenia z 16.07.2013 r. zrzekla sie
dziedziczenia po Z. P., co obejmuje rowniez jej zstepnych, a wobec czego powoddka zostala wylaczona od dziedziczenia



po spadkodawcy. W dalszej kolejnosSci pozwana zakwestionowala tak wyliczenie substratu zachowku w postaci czystej
warto$ci spadku, jak tez kwoty zadanego zachowku.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Spadkodawca Z. P., ktory zmarl w dniu 17 sierpnia 2013 r. w J., testamentem notarialnym sporzadzonym dnia
3 lipca 2013 r. przed emerytowanym notariuszem J. T., zastepcg notariusza P. S. w Kancelarii Notarialnej w J.,
zarejestrowanym za numerem Repertorium A nr(...)r. odwolal wszystkie sporzadzone wcze$niej testamenty oraz do
calosci spadku powolal swoja byl zone W. P.. Prawomocnym postanowieniem z dnia 14 stycznia 2014 r. Sad Rejonowy
w Jeleniej Gorze w sprawie sygn. akt I Ns (...)stwierdzil, ze spadek po Z. P. na podstawie testamentu notarialnego z
3.07.2013 r. wyzej opisanego nabyla pozwana W. P. w caloSci.

(dowdd: dokumenty z akt Sagdu Rejonowego w Jeleniej Gorze sygn. I Ns (...) a w szczegdlnoéci: odpis skrocony aktu
zgonu Z. P. nr (...) USC w J. k 7 tych akt, akt notarialny Rep. A nr (...)- odwolanie testamentu i testament k 13 tych
akt, postanowienie z 14.01.2014 1. k 40 tych akt)

Spadkodawca Z. P. w chwili émierci nie pozostawal w zwigzku malzeiskim, ani nie posiadal dzieci, w tym dzieci
przysposobionych. Ojciec spadkodawcy A. P. (1) nie dozyt otwarcia spadku, albowiem zmart 10 grudnia 1999 r. Matka
spadkodawcy J. P. umowa z 16 lipca 2013 r. zawartg ze Z. P. przed notariuszem P. S. w Kancelarii Notarialnej w
J. zarejestrowanej za numerem (...) zrzekla sie dziedziczenia po swoim synu Z. P.. Spadkodawca posiadal czworo
rodzenstwa w tym dwoje pochodzacych od A. P. (1) i J. P., tj. powddke K. Z. i R. P. zmarlego 7 kwietnia 2007 r.,
ktéry nie mial zstepnych oraz dwoje pochodzacych od A. P. (1) i jego drugiej zony A. P. (2)- tj. P. P. i K. P.. Do kregu
spadkobiercow ustawowych spadkodawcy Z. P. nalezeli: jego siostra K. Z. oraz bracia K. P.iP. P., a ktérym przypadiby
udzial spadkowy nalezny ojcu spadkodawcy A. P. (1), a dziedziczacy w czeSciach rownych, tj. po 1/3 czesci.

(dowdd: zeznania powddki K. Z. e- protokél rozprawy z 15.10.2015 r. 00:02:21-00:09:25; zeznania pozwanej W. P. e-
protokol rozprawy z 15.10.2015 r. 00:09:31-00:15:15; dokumenty z akt Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze sygn. I Ns
(...), aw szczegblnosci: umowa zrzeczenia sie dziedziczenia z 16.07.2013 r. Rep. A nr (...)k 11 tych akt, odpis skrocony
aktu urodzenia powo6dki nr (...) USC w S. k 8 tych akt, odpis skrocony aktu malzenstwa powodki nr (...) USCw S. k
9 tych akt, odpis skrocony aktu urodzenia K. P. nr (...) USC w C. k 10 tych akt, odpis skrocony aktu zgonu R. P. nr
(...) USC w S. k 13 tych akt, odpis skrocony aktu zgonu A. P. (1) nr (...) USC w S. k 13 tych akt, odpis skrécony aktu
urodzenia P. P. nr (...)/c USC w J. k 13 tych akt, protokél rozprawy z 3.12.2013 r. k 33-34 tych akt, protokét rozprawy
7 14.01.2014 1. k 39 tych akt)

W sklad masy spadkowej po Z. P. wchodzily nastepujace skladniki majatkowe:

- érodki pieniezne zgromadzone w (...)S.A. w W., w tym kwota 5814,73 zl na rachunku biezacym konto osobiste,
50.000,05 dolaréw amerykanskich na walutowym koncie oszczedno$ciowo- rozliczeniowym, 153.061,51 zt na koncie
oszczednoSciowym w PLN, 26.144,66 zl na lokacie pracujacej;

- Srodki pieniezne zgromadzone na rachunku bankowym w (...)S.A. w W. w kwocie 875,02 zl;
- §rodki pieniezne zgromadzone w (...)S.A. we W., w tym 66.999,04 z}l na rachunku biezacym i 80.000 z} na lokacie;

- 1/14 udzialu w prawie wlasnosci garazu stanowiacego odrebna nieruchomos$é polozonego w S. przy ul. (...), dla
ktérego Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze prowadzi ksiege wieczysta nr (...) wraz z przynaleznym do tego lokalu
udzialem (...) czedci w czeSciach wspolnych budynku i prawie wlasnos$ci dziatek gruntu nr (...), na ktérych budynek
jest posadowiony, a dla ktorej to nieruchomosci Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze prowadzi ksiege wieczysta nr (...) o
warto$ci 28.200 zl;

- prawo wlasnoSci niezabudowanej dzialki gruntu o numerze ewidencyjnym (...) o powierzchni 0,2200 ha polozonej
w S. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze prowadzi ksiege wieczystg nr (...) o warto$ci 220.300 zk;



- prawo wlasnoéci lokalu mieszkalnego stanowigcego odrebna nieruchomo$c¢ polozonego w S. przy ul. (...), dla ktérego
Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze prowadzi ksiege wieczysta nr (...) wraz z przynaleznym do tego lokalu udzialem (...)
czesci w czeSciach wspolnych budynku i prawie wlasno$ci dzialek gruntu nr (...), na ktérych budynek jest posadowiony,
a dla ktdrej to nieruchomosci Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze prowadzi ksiege wieczysta nr (...) o wartoéci 535.300 zl.

(dowdd: pismo (...)S.A. z 6.11.2014 r. k 110; pismo (...)S.A. z 7.11.2014 1. k 119; pismo (...)S.A. z 14.11.2014 r. k 120;
odpisy z ksiagg wieczystych: nr (...) k 18-38, nr (...) k41-43, nr (...) k 46-49; odpisy z ksiag wieczystych k 74-96; opinia
bieglej z zakresu szacowania nieruchomosci M. T. k 146; zeznania powodki K. Z. e- protokol rozprawy z 15.10.2015 .
00:02:21-00:09:25; zeznania pozwanej W. P. e- protokoél rozprawy z 15.10.2015 1. 00:09:31-00:15:15)

Pismem z 16 kwietnia 2014 r. K. Z. wezwala pozwana W. P. do zaplaty zachowku odpowiadajacego 2/3 z naleznego
jej udzialu gdyby dziedziczyta z ustawy tj. kwoty 183.000 zI odpowiadajacej 1/6 wartosci spadku. W odpowiedzi na
powyzsze pozwana uznala jej zadanie za bezzasadne i wskazujac, ze powoddka nie jest osobg uprawniona do zachowku
zgodnie z art.991 kc.

(dowdd: pismo pelnomocnika powodki z 16.04.2014 r. k 67; pismo pelnomocnika pozwanej z 29.04.2014 r. k 65)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Swoboda dysponowania wlasnym majatkiem za zycia, czy to w formie darowizn, czy tez swobody testowania,
pozwalajacej na dysponowanie majatkiem na wypadek Smierci w testamencie moga w pewnych wypadkach prowadzic¢
do pokrzywdzenia osob najblizszych spadkodawcy. Stad jednym z zalozenn prawa spadkowego jest ochrona praw
najblizszej rodziny, znajdujgca wyraz w szeregu instytucji uregulowanych w ksiedze czwartej kodeksu cywilnego,
w tym miedzy innymi realizacja tej zasady jest instytucja zachowku, uregulowana w art.991-1011 ke, zapewniajacej
osobom wskazanym w ustawie okre$long korzy$é ze spadku nawet wbhrew woli spadkodawcy. Instytucja zachowku
stanowi forme ustawowego zabezpieczenia intereséw osdb najblizszych spadkodawcy przed skutkami rozrzadzen
dokonanych przez niego w ramach przystugujacej swobody testowania. Ustawodawca pozostawil spadkodawcy
wybor co do sposobu zapewnienia uprawnionemu naleznego mu zachowku, spadkodawca moze bowiem powotaé
uprawnionego do dziedziczenia po sobie, moze ustanowic¢ na jego rzecz zapis, czy tez dokonac na jego rzecz darowizny.
Dopiero w sytuacji, gdy uprawniony nie otrzymal w zadnej z tych postaci naleznego zachowku, przystuguje mu
roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do jego pokrycia, uregulowane w art. 991-1011 ke, zapewniajace
okreslong korzy$¢ nawet wbrew woli spadkodawcy. Natomiast w razie réznicy miedzy wartoScia naleznego zachowku
awartoS$cia przypadajacej uprawnionemu korzysci z tytulu powotania do dziedziczenia, zapisu czy darowizny, moze on
dochodzi¢ sumy pienieznej wyréwnujacej te roznice (art. 991 § 2 ke). Konsekwencja przyjetej regulacji jest obowigzek
zaliczania na poczet naleznego zachowku darowizn uczynionych przez spadkodawce. Stosownie do tresci art. 99181
ke uprawnionymi do zachowku sa zstepni, malzonek oraz rodzice spadkodawcy, ktorzy byliby powolani do spadku z
ustawy, przy czym wysoko$¢ zachowku w my$l cytowanego przepisu wynosi potowe wartoSci udziatu, jaki przypadalby
uprawnionemu przy dziedziczeniu ustawowym, chyba, ze uprawniony do zachowku, jest osoba maloletnig lub trwale
niezdolna do pracy, gdyz woéwczas wysoko$¢ ta wynosi dwie trzecie warto$ci tego udziatu.

Podkreséli¢ nalezy, ze krag os6b uprawnionych z tytulu zachowku jest waski w stosunku do kregu spadkobiercow
ustawowych. Wedlug art.99181 ke, uprawnionymi do zachowku s3 zstepni, malzonek oraz rodzice spadkodawcy,
jezeli byliby powolani do spadku z ustawy. Poréwnanie tego kregu z kregiem spadkobiercow ustawowych prowadzi
do wniosku, ze ustawodawca nie przewidzial roszczenia o zachowek dla rodzenstwa i zstepnych rodzenstwa
spadkodawcy.

W ocenie Sadu choé¢ powbdka z pewnoS$cig w my$l dyspozycji art.93284 ke byla uprawniona do dziedziczenia po Z. P.
w czeéci dotyczacej udziatu ojca spadkodawcy A. P. (1), to jako siostra Z. P. nie jest uprawniona do zachowku po nim,
gdyz nie nalezy do kregu oséb uprawnionych do zachowku w mysl art.99181 kec. Tym samym nie byta legitymowana
czynnie do wystapienia z niniejszym pow6dztwem z uwagi na brak uprawnienia do zachowku.



Tym samym jej powbdztwo jako bezzasadne podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art.9881 i 3 kpc w zw. z w zw. z §6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t. jedn. Dz.U. z 2013 r. poz.461), zasadzajac na
rzecz pozwanej koszty zastepstwa procesowego w stawce minimalnej oraz zwrot oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.



