Sygn. akt ITT A Uz 118/12
POSTANOWIENIE

Dnia 17 maja 2012 .

Sad Apelacyjny we Wrocltawiu

w skladzie:

Przewodniczacy SSA Jacek Witkowski (spr.)

Sedziowie: SSA Elzbieta Kunecka

SSA Maria Pietkun

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2012 1.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku B. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.

o prawo do emerytury

na skutek zazalenia B. W.

od postanowienia Sagdu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 29 marca 2012 r. sygn. akt IX U 1998/11

postanawia:

uchylié zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 29 marca 2012 r., sygn. akt IXU 1998/11, Sad Okregowy we Wroclawiu zawiesil postepowanie
w sprawie, wskazujac na niemozno$C jej rozpoznania z uwagi na okoliczno$é, ze akta emerytalno-rentowe
wnioskodawcy znajduja sie obecnie w Sadzie Najwyzszym. Sprawa dotyczy ustalenia prawa do emerytury, co oznacza,
ze brak akt emerytalno-rentowych wnioskodawcy uniemozliwia merytoryczne rozpoznanie sprawy.

Wobec powyzszego stanu sprawy Sad Okregowy, wskazujac na treéc art. 177 kpc, postanowil postepowanie w sprawie
zawiesic.

Wnioskodawca wywiodl zazalenie od wyzej opisanego postanowienia, zaskarzajac je w caloSci i domagajac sie
merytorycznego rozpoznania sprawy i przyznanie mu prawa do emerytury zgodnie z ustawa emerytalng oraz
wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 23 pazdziernika 2007 r., sygn. akt P 10/07.

Jednoczesnie skarzacy wnidst o zwrocenie sie przez Sad z pytaniem prawnym do Trybunalu Konstytucyjnego, w
sprawie mozno$ci ubiegania sie przez mezczyzn, ktorzy ukonczyli 60 lat, o prawo do emerytury w oparciu o przepis
art. 24 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Zaskarzone postanowienie ulega uchyleniu, jednakze z innych przyczyn anizeli wskazane w zazaleniu.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze zawieszenie postepowania w sprawie w my$l art. 177 § 1 kpc moze nastapié
z urzedu:

1) jezeli rozstrzygniecie sprawy zalezy od wyniku innego toczgcego sie postepowania cywilnego;
2) jezeli osoba trzecia wystapila przeciwko obu stronom z interwencja gtéwna;
3) jezeli rozstrzygniecie sprawy zalezy od uprzedniej decyzji organu administracji publicznej,

4) jezeli ujawni sie czyn, ktérego ustalenie w drodze karnej lub dyscyplinarnej mogloby wywrze¢ wplyw na
rozstrzygniecie sprawy cywilnej;

5) wrazie niestawiennictwa obu stron na rozprawie, jezeli ustawa nie stanowi inaczej, oraz w razie niestawiennictwa
powoda, gdy powod nie zadal rozpoznania sprawy w jego nieobecnoéci, a pozwany nie zglosit wniosku o rozpoznanie

Sprawy;

6) jezeli na skutek braku lub wskazania zltego adresu powoda albo niewskazania przez powoda w wyznaczonym
terminie adresu pozwanego lub niewykonania przez powoda innych zarzadzen nie mozna nada¢ sprawie dalszego
biegu.

Sad moze zawiesi¢ postepowanie z urzedu takze wowczas, gdy postepowanie karne, dyscyplinarne lub administracyjne
nie jest jeszcze rozpoczete, a jego rozpoczecie zalezy od wniosku strony, sad wyznaczy termin do wszczecia
postepowania, w innych wypadkach moze zwrdéci¢ sie do wlaéciwego organu.

Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia wskazal, ze zawieszenie postepowania nastgpilo na
podstawie art. 177 kpc, przy czym nie sprecyzowal on, na podstawie ktérego z wymienionych enumeratywnie
punktow tego przepisu zawieszenie to nastapilo. Jako argument zawieszenia postepowania Sad wskazal, na brak
akt emerytalnych wnioskodawcy, ktore obecnie znajduja sie w Sadzie Najwyzszym, w zwigzku z konieczno$cig
rozpoznania skargi kasacyjne;j.

Sad Apelacyjny stwierdza, ze brak akt sprawy, czy dokumentacji, do ktorej przedlozenia wnioskodawca (powod) nie
zostal wezwany uprzednio przez Sad, nie moze stanowi¢ podstawy do zawieszenia postepowania w sprawie. Powyzej
cytowany przepis art. 177 kpc nie przewiduje bowiem takiej mozliwoSci.

Jakkolwiek Sad Apelacyjny rozumie i nie podwaza stanowiska Sadu Okregowego, iz brak akt emerytalno-rentowych
wnioskodawcy, uniemozliwia merytoryczne rozpoznanie sprawy, to jednak nie zgadza sie ze stanowiskiem Sadu, ze
okoliczno$¢ ta stanowi podstawe do zawieszenia postepowania w sprawie.

Rola Sadu, w zaistnialej sytuacji, jest monitorowanie przebiegu postepowania toczacego sie na skutek zlozonej przez
wnioskodawce skargi kasacyjnej, podobnie jak to czynil Sad Okregowy wczeéniej - vide k. 8 i 9 akt sgdowych.

Po dokonaniu zwrotu akt przez Sad Najwyzszy, Sad Okregowy niezwlocznie zwrdci sie o akta emerytalno-rentowe
wnioskodawcy i merytorycznie rozpozna sprawe.

Odnoszac sie do zarzutdw podniesionych w zazaleniu nalezy zauwazy¢, ze to sam wnioskodawca zainicjowal
postepowanie ze skargi kasacyjnej, a zatem skladajac kolejny wniosek, winien on przewidywa¢ mozliwo$¢ zaistnienia
probleméw ,technicznych” zwigzanych z utrudnionym dostepem do akt emerytalno-rentowych. Akta te w istocie sa
niezbedne Sadowi do kompleksowego i wlasciwego rozpoznania sprawy.

Majac powyzsze na uwadze Sad na mocy art. 386 § 1 w zw. z 397 § 2 kpc orzekl, jak w sentencji.






