Sygn. akt ITT A Ua 1133/11
POSTANOWIENIE
Dnia 11 kwietnia 2012 r.
Sad Apelacyjny we Wrocltawiu
w skladzie:
Przewodniczacy SSA Barbara Pauter (spr.)
Sedziowie: SSA Stanistawa Kubica
SSA Barbara Staskiewicz
po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2012 .
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku S. M.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.
o emeryture
na skutek wniosku S. M.
o przywrocenie terminu do zlozenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia
wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia g listopada 2011 1.
postanawia:

I. oddalié wniosek o przywrocenie terminu do zlozenia wniosku o sporzqdzenie uzasadnienia
wyroku;

II. odrzucié wniosek o sporzqdzenie i doreczenie uzasadnienia wyrok z dnia 9 listopada 2011 r.

UZASADNIENIE

S. M. domagal sie przywrocenia terminu do zloZenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z dnia 9 listopada 2011 r. oraz doreczenia tego uzasadnienia.

W uzasadnieniu wniosku wskazal, ze uchybienie terminowi do zlozenia wniosku o przywrdcenie terminu do zlozenia
wniosku o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku zwigzane bylo z brakiem zamiaru wystapienia ze skarga
kasacyjng. Nastepnie wnioskodawca zmienil zdanie. Uzasadnienie wyroku jest mu niezbedne do skutecznego ztozenia
skargi kasacyjne;j.

Sad Apelacyjny zwazyl:

W mys$l art. 168 § 1 kpc przywrdcenie terminu jest mozliwe, je§li strona nie dokonala w terminie czynnoSci
procesowej bez swojej winy. W mysl utrwalonego pogladu orzecznictwa brak winy w uchybieniu terminowi winien by¢
oceniany z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci konkretnej sprawy, w spos6b uwzgledniajacy obiektywny miernik
staranno$ci, jakiej mozna wymagac od strony dbajacej nalezycie o swoje interesy.



W niniejszej sprawie nie mozna przyjaé, iz wnioskodawca uchybit terminowi do zlozenia wniosku o sporzadzenie i
doreczenie wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 9 listopada 2011 r. bez swojej winy. Wnioskodawca nie podal zadnych
okolicznoS$ci usprawiedliwiajacych zaniechanie tej czynnoS$ci. Z pewnoScia nie stanowi takiej okoliczno$ci zmiana
zamiaru co do wniesienia skargi kasacyjnej. Decyzje te wnioskodawca winien byl podjac rozwaznie, majac Swiadomosé
jej konsekwencji w zakresie wlasnych interesow.

Tym samym nie mozna uzna¢, iz wnioskodawca nie ponosi winy w uchybieniu terminu do zlozenia wniosku o
sporzadzenie uzasadnienia wyroku.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny wniosek ten oddalil.

Z uwagi na oddalenie wniosku o przywrocenie terminu do zlozenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wyroku,
wniosek o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia podlega odrzuceniu, jako sp6Zniony, na mocy art. 328 § 1 kpc.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl, jak na wstepie.



