Sygnatura akt II S 17/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 wrze$nia 2017 roku.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wiestaw Pedziwiatr (sprawozdawca)

Sedziowie: SSA Grzegorz Kapera

SSA Bogustaw Tocicki

po rozpoznaniu w sprawie IV Kz 541/17 Sadu Okregowego we Wroctawiu

skargi wniesionej przez skazanego J. J. s. C.

na naruszenie jego prawa do rozpoznania sprawy w postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki

na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 z p6zn. zm.) oraz art. 623 k.p.k.

postanawia
I. skarge J. J. oddalié;

II. zwolnié J. J. od obowiqzku uiszczenia oplaty od skargi;

UZASADNIENIE

W dniu 31 lipca 2017 r. skazany J. J. wnibsl skarge na przewleklo$¢ postepowania sagdowego Sadu Okregowego we
Wroclawiu (sygn. akt IV Kz 541/17), domagajac sie stwierdzenia przewlekloéci postepowania w sprawie IV Kz 541/17
oraz przyznania skarzacemu od Skarbu Panistwa kwoty 20.000 zlotych.

Uzasadniajac wniesiong skarge, skazany J. J. wskazal, ze w czerwcu 2015 r. zlozyt wniosek o wydanie wyroku
skazujacego i zazalenie, Sad I instancji wezwal go do formalnego uzupelnienia tego pisma i udzielit odpowiedzi,
nastepnie w dniu 10 lipca 2017 r. Sad podjal decyzje o zarzadzeniu posiedzenia na dzien 28 sierpnia 2017 r. co skazany
zaskarzyl. Jego zdaniem zaszla nieuzasadniona zwloka w okresie od 15 grudnia 2015 r. do 20 lipca 2017 r. w postaci
opieszatego wezwania go do formalnego uzupelnienia wyzej wymienionego pisma i wydanie wyzej wymienionej decyzji
oraz mozliwo$¢ jej zaskarzenia, co stanowi zdaniem skazanego zajScie obstrukcji procesowej i narazenie ekonomii
Sadu na straty oraz jego prawa do rozsadnego w czasie rozpoznania sprawy, a takze poniesienia przez niego strat
finansowych i zdrowotnych.

Sad Apelacyjny ustalil, co nastepuje:

W dniu 9 maja 2017 r. skazany J. J. wniost do Sagdu Okregowego we Wroclawiu wniosek o zwolnienie go z obowigzku
uiszczenia oplaty w kwocie 147 zl za wydanie mu odpiso6w akt prawomocnie zakoniczonej sprawy o sygn. akt V K
959/15, oraz po raz kolejny zlozyl wniosek o sporzadzenie i doreczenie mu odpiséw dokumentow z akt sprawy w calo$ci
bez kopert i zwrotnych potwierdzen odbioru, w tym zwolnienie go od kosztow sagdowych w tym zakresie jak réwniez
zwolnienie go od kosztow sadowych i ustanowienie dla niego pelnomocnika z urzedu z uwagi na brak majatku na
pokrycie kosztow reprezentowania jego interesu. (k. 208-209, tom IT)



W dniu 16 maja 2017 r. skazany J. J. zlozyl do Sadu Rejonowego Gdansk — Pélnoc w Gdansku kolejny wniosek o
doreczenie mu odpisow dokumentoéw z akt sprawy w calo$ci oraz zwolnienie go od kosztéw sadowych, jak rowniez
wyznaczenie mu pelnomocnika z urzedu. Sad Rejonowy Gdansk — Poélnoc w Gdansku 23 maja 2017 r. przeslal
wniosek zakazanego do Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécie we Wroclawiu zgodnie z wlasciwoécia. (k.
220-221, tom II)

Postanowieniem z 10 maja 2017 r. w prawie o sygn. akt V K 959/15 Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmiescia
we Wroclawiu, nie uwzglednil wniosku skazanego o zwolnienie go z oplaty za wydanie kserokopii dokumentéw akt
sprawy(k. 213, tom II).

W dniu 26 maja 2017 r. do Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia we Wroclawiu wplynelo zazalenie
skazanego J. J. na postanowienie z 10 maja 2017 r. Skarzacy zarzucil Sadowi Rejonowemu dla Wroclawia — Fabrycznej
we Wroclawiu arbitralno$é oraz wniést o zmiane zaskarzonego postanowienia. (k. 214, tom II)

Zarzadzeniem z 30 maja 2017 r. Przewodniczacy V Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego dla Wroclawia —
Srédmieécia we Wroclawiu przekazal zazalenie skazanego do IV Wydzialu Karnego Sadu Okregowego we Wroclawiu
- jako wlaéciwemu do rozpoznania zazalenia.(k. 226, tom IT)

Zawiadomieniem z 31 maja 2017 r. skazany J. J. zostal poinformowany, iz jego zazalenie zlozenie od postanowienia
Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia we Wroclawiu zostalo przyjete i przeslane wraz z aktami do
rozpatrzenia przez Sad Okregowy we Wroclawiu. (k. 227, tom II)

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmieécia we Wroclawiu wnioskiem z 5 czerwca 2017 r. zwrocil sie do Sadu
Okregowego we Wroclawiu o zwrot akt V K 959/15 celem odpowiedzi na pismo.(k. 232, tom II)

W dniu 13 ezerweca 2017 r. skazany J. J. wni6st do Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia we Wroctawiu
kolejny wniosek o doreczenie mu odpiséw dokumentéw z akt sprawy w caloSci oraz zwolnienie go od kosztow
sadowych. (k. 229, tom II)

W dniu 20 ezerwea 2017 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srodmiescia we Wroclawiu poinformowat skazanego,
iz jego obroncg z wyboru od 30 grudnia 2015 r. byl adw. P. J., ktéry w dniu 19 stycznia 2016 r. poinformowal, ze
upowaznienie do obrony zostalo mu wypowiedziane przez skazanego J. J..(k. 234, tom II)

Zarzadzeniem z 5 lipca 2017 r. wyznaczono termin posiedzenia Sagdu Okregowego we Wroclawiu w sprawie o sygn.
akt IV Kz 541/17 na dzien 28 sierpnia 2017 r. (k. 250, tom II)

W dniu 7 lipca 2017 r. skazany J. J. wniést do Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia we Wroclawiu kolejny
wniosek o doreczenie mu odpiséw dokumentow z akt sprawy w caloéci oraz zwolnienie go od kosztéw sadowych. (k.
237, tom II)

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmieécia we Wroctawiu wnioskiem z 10 lipea 2017 r. zwrécil sie do Sadu
Okregowego we Wroclawiu o zwrot akt V K 959/15 celem odpowiedzi na pismo.(k. 240, tom II)

W dniu 81 lipca 2017 r. skazany wniosl skarge na przewleklo$é postepowania sgdowego w sprawie Sadu Okregowego
we Wroclawiu sygn. akt IV Kz 541/17, domagajac sie stwierdzenia przewleklosci postepowania w tej sprawie oraz
przyznania skarzgcemu od Skarbu Panstwa kwoty 20.000 zlotych oraz zlozyt kolejny wniosek o doreczenie mu
odpiséw dokumentdéw z akt sprawy w calo$ci, zwolnienie go od kosztéw sgdowych oraz wyznaczenie mu pelnomocnika
z urzedu (k. 246, tom II).

Pismem z 1 sierpnia 2017 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmieécia we Wroclawiu ponownie poinformowat
skazanego, iz w toku postepowania w sprawie V K 959/15 jego obronca z wyboru od 30 grudnia 2015 r. byl adw. P. J.,
ktory w dniu 19 stycznia 2016 r. poinformowal, Ze upowaznienie do obrony zostalo mu wypowiedziane przez skazanego



J. J., nadto w dniu 10 maja 2017 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmiescia we Wroclawiu nie uwzglednil jego
wniosku o zwolnienie go od oplaty za wydanie kserokopii dokumentéw z akt sprawy.(k. 245, tom II)

Sad Okregowy we Wroclawiu wnioskiem 8 sierpnia 2017 r. zwrécil sie do Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu o zwrot
akt, bowiem na dzien 28 sierpnia 2017 r. zostal wyznaczony termin powiedzenia Sadu (k. 247, tom II).

Postanowieniem z 28 sierpnia 2017 r. Sad Okregowy we Wroctawiu utrzymal w mocy zaskarzone przez skazanego
J. J. postanowienie Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Srédmieécie we Wroclawiu z 10 maja 2017 r. w sprawie o sygn.
akt VK 959/15 (k. 256, tom II).

Dowéd:
akta sprawy o sygn. IV Kz 541/17 Sadu Okregowego we Wroclawiu

Sad Apelacyjiny zwazyl, co nastepuje:

Skarga skazanego J. J. w sposob oczywisty nie zasluguje na uwzglednienie.

Przy ocenie, czy doszlo do naruszenia prawa strony do rozpoznania jej sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, nalezy —
zgodnie z art. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. — mie¢ na uwadze terminowos$¢ i prawidlowo$é czynnosci podjetych
przez Sad w celu wydania w sprawie rozstrzygniecia co do istoty, uwzgledniajac charakter owej sprawy, stopien
faktycznej i prawnej jej zawiloSci, znaczenie dla strony, ktéra wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz
zachowanie sie stron, a w szczegoblnoSci strony, ktoéra zarzucila przewleklosé postepowania.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze ,przez przewleklo§¢ postepowania rozumie sie w praktyce brak czynnoSci
zmierzajacych do rozstrzygniecia zachodzacy dtuzej niz jest to konieczne do rozwazenia sprawy badz zgromadzenia
dowodow. Chodzi o to, by czynnoSci zmierzajace do wydania orzeczenia konczacego zabieraly odpowiednia ilosé czasu,
to jest odbywaly sie bez zbednej zwloki (...). Takag zbedna zwlokq nie jest kazdy uplyw czasu, ale dopiero
nadmierne odstepstwo od czasu zwykle koniecznego dla wykonania okreslonych czynnosci.
Przewleklos$é postepowania zachodzi wtedy tylko, gdy zwvloka w czynnosciach jest nadmierna
(razqca) i nie znajduje uzasadnienia w obiektywnych okolicznosciach sprawy” (postanowienie Sagdu
Apelacyjny w Krakowie z dnia 23 listopada 2010 r. sygn. akt II S 28/10; por. rowniez postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 07 pazdziernika 2010r. sygn. akt WSP 13/10).

Nie mozna réwniez pomijaé tredci art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka, a zwlaszcza uzytego w nim
pojecia ,,rozsqdny termin zakonczenia sprawy”. Zgodnie z tym przepisem kazdy ma prawo do rozpoznania
jego sprawy w rozsagdnym terminie. Ocena, czy przewleklo$¢ postepowania jest uzasadniona, musi by¢ dokonywana w
Swietle szczego6lnych okolicznos$ci sprawy i z uwzglednieniem takich kryteriéw okre$lonych w orzecznictwie Trybunalu
jak stopien zlozonoSci sprawy, zachowanie skarzacego i odpowiednich wladz oraz znaczenie materii objetej skarga
(zob. m.in. Kubiszyn v. Polska, wyrok ETPC 37437/97 z 30.01.2003; Jagiello v. Polska, decyzja ETPC 61437/00 z
30.04.2002 r.; Jedamski v. Polska, wyrok ETPC 29691/96 z 26.07.2001T1.)

Poddajac analizie ustalone powyzej fakty nalezy stwierdzi¢, iz podniesiony w skardze J. J. zarzut przewlekloSci
postepowania sadowego nie znajduje potwierdzenia.

Na wstepie rozwazan podkreéli¢ nalezy, ze na zadnym etapie postepowania Sad Okregowy we Wroclawiu nie
pozostawal bezczynny i bierny, a podejmowane w tej sprawie czynnoSci byly prawidlowe i koncentrowane na
zgromadzeniu wszelkich niezbednych dowodow w celu wydania pewnego rozstrzygniecia w przedmiocie zlozonego
przez J. J. zazalenia. Zazalenie skazanego bez zbednej zwloki zostalo przekazane do Sadu Okregowego we Wroclawiu
o czym skazany zostal poinformowany, Sad Okregowy wyznaczyt termin powiedzenia w sprawie rozpoznania wniosku
skazanego na dzien 28 sierpnia 2018 r. Z uwagi na zlozenie przez skazanego 4 wnioskéw (kazdy bedacy kopia
poprzedniego ze zmieniong datg) o sporzadzenie kserokopii catoSci akt sprawy, zwolnienie go od kosztow oraz
wyznaczenie obroncy z urzedu, akta byly przekazywane do Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srédmieécia we



Wroclawiu co powodowalo wydluzenie czasu rozpoznania zazalenia skazanego, jednak czynno$ci te odbywaly sie
sprawie i terminowo nie dajac zadnej podstawy do stwierdzenia nieuzasadnionej zwloki podczas ich wykonywania.

Jedynie na marginesie wskazaé¢ nalezy, ze podniesiony w treSci zazalenia skazanego wniosek o wydanie wyroku
skazujacego, zostal zlozony w sprawie o sygn. akt Ko 341/15 za$§ prawomocnym wyrokiem z dnia 15 stycznia 2016
r. w sprawie o sygn. akt V K 959/15 Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmiescie we Wroclawiu J. J. zostal
skazany na uzgodniong kare 1 roku pozbawiania wolnoSci za czyn z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. Majac na
uwadze powyzsze wskazaé nalezy, iz postepowanie to zostalo zakonczone za$ wniosek skazanego, o wydanie wyroku
skazujgcego zlozony podczas przestuchania go w dniu 19 czerwca 2015 r., nie moze stanowi¢ (zgodnie z treScia skargi
skazanego) poczatkowego terminu biegu przewlekloSci postepowania.

Po analizie akt sprawy doj$é nalezy do przekonania, ze postepowanie w przedmiocie zazalenia skazanego J. J. na
postanowienie Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia we Wroclawiu na kazdym jego etapie toczylo sie
zgodnie z przyjetymi standardami podejmowania czynno$ci oraz zachowaniem zasad ekonomiki procesowej. Sad
procedowat bez zbednej zwloki. Terminowo$¢ i sprawno$¢ postepowania miescila sie w powszechnie przyjetych
wymogach w tym zakresie. To za$ postepowanie jest przedmiotem badania czy doszlo w nim do nieuzasadnionej
przewlekloSci postepowania.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny uznal, ze ztozona przez J. J. skarga na przewleklos¢ postepowania jest bezzasadna.
Tre$¢é uzasadnienia skargi nie dostarcza zadnych merytorycznych argumentéw pozwalajacych na uwzglednienie
zadania skarzacego.

Na podstawie art. 623 k.p.k. Sad Apelacyjny zwolnil go z oplaty stalej od skargi, albowiem skarzgcy jest pozbawiony
wolnoSci i nie jest zatrudniony w warunkach izolacji. W zwigzku z powyzszym koszty postepowania skargowego
poniesie w tym zakresie Skarb Panstwa.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny postanowil, jak na wstepie.

SSA Grzegorz Kapera SSA Wiestaw Pedziwiatr SSA Bogustaw Tocicki



