Sygnatura akt II AKa 340/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2022 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Piotr Kaczmarek

Sedziowie: SA Andrzej Kot

SA Boguslaw Tocicki /spr./

Protokolant: Joanna Rowinska

przy udziale Dariusza Sulikowskiego prokuratora Prokuratury (...)
po rozpoznaniu w dniu 10 listopada 2022 r.

sprawy P. G. (1)

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego w Legnicy

z dnia 22 czerwca 2022 r. sygn. akt III K 119/21

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego P. G. (1) w ten sposob, ze:

1) ustala, ze przypisane temu oskarzonemu w punkcie I czesci rozstrzygajacej przestepstwo z art.
286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. polegalo na tym, ze w okresie od dnia 16 grudnia 2018r. do
dnia 31 grudnia 2018r. w R., L. 1 S., dzialajqgc w celu osiggniecia korzysci majagtkowej, wprowadzil
w blad A. S. co do stanu technicznego i bezwypadkowosci oferowanego do sprzedazy samochodu
marki ,,M.(...) nr VIN (...), podczas gdy pojazd ten zostal uszkodzony w zdarzeniu drogowym na
terenie Niemiec i sprowadzony do Polski w stanie uszkodzonym, a nadto zostal takze uszkodzony
w zdarzeniu drogowym w dniu 17 grudnia 2018r. w R., czym doprowadzil pokrzywdzonqg do
niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem polegajqgcego na tym, ze po ustaleniu wartosci pojazdu
na kwote 255.000,- zltotych, zawarla — jako korzystajgca — umowe leasingu operacyjnego z (...)
Sp. z o.0. (Jako instytucjq finansujqcq) i J. C. (jako sprzedajqcq) na kwote 215.000,- zltotych brutto
(175.000,- zlotych netto), a takze przekazala mu gotéowkaq 30.000,- zlotych, zas w rozliczeniu
transakcji partner pokrzywdzonej A. K. sprzedal M. P. (1) samochéd M. o wartosci 10.000,- zlotych;

2) w miejsce orzeczenia o nawigzce zawartego w punkcie V czesci rozstrzygajacej, na podstawie
art. 46 1 k.k. zasqdza od oskarzonego P. G. (1) na rzecz oskarzycielki posilkowej A. S. obowiqzek
naprawienia szkody w wysokosci 30.000,- (trzydziesci tysiecy) zlotych;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;



III. zasqgdza od oskarionego P. G. (1) na rzecz oskarzycielki positkowej A. S. kwote 1.200,-
(jednego tysiqgca dwustu) zlotych tytultem zwrotu poniesionych kosztéow zastepstwa procesowego
w postepowaniu odwolawczym;

IV. zasadza od oskarzonego P. G. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania odwolawczego
w wysokosci 1.800,- (Jednego tysiqgca osmiuset) zlotych, na co sklada sie 20,- zlotych tytutem
zryczattowanych wydatkéw Skarbu Panstwa w tym postepowaniu oraz 1.780,- zlotych tytulem
oplaty za drugq instancje.

UZASADNIENIE

Mimo wymogoéw okre§lonych w przepisie art. 99a § 1 k.p.k., a takze w przepisach Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 listopada 2019r. w sprawie wzoréw formularzy uzasadnienr wyrokdéw oraz sposobu ich
wypehiania (Dz.U z 2019r. poz. 2349), w niniejszej sprawie odstgpiono od opracowania uzasadnienia wyroku sadu
odwolawczego na formularzu UK, sporzadzajac uzasadnienie wyroku w sposob tradycyjny. Odstepstwo od tej zasady
podyktowane zostalo konieczno$cia zagwarantowania stronom postepowania prawa do rzetelnego procesu, ktory
obejmuje takze postepowanie odwolawcze, a to w kontekscie art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw i
Podstawowych Wolnosci.

Bylo to podyktowane tym, ze forma oraz tre$¢ formularza w realiach niniejszej sprawy skutkowataby niemoznoScia
dotrzymania konwencyjnego standardu rzetelnego procesu. Nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu Najwyzszego
przedstawione w wyroku z dnia 11 sierpnia 2020r. (sygn. akt I KA 1/20), w ktory to, w Slad za prof. P. H. (por.
»Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych WolnoS$ci, Komentarz, tom I red. L. Garlicki, Warszawa
2010, str. 305-306) uznal, ze ,wprawdzie prawo do dwuinstancyjnego rozpoznania sprawy karnej nie wynika wprost
z art. 6 Konwencji, jest jednak oczywiste, ze skoro w systemie prawa polskiego umieszczono prawo do zaskarzenia
wyroku wydanego w pierwszej instancji, to takie panstwo — strona Konwencji przewidujac mozliwo§¢ wniesienia
apelacji od wyroku, musi zapewni¢ do niej skuteczny dostep, a co za tym idzie musi gwarantowaé¢ odpowiednimi
instrumentami procesowymi rzetelno$¢ samego postepowania odwolawczego”, a w konsekwencji, iz ,aby nie doszlo
do naruszenia prawa strony do rzetelnego procesu sagdowego (na etapie odwolawczym) opisanego w art. 6 ust. 1
EKPC, tak, jak jest on ujmowany i thumaczony przez orzecznictwo (...), zwlaszcza ze w systemie prawa polskiego
istnieje nadzwyczajny Srodek zaskarzenia (kasacja), ktory moze byé oparty na naruszeniu prawa procesowego (w tym
naruszeniu art. 433 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.), konieczne jest by kontrola ta w aspekcie standardu
konwencyjnego realizowana byta przez sad odwolawczy, jak tez i Sad Najwyzszy w ramach postepowania kasacyjnego”.
Nie ulega przeciez watpliwoéci, iz kontrola ta moze by¢ dokonana jedynie poprzez zapoznanie sie z argumentami
sadu, przemawiajacymi za przyjetym rozstrzygnieciem. Tym samym jako$¢ uzasadnienia wyroku jest istotnym
elementem prawa. Obligatoryjne nakazanie sporzadzenia uzasadnien w formie formularzy (art. 99a § 1 k.p.k.), nie
dawaloby w realiach niniejszej sprawy wlasciwego instrumentarium procesowego dla zrealizowania standardu prawa
do rzetelnego procesu, gdyz niejednokrotnie, zwlaszcza w sprawach wieloosobowych i wielowgtkowych, zarzuty ujete
w czedci wstepnej apelacji nie przystaja do jej wnioskow lub wykluczaja sie od strony formalnoprawnej, czy pozostaja
oderwane od wskazanej podstawy odwolawczej, badz tez formulowane sa dopiero w uzasadnieniu.

W omawianej sprawie zakres podmiotowo-przedmiotowy sprawy, sposob sporzadzenia apelacji (a przede wszystkim
liczba zarzutéw podniesionych w apelacjach), w odniesieniu do przedmiotu samej sprawy oraz tych elementéw, ktore
wskazywane przez autor6w wniesionych Srodkéw odwolawczych nie byly, lecz musialy by¢ brane pod uwage z urzedu,
prowadzi do wniosku, ze sporzadzenie uzasadnienia na formularzu UK 2 skutkowaloby niemozno$cia rzetelnego i
konkretnego ustosunkowania sie w toku postepowania do kazdego istotnego argumentu zawartego w apelacji stron,
a przede wszystkim przedstawienia konkluzji, ktére dla stron bylyby czytelne i wskazywalyby w jaki sposob dany
wniosek zostal wyprowadzony.

Uzasadnienie stanowiska tut. Sadu stanowia nadto orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego oraz (...). Zwazy¢ bowiem
nalezy, ze w sytuacji, kiedy art. 91 ust. 2 Konstytucji RP stanowi, iz ,umowa miedzynarodowa ratyfikowana za



uprzednig zgoda wyrazong w ustawie ma pierwszenstwo przed ustawa, jezeli ustawy tej nie da sie pogodzi¢ z umowg”
oraz wobec jednoczesnego stwierdzenia, ze formularz nie pozwala na realizowanie obowiazku wynikajacego z art. 457
§ 3 k.p.k. wzw. z art. 433 § 11 2 k.p.k. zaniechanie sporzadzenia uzasadnienia formularzowego okazalo sie konieczne.

Sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposo6b tradycyjny znajduje oparcie w stanowisku Trybunalu Konstytucyjnego
wyrazonym w wyroku z dnia 19.12.2006r. w sprawie P 37/05 (OTK-A 2006/11/177). Stosowany zatem wprost przepis
art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw i Podstawowych Wolno$ci (Dz.U z 1993r., poz. 61, poz. 284 ze zm.) obliguje
sad drugiej instancji do odniesienia sie w uzasadnieniu wyroku do kazdego istotnego — na tle konkretnej sprawy —
argumentu. Tym samym brak odniesienia do takiej argumentacji stanowi o naruszeniu standardu rzetelnego procesu
(tak m.in. ETPC w wyroku z 9.12.199r. Riuz Torija przeciwko Hiszpanii, A. 303-A, w: M.A. Nowicki: ,,Europejski
Trybunal Praw Czlowieka, Orzecznictwo, tom 1, Zakamycze 2001, s. 515- 516 i SN w wyroku z 16.01.2007r., sygn. akt
V KK 328/06, z 6.04.2011r., sygn. akt V KK 368/10 i inne). Podobne stanowisko przedstawil Trybunal Konstytucyjny
na tle art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, wskazujac ze uzasadnienie orzeczen jest decydujacym komponentem prawa
do rzetelnego procesu sagdowego i podstawa kontroli zewnetrznej orzeczenia przez organ wyzszej instancji, bowiem
dokumentuje argumenty przemawiajace za przyjetym rozstrzygnieciem (wyrok TK z 16.01.2006r., sygn. SK 30/05,
OTK-A 2006, nr 1 poz. 2, teza 4.3 uzasadnienia).

Majac powyzsze na uwadze, uwzgledniajac takze stanowisko Trybunalu Konstytucyjnego wyrazone w sprawie P
37/05 oraz Sadu Najwyzszego przedstawione w sprawie I KA 1/20, formulujace obowiazek sagdu odwolawczego do
kazdorazowej oceny, w zwiazku z kategorycznym brzmieniem art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 11 2 k.p.k,, czy
w danej sprawie moze sporzadzi¢ uzasadnienie swojego wyroku na formularzu UK 2, nie naruszajac podstawowych
gwarancji strony do rzetelnego procesu odwolawczego, Sad Apelacyjny w sprawie omawianej odstapit od sporzadzenia
uzasadnienia w formie przewidzianej w art. 99a § 1 k.p.k.

Prokurator Rejonowy w Bolestawcu oskarzyl P. G. (1) o to, ze:

w okresie od 16 grudnia 2018r. do 31 grudnia 2018r. w R. i L. i S., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej
wprowadzil w blad A. S. w zakresie skanu technicznego i bezwypadkowo$ci oferowanego do sprzedazy pojazdu marki
M. (...) (..)nr VIN (...), gdy tymczasem pojazd ten uczestniczyl w zdarzeniu drogowym na terenie Niemiec i zostal
do Polski sprowadzony przed sprzedaza w stanie uszkodzonym oraz uczestniczyl w zdarzeniu drogowym w dniu
17.12.2018 r. w S., czym doprowadzil ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, to jest zakupu tego pojazdu za
kwote 255.000 zl,

- Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 22 czerwca 2022r. sygn. akt III K — 119/21Sad Okregowy w Legnicy orzekl
nastepujqco:

I. uznal oskarzonego P. G. (1) za winnego popekienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku
przy ustaleniu, ze pojazd marki M. uczestniczyt w zdarzeniu drogowym 17.12.2018r. w R., kwalifikujgc ten czyn jako
wystepek z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 294 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego P. G. (1) kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

III. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowigzal oskarzonego P. G. (1) w okresie proby do informowania sagdu o
przebiegu okresu proby;

IV. na podstawie art. 33 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego P. G. (1) grzywne w wymiarze 200 (dwustu) stawek
dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki na 40 (czterdziesci) zlotych;



V. na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekl od oskarzonego P. G. (1) na rzecz pokrzywdzonej A. S. nawiazke w kwocie
40.000 (czterdziestu tysiecy) zlotych;

VI. zasadzil od oskarzonego P. G. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe i wymierzyl mu optate w kwocie 1.780
zlotych.

Powyzszy wyrok zaskarzyli w calo$ci obroncy z wyboru oskarzonego P. G. (1): r.pr. M. D. oraz adw. J. G.iadw. D. C..

Pierwszy z obroncow oskarzonego P. G. (1), r.pr. M. D., powolujac sie na przepisy art. 438 pkt 31i 4 k.p.k.,
zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

L. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na tresé orzeczenia, polegajacy
na tym, ze Sad uznal, Ze oskarzony wprowadzil w blad A. S. w zakresie skanu technicznego i bezwypadkowosci
oferowanego do sprzedazy pojazdu marki M. (...) (...)nr VIN (...), podczas gdy:

a) pokrzywdzona potwierdzila, ze znany jest jej stan techniczny pojazdu, a oskarzony przedstawil opinie rzeczoznawcy,
w ktorej okreslono rzeczywista warto$¢ pojazdu po jego importowaniu do Polski, z ktdrej wynikalo, ze pojazd musial
by¢ uszkodzonys;

b) oskarzony (a w zasadzie jego siostra J. C.) zawarl umowe sprzedazy przedmiotowego samochodu ze spo6ika (...)
Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia, a zatem ewentualnym pokrzywdzonym w sprawie mogta By¢ ta Spolka, a nie
A. S., poniewaz to spolka (...) rozporzadzila swoim mieniem kupujac samoché6d od oskarzonego (ktéry to samochod
dopiero po zakupie zostal przekazany do uzytkowania A. S. przez wlasciciela pojazdu, spolke (...));

¢) nie moglo doj$¢ do przestepstwa oszustwa na szkode pokrzywdzonego (...), poniewaz w umowie sprzedazy
potwierdzono, ze znany jest stronom stan techniczny pojazdu i nie wniesiono zastrzezen, za$ oskarzony w ogole nie
porozumiewal sie z ta spotka, w tym nie zapewnial, ze samochéd jest bezwypadkowy;

II. razaca niewspolmiernoé¢ nawigzki, majac na wzgledzie wysoko$¢ utraconego mienia przez rzekomo pokrzywdzone
podmioty.

Podnoszac powyzsze zarzuty, pierwszy z obroncoéw oskarzonego P. G. (1), r.pr. M. D. wnioést o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu;
2) obciazenie kosztami postepowania Skarbu Panstwa;

3) zasadzenie od Skarbu Panhstwa na rzecz obwinionego kosztéw ustanowienia w sprawie obroncy z wyboru w osobie
radcy prawnego.

Kolejni obrornicy z wyboru oskarzonego P. G. (1), adw. J. G. i adw. D. C., we wspdlnej apelacji,
powolujac sie na przepis art. 438 § 1 k.p.k., zaskarzonemu wyrokowi zarzucili:

I. bledna wykladnie pojecia rozporzadzenia mieniem na gruncie zwigzanych ze soba relacji cywilnoprawnych miedzy
dostawca przedmiotu leasingu a finansujacym oraz miedzy finansujacym a korzystajacym, wyrazajaca sie w przyjeciu,
ze stosunek cywilnoprawny leasingu jest réwnoznaczny z zakupem pojazdu od jego dostawcy, podczas gdy umowa
leasingu stanowi umowe nazwang, ktérej przedmiotem jest uzyskanie prawa do korzystania i pobierania pozytkow
z oznaczonej rzeczy, a w konsekwencji relacja cywilnoprawna laczy korzystajacego wylacznie z finansujacym, a nie
dostawca przedmiotu leasingu, na ktorego rzecz mieniem rozporzadza z kolei finansujacy — i to rozporzadzenie
mieniem przez finansujacego (w niniejszej sprawie: (...) sp. z 0.0.) jest relewantne dla oceny realizacji znamion
oszustwa przez dostawce przedmiotu leasingu, przy czym w tym zakresie doszlo takze do obrazy art. 709" k.c., cow
konsekwencji doprowadzilo do obrazy art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., albowiem opis czynu, wskazujacy ze pokrzywdzona
dokonala ,zakupu samochodu” nie koreluje z poczynionymi ustaleniami faktycznymi, zgodnie z ktérymi A. S. zawarla



z (...) sp. z 0.0. umowe leasingu jako korzystajacy, jak rowniez doprowadzilo do blednej identyfikacji pokrzywdzonego
oraz blednego ustalenia zakresu ustalen faktycznych relewantnych dla oceny realizacji znamion oszustwa przez
oskarzonego;

II. bledna wykladnie polegajaca na niedostrzezeniu, ze zamiarem kierunkowym sprawcy oszustwa musi by¢ objete
nie tylko uzyskanie korzy$ci majatkowej, ale takze sposob jej uzyskania;

ITI. bledna wykladnie pojecia niekorzystnego rozporzadzenia mieniem polegajaca na:

A. niedostrzezeniu, ze jego niekorzystno$é nie moze by¢ oceniana — w razie zaciagniecia zobowigzania wynikajacego
Z umowy wzajemnej wylacznie przez poréwnanie stanu majatkowego pokrzywdzonego pomniejszonego o warto$é
$wiadczenia bedgcego przedmiotem zacigganego przezen zobowigzania ze stanem majatkowym nieobcigzonym
zaciaganym zobowigzaniem, podczas gdy przy ocenie, czy rozporzadzenie (zaciagniecie zobowiazania) bylo
niekorzystne uwzglednieniu musi podlegaé takze warto$¢ $wiadczenia wzajemnego, jakie pokrzywdzony w wykonaniu
przez kontrahenta umowy wzajemnej uzyskal, a ktéra w tym wypadku bylo prawo korzystania i pobierania pozytkéw
z samochodu,

B. przydaniu nadmiernej wagi subiektywnym kryteriom oceny niekorzystnosci rozporzadzenia mieniem — mimo
prawidlowego (na poziomie werbalnym) dostrzezenia potrzeby uwzgledniania takze czynnikéw obiektywnych —
wyrazajacym sie w stanowigcym wynik domniemania (a — tym samym — nie poddanym procedurze dowodzenia)
automatycznym przyjeciu, ze fakt, iz leasingowany pojazd uczestniczyl w przesztoséci w kolizji, samoistnie przesadza
o niekorzystno$ci rozporzadzenia mieniem w postaci uiszczanych rat leasingowych, podczas gdy prawidlowe
zastosowanie zobiektywizowanego miernika niekorzystno$ci dokonywanego rozporzadzenia wymaga oceny in
concreto, czy pojazdowi temu brak byto jakichkolwiek wlasciwo$ci decydujacych o jego przydatnosci do uméwionego
uzytku.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obroncy z wyboru oskarzonego P. G. (1), adw. J. G. i adw. D. C., wnieSli o: zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego P. G. (1).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje wniesione przez obroncéw z wyboru oskarzonego P. G. (1): r.pr. M. D. oraz adw. J. G. i adw. D. C,,
kwestionujace popelnienie przez oskarzonego przypisanego mu przestepstwa i domagajace sie jego uniewinnienia,
nie zasluguja na uwzglednienie.

I. Nalezy zdecydowanie odrzucié¢ zarzuty obrazy prawa materialnego i obrazy prawa procesowego oraz bledéw w
ustaleniach faktycznych zawarte w apelacjach obroncéw z wyboru oskarzonego P. G. (1): r.pr. M. D. oraz adw. J.
G. i adw. D. C., gdyz przy rozpoznawaniu niniejszej sprawy Sad Okregowy w Legnicy respektowat wszelkie zasady
procesowe, w tym zasade prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.), zasade bezstronnoéci (art. 4 k.p.k.), zasade in dubio
pro reo (art. 5 k.p.k.), a takze zasade swobodnej oceny dowodéw (art. 7 k.p.k.). Dokonane w wyroku ustalenia
faktyczne wolne sa od bledow i uwzgledniaja caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy (art. 410 k.p.k.).
Swoje stanowisko, Sad Okregowy w Legnicy uzasadnil w sposéb prawidlowy, bardzo szczeg6lowo, wrecz analitycznie
oceniajac wszystkie zgromadzone dowody (zar6wno osobowe, jak i dokumenty), nie pomijajac zadnej z istotnych
okolicznosci, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku w sposob rzeczowy odnosi sie do najistotniejszych okoliczno$ci
sprawy, wypelia wymogi okre§lone w przepisie art. 424 k.p.k. i pozwala na kontrole instancyjna zaskarzonego
wyroku.

W pierwszej kolejnoéci nalezy stwierdzi¢, ze Sad Okregowy w Legnicy ujawnil i krytycznie ocenil wszystkie
najistotniejsze dowody, majgce znaczenie dla wyjaénienia tego, czy oskarzony P. G. (1) dopuscil sie przestepstwa z art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. zarzuconego mu przez prokuratora. Byly to:



1) zeznania pokrzywdzonej — §wiadka A. S. (k. 66-68, 315v-318) i jej zyciowego partnera, Swiadka A. K. (k. 101v-103,
318-320);

2) zeznania znajomych i pracownikéw oskarzonego, Swiadkow: M. P. (2) (k. 197, 322), K. N. (k. 199v, 320v) i P. K.
(k. 349v-350v);

3) wyjasnienia oskarzonego P. G. (1) (k. 161-161v, 313v-314);

4) wydruk ogloszenia (k. 7-10);

5) faktura za naprawe samochodu M. z dnia 28.12.2018r. na kwote 2.839,66 zlotych (k. 145 — folia z dokumentami);
6) dokumenty szkodowe dot. uszkodzenia M. w dniu 17.12.2018r. (k. 77, 78);

7) dowdd wplaty przez pokrzywdzona A. S. oskarzonemu P. G. (2) w dniu 23 grudnia 2018r. zaliczki w kwocie 5.000
zlotych na zakup auta (k. 17, 18);

8) umowa leasingu z dnia 31.12.2018r. (k. 19-21, 283-285);

9) umowa sprzedazy z dnia 31.12.2018r. (k. 23-24, 286-287);

10) ekspertyza techniczna (k. 329-339);

11) informacja z (...) o dacie udostepnienia temu podmiotowi ekspertyzy przez firme (...) (k. 347);
12) faktura VAT z dnia 3.01.2019r. (k. 25, 300);

13) potwierdzenie gotowo$ci do wydania przedmiotu leasingu z dnia 31.12.2018r. (k. 28, 288);

14) zlecenie rejestracji pojazdu z dnia 4.01.2019r. (k. 328v);

15) protokol zdawczo-odbiorezy (k. 29);

16) protokdl odbioru przedmiotu leasingu (k. 30, 289);

17) kserokopia deklaracji podatkowej podatku akcyzowego (k. 84-86);

18) opinia techniczna (...) wraz z dokumentacja fotograficzna (k. 90-99);

19) nagranie rozmowy (pendrive — k. 55) oraz protokél odtworzenia zapisu rozmowy (k. 205-206).

Na podstawie wskazanych dowodéw, Sad Okregowy w Legnicy w sposdb drobiazgowy zrekonstruowal przebieg
zdarzen zwigzanych ze sprowadzeniem z zagranicy samochodu osobowego marki M. nr VIN (...) przez oskarzonego
P. G. (1), nastepnie zamieszczenia przez niego ogloszenia na portalu internetowym ,,(...)” oraz przestawienia przez
oskarzonego P. G. (1) pokrzywdzonej A. S. i jej partnerowi, A. K. oferty sprzedazy tego samochodu. Zaré6wno w
ogloszeniu na portalu internetowym ,OtoMoto.pl” (k. 7-10), jak i w bezpoérednich rozmowach z potencjalnymi
nabywcami, §wiadkami: A. S. i A. K., oskarzony P. G. (1) nie ujawnil, ze sprowadzit z zagranicy uszkodzony samochod
po wypadku. Wrecz przeciwnie, dopytywany o to przez §wiadkow: A. S. (k. 66, 315v) i A. K. (k. 101v, 318), oskarzony
P. G. (1) zapewnial, ze samochdd jest bezwypadkowy.

Tymczasem, absolutnie bezsporne bylo to, ze samoch6d marki M. nr VIN (...) zostal sprowadzony z Niemiec do Polski
przez oskarzonego P. G. (1) (formalnie na jego siostre J. C.) w lutym 2018r. Deklarowana kwota zakupu to 26.000
euro. Jako podstawe opodatkowania wskazano kwote 108.464 zlotych. Pojazd zostal sprowadzony do Polski jako
uszkodzony, co potwierdzala deklaracja podatkowa w zakresie podatku akcyzowego (k. 84-86) oraz opinia techniczna
wykonana dla potrzeb ustalenia wysoko$ci podatku akcyzowego (k. 90-99).



Zgodnie z opinia techniczna (...) z dnia 1.03.2018r. sporzadzona przez dr. inz. G. F. w zakresie wyceny, warto$¢ bazowa
pojazdu okreslono na 210.800 zlotych. Natomiast uwzgledniajac rodzaj, charakter i zakres uszkodzen samochodu
jego warto$¢ w chwili sprowadzenia do Polski okre$lono na 88.900 zlotych, przyjmujac ubytek warto$ci na poziomie
57,83 %.

Zatajajac wobec Swiadkow: A. S. (k. 66-67, 315v) i A. K. (k. 101v-102, 318-319V), Ze samochdd zostat sprowadzony
w powaznie uszkodzonym stanie, oskarzony P. G. (1), dzialal w celu osiagniecia korzyéci majatkowej stanowiacej
réznice miedzy wartoScig auta po naprawie z uwzglednieniem jego szkodowosci, a ceng jaka ostatecznie uzyskal
za samochod, tj. 255.000 zlotych. Nie uczynil tego przez caly okres negocjacji co do sprzedazy auta, majac takze
Swiadomosé¢, ze pokrzywdzona A. S. zamierza wej$¢ w posiadanie tego samochodu jako leasingobiorca, a transakcja
leasingu zostanie sfinansowana przez podmiot finansujacy, czyli (...) Sp. z 0.0. Podczas zadnego ze spotkan az do
wydania pojazdu, oskarzony P. G. (1) nie przekazywal A. S. i A. K. dokument6éw pojazdu, zadnej opinii technicznej
na jego temat, raportu o historii auta z portalu (...), zdje¢ z momentu jego sprowadzenia do Polski, w tym stanu
technicznego i blacharskiego, jak rowniez nie informowal, ze przekazywal instytucji finansujacej umowe leasingowa
i nabywcy pojazdu jako leasingodawcy, czyli (...) Sp. z o.0. informacje o stanie technicznym pojazdu w momencie
sprowadzenia do Polski.

Sad Okregowy w Legnicy, na podstawie przedstawionych wyzej dowodoéw, szczegétowo przedstawionych i
omoéwionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, prawidlowo ustalil, ze pokrzywdzona A. S. i towarzyszacy jej
przez caly czas partner, Swiadek A. K., szczegbdlng uwage zwracali na to, zer chca nabyé¢ samochod bezwypadkowy.
Bezdyskusyjnie fakt, czy samochdd uczestniczyl weze$niej w wypadku i byt uszkodzony, jak uczy do$wiadczenie
zyciowe i orzecznicze, jest jednym z najwazniejszych kryteriow nabywania samochod6w sprowadzonych z zagranicy
i ma wplyw na cene samochodu. Niewatpliwie zatem, gdyby taka wiedze pokrzywdzona A. S. miala, to bylaby to
decydujaca kwestia, czy w ogole przystapi¢ do umowe leasingowej. Warto$é samochodu miala takze niebagatelne
znaczenie dla ustalenia wysoko$ci rat leasingowych na pokrzywdzonej A. S..

W tym kontekScie warto zauwazy¢, ze podczas negocjacji na temat zakupu samochodu z oskarzonym P. G. (1),
pokrzywdzona A. S. i jej partner A. K. negocjowali cene, uzgadniajac ostatecznie z oskarzonym warto§¢ samochodu
na kwote 255.000 zlotych brutto, przy czym strony ustalily, ze w umowie leasingowej warto$¢é pojazdu bedzie nizsza,
czego domagat sie oskarzony P. G. (1), pierwotnie proponujac nawet, aby w umowie okre$lono ja maksymalnie na
kwote 135.000 zlotych netto. Pokrzywdzona A. S. nie wyrazila na to zgody, informowala oskarzonego, ze auto bedzie
finansowane poprzez leasing. Oskarzony P. G. (1) zgodzil sie, aby na fakturze byla kwota 215.000 zlotych brutto
(175.000 zlotych netto). Uzgodnil nadto z pokrzywdzonag A. S., ze dalszg kwote 40.000 zlotych zaplaci poza faktura ,do
reki” oskarzonemu P. G. (1). W ramach tej kwoty, partner pokrzywdzonej, A. K. sprzedal swoj stary samoch6d marki
M. o warto$ci 10.000 zlotych osobie wskazanej przez oskarzonego, czyli M. P. (3), a pokrzywdzona A. S. ostatecznie
przekazala oskarzonemu P. G. (1) lacznie 30.000 zlotych.

Juz taki spos6b prowadzenia negocjacji i ostateczne ustalenia jasno dowodza, wbrew zarzutom wspolnej apelacji
obroncéw oskarzonego: adw. J. G. i adw. D. C., ze chociaz ostatecznie pokrzywdzona A. S. weszla w posiadanie
samochodu przez zawarcie umowy leasingowej i otrzymala przedmiot leasingu, to jednak laczyl ja takze stosunek
umowny (zobowigzaniowy) z oskarzonym P. G. (1). Zawyzajac warto$¢ samochodu, przez zatajenie jego uprzednich
uszkodzen i sprowadzeniu do Polski po wypadku, oskarzony P. G. (1) uzyskal od pokrzywdzonej nienalezng kwote
lacznie 30.000 zlotych gotéwka oraz w rozliczeniu od partnera pokrzywdzonej, A. K., stary samoch6d M. o wartoSci
10.000 zlotych, sprzedany osobie wskazanej przez oskarzonego. Ten stosunek umowny (zobowigzaniowy) mial
charakter umowy cywilnoprawnej (prowizji, posrednictwa albo innej umowy nienazwanej), lecz z pewnoscia nie byt
to stosunek prawny o charakterze nieobligacyjnym.

Nie byto wiec mowy o braku niekorzystnego rozporzadzenia po stronie pokrzywdzonej A. S., po mysli art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 294 § 1 k.k. (co do kwoty przekazanej gotowka w wysokoéci 30.000 zlotych) oraz po stronie jej partnera,
A. K. (co do starego samochodu M. o warto$ci 10.000 zlotych, przekazanego w rozliczeniu przez zawarcie umowy
sprzedazy), przy czym oskarzony P. G. (1) ewidentnie celowo wprowadzil pokrzywdzong i jej partnera zyciowego w



blad co do kwestii wypadkowosci pojazdu, a co za tym idzie jego rzeczywistej wartoSci. Pokrzywdzona przekazala
wspomniane $rodki finansowe, poczatkowo w formie zaliczki w wysokoSci 5.000 zlotych, nastepnie w calosci, a jej
partner stary samochod w rozliczeniu, aby zapewnié¢ wycofanie ogloszenia o sprzedazy pojazdu przez oskarzonego P.
G. (1) i aby sfinalizowaé¢ umowe leasingu na wybrany przez siebie, rzekomo bezwypadkowy samochdd dobrej klasy.

Co wiecej, juz w trakcie negocjacji, oskarzony P. G. (1) zatail, ze w dniu 17 grudnia 2018r. samoch6d marki M. nr VIN
(...), ktéry A. S. zamierzala nabyé¢, uczestniczyl w kolizji drogowej na terenie R., podczas ktorej uszkodzone zostaly
nastepujace elementy: prawy przedni blotnik, prawa przednia lampa, przedni zderzak (do 3 elementéw. Potwierdzaly
to dowody w postaci: dokumentéw szkody zaistnialej w dniu 17.12.2018r. (k. 77, 78) oraz faktura za naprawe m.
z dnia 28.12.2018r. na kwote 2.839,66 zlotych (k. 145 — folia z dokumentami), jak réwniez czeSciowo wyjaénienia
oskarzonego (k. 161, 314).

Wprawdzie oskarzony P. G. (1) staral sie wykaza¢ w swoich wyjaénieniach (k. 161-161v, 313v-314) oraz powolujac
zwigzanych z nim §wiadkéw z kregu znajomych i pracownikéw, a mianowicie §wiadkéw: M. P. (2) (k. 197, 322), K. N.
(k. 199v, 320v) i P. K. (k. 349v-350V), ze podczas wszystkich spotkan z pokrzywdzona A. S. (i jej partnerem, A. K.),
byla ona informowania kazdorazowo o uszkodzeniach pojazdu zaré6wno na terenie Niemiec, jak w podczas zdarzenia
z dnia 17.12.2028r. w R., a takze zapoznawana ze wszelkimi dokumentami znajdujacymi sie w tzw. teczce pojazdu,
ktéra dysponowal oskarzony P. G. (1), jednak okoliczno$ci ten nie potwierdzily nie tylko zeznania pokrzywdzonej
— $wiadka A. S. (k. 66-68, 315v-318) i jej zyciowego partnera, $wiadka A. K. (k. 101v-103, 318-320), lecz takze
informacja z (...) o dacie udostepnienia temu podmiotowi ekspertyzy przez firme (...) (k. 347), opinia techniczna (...)
wraz z dokumentacja fotograficzng (k. 90-99), a przede wszystkim nagranie rozmowy pokrzywdzonej z oskarzonym
(pendrive — k. 55) oraz protoko6l odtworzenia zapisu tej rozmowy (k. 205-206).

Zreszta, zasady do$wiadczenia Zzyciowego i orzeczniczego dowodza, ze byloby calkowicie niedorzeczne, aby
pokrzywdzona A. S., wiedza o wezeéniejszych uszkodzeniach pojazdu (zar6wno w Niemczech, jak i w Polsce) nie starala
sie wykorzystaé tej informacji w negocjacjach np. nad obnizeniem ceny pojazdu albo w ogéle odstgpi¢ od umowy,
a takze, ze majac te wiedze, starala sie potwierdzi¢ w salonach w Niemczech i w Polsce, czy rzeczywiscie samochod
byl naprawiany. Co wiecej, rownie niewiarygodne sa zapewnienia §wiadkow z kregu znajomych i pracownikow
oskarzonego P. G. (1), a mianowicie: M. P. (2) (k. 197, 322), K. N. (k. 199v, 320v) i P. K. (k. 349v-350V), ze
podczas wszystkich spotkan z pokrzywdzong A. S. (i jej partnerem, A. K.), byla ona informowania kazdorazowo
o uszkodzeniach pojazdu zaré6wno na terenie Niemiec, jak w podczas zdarzenia z dnia 17.12.2028r. w R., a takze
zapoznawana ze wszelkimi dokumentami znajdujacymi sie w tzw. teczce pojazdu, ktora dysponowal oskarzony P.
G. (1). Tak samo niewiarygodne jest to, ze mieli te szczegoly zapamieta¢ konkretnie co do pokrzywdzonej A. S. i
wlasnie co do pojazdu, ktérym sie interesowata, chociaz oskarzony P. G. (1) prowadzil szeroka dzialalno$¢ zwigzana
ze sprowadzaniem samochodéw z zagranicy i ich sprzedaza.

Wszelkie te okoliczno$ci dostrzegl i prawidlowo zinterpretowal Sad Okregowy w Legnicy w zaskarzonym orzeczeniu,
ktoére imponuje przenikliwoécia i rzeczowoécia w zakresie oceny materialu dowodowego oraz rekonstrukeji stanu
faktycznego. Na tym tle, zarzuty przedstawione w apelacjach: obroncéw z wyboru oskarzonego P. G. (1): r.pr. M. D.
oraz adw. J. G. i adw. D. C., kryteriéw tych nie spelniaja i nie mogly zosta¢ uwzglednione, a material dowody dawatl
w peli podstawe do rozstrzygnie¢ podjetych przez Sad I instancji.

II. Jak podkreslano w doktrynie, blad w ustaleniach faktycznych (error facti) przyjetych za podstawe orzeczenia to
blad, ktéry wynika badz to z niepelno$ci postepowania dowodowego (tzw. blad "braku"), badz tez z przekroczenia
granic swobodnej oceny dowodéw (blad "dowolnosci"). Moze on wiec byé wynikiem nieznajomosci okre$lonych
dowodow lub nieprzestrzegania dyrektyw obowigzujacych przy ocenie dowodéw (art. 7 k.p.k.), np. blad logiczny
w rozumowaniu, zlekcewazenie niektérych dowoddéw, danie wiary dowodom nieprzekonujacym, bezpodstawne
pominiecie okreSlonych twierdzen dowodowych, oparcie sie na faktach w istocie nieudowodnionych itd. (T.
Grzegorczyk — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd. III, Zakamycze 2003,— s. 1133-1134).



Wielokrotnie podkreslano w orzecznictwie, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze ograniczaé sie
wylacznie do polemiki z ocenami dokonanymi przez Sad I instancji, bez wskazania jakich konkretnie uchybien w
zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego materialtu dowodowego. Mozliwoéé
przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu, nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu
przez sad bledu w ustaleniach faktycznych. Wyraza to wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2005r. sygn. WA —
10/05: ,Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami sadu a
quo wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia, lecz musi zmierza¢ do wykazania jakich konkretnie
uchybien w zakresie logicznego rozumowania i dosSwiadczenia zyciowego dopuscil sie sad w ocenie zebranego w
sprawie materiatu dowodowego.

Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu w kwestii ustalen faktycznych,
opartego nie na innych dowodach od tych, na ktorych opart sie sad pierwszej instancji (...) nie moze prowadzi¢ do
wniosku o popehieniu przez ten sad btedu w ustaleniach faktycznych.

Istota zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych nie moze opieraé sie na odmiennej ocenie materialu dowodowego,
innymi slowy moéwiagc na forsowaniu wlasnego pogladu strony na te kwestie. Stawiajac tego rodzaju zarzut
nalezy wskazaé, jakich uchybien w $wietle zgodnosci (lub niezgodnosci) z trescia dowodu, zasad logiki (blednoéc
rozumowania i wnioskowania) czy sprzecznos$ci (badz nie) z do§wiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy
dopuscil sie w dokonanej przez siebie ocenie dowodow sad pierwszej instancji” (OSNwSK 2005, z. 1, poz. 949 oraz poz.
947; podobnie T. Grzegorczyk — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, , wyd. III, Zakamycze 2003 s. 1134 oraz
P. Hoffmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. II, Warszawa 2007, s. 666-667).

W realiach niniejszej sprawy, poza polemika z ustaleniach faktycznymi, w swoich apelacjach obroncy z wyboru
oskarzonego P. G. (1): r.pr. M. D. oraz adw. J. G. i adw. D. C., nie postawili zaskarzonemu wyrokowi rzeczowych
zarzutow dotyczacych niewlaéciwego odczytania tre$ci dowodow, bleddow logicznego rozumowania i wnioskowania, a
takze sprzecznoéci ustalen Sadu I instancji ze wskazaniami wiedzy i zasadami do$§wiadczenia zyciowego.

Jak wielokrotnie podkre$lano w doktrynie i orzecznictwie, przekonanie Sadu o wiarygodnosci jednych dowodow
i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k. wtedy, gdy: jest poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy glownej caloksztaltu okolicznosci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w sposéb podyktowany obowigzkiem
dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.), stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajacych
zar6wno na korzys$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), jest wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem
wskazan wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego - uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.).
Akcentuje to szereg orzeczen Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych (por. wyrok SN z 3.09.1998r. sygn. V KKN
104/98 — Prokuratura i Prawo 1999, nr 2, poz. 6; a takze wyrok S.A. w Lodzi z 20.03.2002r. sygn. II AKa 49/02 —
Prokuratura i Prawo 2004, nr 6, poz. 29). Wszystkim tym wymogom Sad Okregowy w Legnicy sprostal, nie naruszajac
takze przepisu art. 5 § 2 k.p.k. nakladajacego obowigzek rozstrzygania nie dajacych sie usuna¢ watpliwoéci na korzys$c
oskarzonego. Swoje stanowisko Sad I instancji uzasadnil wyczerpujaco i przekonujgco, wypeliajac wymogi okreslone
w przepisie art. 424 k.p.k., uwzgledniajac przy tym okolicznoSci przemawiajace zaréwno na korzysc, jak i niekorzysé
oskarzonych (art. 4 k.p.k.). Uzasadnienie to pozwalalo takze na kontrole instancyjna zaskarzonego wyroku.

ITI. Sad Okregowy w Legnicy nie uniknal jednak pewnych niedoskonaloéci w czeSci rozstrzygajacej zaskarzonego
wyroku, akceptujac opis przestepstwa przypisanego oskarzonemu P. G. (1), przedstawiony w akcie oskarzenia przez
prokuratora.

Te niedoskonatosci starali sie wyolbrzymi¢ w swojej apelacji obroncy z wyboru oskarzonego P. G. (1): adw. J. G.iadw.
D. C., ktérych wspolna apelacja praktycznie nie byla spdjna z wyjasnieniami oskarzonego P. G. (1), kwestionujacego
ustalenia faktyczne, a mianowicie to, iz nie informowat powadzonej A. S. i jej partnera, A. K. o tym, ze samochdd
zostal sprowadzony z Niemic jako uszkodzony i bral udzial takze w kolizji w Polsce. Apelacja obojga wymienionych
obroncow oskarzonego pomijata w ogdle to, ze oskarzony P. G. (1) uzyskat od pokrzywdzonej A. S. pieniagdze w zwiazku
z zawarciem przez niag umowy leasingowej na samochod marki M. nr VIN (...), ktéry sprowadzil z zagranicy. Autorzy



apelacji starali sie natomiast wykazaé, ze pokrzywdzonej A. S. nie laczyt z oskarzonym P. G. (1) zaden stosunek
zobowigzaniowy (co bylo nieprawda), a takze ze wobec ekwiwalentnoéci $wiadczenia realizowanego w ramach umowy
leasingowej, nie doszlo do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez pokrzywdzona A. S..

Niekorzystne rozporzadzenie mieniem przez pokrzywdzona A. S. w rozumieniu art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 294 §
1 k.k. wyrazalo sie w tym, ze po ustaleniu wartoéci pojazdu na kwote 255.000,- zlotych, ktéra to warto$¢ zostala
ewidentnie zaakceptowana przez pokrzywdzona A. S. w wyniku wprowadzenia w blad przez oskarzonego P. G. (1) o
bezwypadkowo$ci pojazdu, zawarta nastepnie — jako korzystajaca — umowe leasingu operacyjnego z (...) Sp. z o.0.
(jako instytucja finansujaca) i J. C. (jako sprzedajaca) na kwote 215.000,- zlotych brutto (175.000,- zlotych netto), a
takze przekazala oskarzonemu gotéwka 30.000,- zlotych, za§ w rozliczeniu transakcji partner pokrzywdzonej A. K.
sprzedal M. P. (1) samocho6d M. o wartoéci 10.000,- zlotych.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego P. G. (1) ustalajac,
Ze przypisane temu oskarzonemu w punkcie I czedci rozstrzygajacej przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 §
1 k.k. polegalo na tym, ze w okresie od dnia 16 grudnia 2018r. do dnia 31 grudnia 2018r. w R,, L. i S., dzialajac w celu
osiagniecia korzysci majatkowej, wprowadzil w blad A. S. co do stanu technicznego i bezwypadkowos$ci oferowanego
do sprzedazy samochodu marki M. nr VIN (...), podczas gdy pojazd ten zostal uszkodzony w zdarzeniu drogowym
na terenie Niemiec i sprowadzony do Polski w stanie uszkodzonym, a nadto zostal takze uszkodzony w zdarzeniu
drogowym w dniu 17 grudnia 2018r. w R., czym doprowadzil pokrzywdzona do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem polegajacego na tym, ze po ustaleniu wartoSci pojazdu na kwote 255.000,- zlotych, zawarla — jako
korzystajaca — umowe leasingu operacyjnego z (...) Sp. z 0.0. (jako instytucja finansujacg) i J. C. (jako sprzedajaca)
na kwote 215.000,- zlotych brutto (175.000,- zlotych netto), a takze przekazala mu gotowka 30.000,- zlotych, zas w
rozliczeniu transakeji partner pokrzywdzonej A. K. sprzedat M. P. (1) samoch6d M. o warto$ci 10.000,- ztotych.

Modyfikujac opis przestepstwa przypisanego oskarzonemu P. G. (1), zwlaszcza umieszczajac zapis, ze oskarzony
w~doprowadzil pokrzywdzona do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem polegajacego na tym, ze po ustaleniu
wartoSci pojazdu na kwote 255.000,- zlotych, zawarla — jako korzystajaca — umowe leasingu operacyjnego z (...) Sp. z
0.0. (jako instytucja finansujaca) i J. C. (jako sprzedajaca) na kwote 215.000,- zlotych brutto (175.000,- zlotych netto),
a takze przekazala mu gotowka 30.000,- zlotych, za$§ w rozliczeniu transakeji partner pokrzywdzonej A. K. sprzedat
M. P. (1) samoch6d M. o wartoSci 10.000,- zlotych” w miejsce kwestionowanego szczegoélnie w apelacji obroncéw
z wyboru oskarzonego P. G. (1): adw. J. G. i adw. D. C. ustalenia, ze oskarzony ,,doprowadzil ja do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, to jest zakupu tego pojazdu za kwote 255.000 z}”, Sad Apelacyjny uznal, zZe nie wykracza to
poza ramy przypisanego czynu, a takze w kontekscie kierunku wniesionych §rodkéw odwolawczych, nie stanowi to
zmiany wyroku na niekorzy$¢ oskarzonego. Nie jest zatem taka zmiana naruszeniem zasady reformationis in peius
wyrazonej w art. 434 § 1 k.p.k.

Niewatpliwie bowiem, ten zapis w czeéci wstepnej wyroku, ostatecznie pozostawiony bez modyfikacji przez Sad
Okregowy w Legnicy, byl niedoskonaly, cho¢ nastepnie sad ten prawidlowo zrekonstruowal stan faktyczny na stronach
1-8 uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 361-364v akt sprawy). Mimo tego, niewatpliwie doszlo do zakupu pojazdu
marki M. nr VIN (...) tyle, Ze nie przez pokrzywdzona A. S., lecz przez (...) Sp. z o.0. (jako instytucja finansujacg),
ktéra nabyla go od J. C. (jako sprzedajaca) na kwote 215.000,- zlotych brutto (175.000,- zlotych netto), za$ po
ustaleniu wartoSci pojazdu na kwote 255.000,- zlotych, pokrzywdzona A. S. — jako korzystajaca — zawarla umowe
leasingu operacyjnego i przekazala oskarzonemu gotéwka 30.000,- zlotych, za§ w rozliczeniu transakeji partner
pokrzywdzonej, A. K. sprzedal M. P. (1) samoch6d M. o warto$ci 10.000,- zlotych.

IV. Kolejng niedoskonalo$cia zaskarzonego wyroku bylo nieprawidtowe okreslenie wysoko$ci szkody zaistnialej po
stronie pokrzywdzonej A. S., na rzecz ktdrej, jako jedynej pokrzywdzonej osoby, Sad Okregowy w Legnicy orzekl $rodek
kompensacyjny z art. 46 § 2 k.k. w wysoko$ci 40.000 zlotych od oskarzonego P. G. (1). Warto$¢ ta obejmowana,
wylgczne szkody zwigzane z zawarta przez pokrzywdzona A. S. umowa leasingows, przy czym po jej stronie szkoda ta
ograniczata sie do wysoko$ci 30.000 zlotych przekazanych oskarzonemu P. G. (1) w gotdéwce, natomiast dalsze 10.000
zlotych nie bylo szkoda pokrzywdzonej, lecz jej partnera zyciowego, A. K., ktéry w tym postepowaniu nie byt strong



procesowa, nie byl reprezentowany, a takze nie sktadal wniosku w trybie art. 46 § 1 k.k. Wobec kierunku wniesionych
apelacji, wylacznie na korzy$¢ oskarzonego, nie bylo mozliwe takie zmodyfikowanie wyroku, aby przyzna¢ A. K. §rodek
kompensacyjny z art. 46 § 1 k.k. (ewentualnie z art. 46 § 2 k.k.).

Nie ulega takze watpliwo$ci, ze wskazana warto$¢ szkody w wysoko$ci 40.000 zlotych (w tym co do pokrzywdzonej
A. S. wylacznie w kwocie 30.000 zlotych), stanowila cato$¢ szkody wynikajacej z przestepstwa. Dalszej szkody nie
stwierdzono, gdyz pokrzywdzona otrzymala przedmiot leasingu do uzytkowania, natomiast jego warto$¢, a w $lad
za tym wysoko§¢ rat leasingowych, zostala okres§lona obiektywnie na podstawie opinii wykorzystanej na dla potrzeb
umowy leasingowej (k. 90-99). Z tych powoddéw nie bylo potrzeby siegania po nawigzke z art. 46 § 2 k.k., natomiast
zachodzily podstawy do orzeczenia obowigzku naprawienia szkody w trybie art. 46 § 1 k.k. W tym zakresie czeSciowo
podzielono zarzut apelacji obroncy oskarzonego, r.pr. M. D. o niewlaSciwym okreéleniu wysokoéci nawiazki, z tym,
Ze obronca popadl w swojej argumentacji w wewnetrzna sprzecznosé oraz w sprzecznos$¢ z argumentacja pozostatych
obroncéw oskarzonego, z jednej strony dowodzac ekwiwalentnoSci $wiadczenia leasingowego, w tym prawidlowego
ustalenia warto$ci leasingowanego pojazdu, a z drugiej przekonujac, ze ,wymierzona oskarzonemu nawigzka jest
razaco niewspolmierna, poniewaz stanowi az polowe rzeczywistej wartosci przedmiotowego pojazdu, a nalezy mieé
na uwadze, ze nawigzka orzekana jest obok kary glownej, a to kara gléwna ma przede wszystkim spetniaé wlasciwosci
prewencyjne” (k. 384).

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci, zmieniono zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w miejsce orzeczenia o
nawigzce zawartego w punkcie V czesci rozstrzygajacej, na podstawie art. 46 1 k.k. zasadzono od oskarzonego P. G.
(1) na rzecz oskarzycielki positkowej A. S. obowigzek naprawienia szkody w wysoko$ci 30.000,- (trzydziesci tysiecy)
zlotych. W pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymano w mocy (art. 437 § 1 k.p.k.).

V. Wymierzona oskarzonemu P. G. (1), za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k., kara 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnosci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 (dwoch) lat proby i zobowigzaniem
oskarzonego P. G. (1) w okresie proby do informowania sagdu o przebiegu okresu préby, na podstawie art. 72 § 1 pkt
1 k.k., a takze wymierzona kara grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki
na 40 zlotych (na podstawie art. 33 § 2 k.k.), sa sprawiedliwe i z pewno$cia nie odznaczaja sie nadmierng surowoscia.
Zostaly uksztaltowane z respektowaniem dyrektyw sedziowskiego wymiaru kary przewidzianych w art. 53 § 11 2 k.k.,
a takze uwagg, by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy.

Przy wymiarze tych kar, Sad I instancji uwzglednil stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego oraz cele
zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiggnac w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania
SwiadomosSci prawnej spoleczenstwa. Wzieto takze pod uwage motywacje i sposéb zachowania sie sprawcy, rodzaj
i stopien naruszenia cigzacych na sprawcy obowigzkow, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa,
wladciwos$ci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego
popemhieniu, a zwlaszcza spoleczne poczucie sprawiedliwo$ci.

Jako okolicznoSci obcigzajace wzieto pod uwage stopien spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego wyrazajacy

sie w okoliczno$ciach przedmiotowych (rodzaju naruszonego dobra prawnego, w tym prawidlowo$ci, rzetelnoéci i
uczciwos$ci funkcjonowania obrotu gospodarczego, rodzaju i rozmiaru ujemnych nastepstw czynu, jakiego dopuscil
sie oskarzony, wysoko$ci wyrzadzonej szkody, jak réwniez sposobu i okolicznoSci popemlienia czynu, w tym
wieloSci zabiegow przestepczych oskarzonego) oraz w okoliczno$ciach podmiotowych (umy$lnosci, postaci zamiaru
bezposredniego, premedytacji w dzialaniu, motywacji oskarzonego, ktory dzialal z niskich pobudek, bowiem jego
zachowanie mialo na celu osiggniecie korzys$ci majatkowej, nawet przy uzyciu niedopuszczalnych srodkdéw, pomimo

wysokich zdolnoéci zarobkowych).

Stusznie Sad Okregowy uznal za obciazajace okoliczno$ci, motywy i pobudki zaoferowania pokrzywdzonej A. S. do
zakupu, a nastepnie do zawarcia umowy leasingowej, samochodu marki M. nr VIN (...), natomiast jako okolicznosci
lagodzace uprzednia niekaralno$¢ oskarzonego (k. 211, 417) oraz pozytywna opinie z miejsca zamieszkania. Oskarzony
prowadzi ustabilizowany tryb zycia, w tym prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza (k. 217, 313Vv).



Przy wszystkich wyzej wymienionych okoliczno$ciach przedmiotowych i podmiotowych czynu Sad Okregowy stusznie
uznal, ze kara wspolmierng do stopnia winy oskarzonego oraz do stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu popelnionego
przez niego bedzie kara 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
2 (dwoch) lat proby i zobowigzaniem oskarzonego P. G. (1) w okresie proby do informowania sadu o przebiegu
okresu proby, na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k., a takze kara grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych przy
ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na 40 ztotych. Kary te w pelni zrealizuja swoje zadania w zakresie oddzialywania na
oskarzonego, czyniac jednoczeénie zadoé¢ potrzebom ksztaltowania §wiadomosSci prawnej spoleczenstwa, a ponadto
bedzie stanowi¢ odpowiednig dolegliwoé¢ finansowa, odpowiadajaca mozliwoSciom oskarzonego P. G. (1). Wyrobig
w nim przekonanie, ze przestepstwo sie nie oplaca, a jego czyn zostal napietnowany.

Kara w takiej postaci, bedzie odpowiadaé takze spolecznemu poczuciu sprawiedliwoéci, zwlaszcza postulatom, aby nie
siega¢ do najsurowszych $rodkdw represji karnej w stosunku do sprawcow dotychezas niekaranych, wobec ktorych
wystarczaja bedzie oddzialywanie wychowawcze i zapobiegawcze w warunkach wolno$ciowych.

Orzeczenia o kosztach

Na podstawie art. 634 k.p.k. wzw. z art. 627 k.p.k. zasadzono od oskarzonego P. G. (1) na rzecz oskarzycielki positkowej
A. S. kwote 1.200,- (jednego tysiaca dwustu) zlotych tytulem zwrotu poniesionych kosztéw zastepstwa procesowego
w postepowaniu odwolawczym.

Na podstawie art. 634 k.p.k. oraz art. 636 § 1i 2 k.p.k., jak rowniez art. 2 ust. 11 art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz.U. z 1983r. Nr 49, poz. 223) zasadzono od oskarzonego P.
G. (1) na rzecz Skarbu Panistwa koszty postepowania odwolawczego w wysokosci 1.800,- (jednego tysigca oSmiuset)
zlotych, na co sklada sie 20,- zlotych tytulem zryczaltowanych wydatkéw Skarbu Panhstwa w tym postepowaniu oraz
1.780,- zlotych tytulem oplaty za druga instancje.

Nie bylo podstaw do zasadzenia jakichkolwiek kosztéw na rzecz oskarzonego P. G. (1), poniesionych przez niego, w
tym tytulu ustanowienia obroncy z wyboru, gdyz orzeczenie Sadu odwolawczego okazalo sie dla niego niekorzystne
(art. 634 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k.).

Andrzej Kot Piotr Kaczmarek Bogustaw Tocicki




