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Sygnatura akt IT AKa 179/21
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2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2021 r.

5Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSA Piotr Kaczmarek (spr.)

Sedziowie: SA Robert Zdych

SO del. do SA Andrzej Szliwa

Protokolant: Ewa Sowa

6przy Dariusza Sulikowskiego prokuratora Prokuratury (...)
7po rozpoznaniu 21 pazdziernika 2021 r.

8sprawy M. S.

goskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 280 § 2 k.k.
10na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

110d wyroku Sadu Okregowego w Opolu

127 1 marca 2021 r. sygn. akt II1 K 91/20

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w miejsce czynu przypisanego uznaje oskarzonego M. S. za winnego
tego, ze 24 sierpnia 2020r., w P., bezpos$rednio przy bankomacie, dzialajac w zamiarem zaboru 700zl, grozil
pokrzywdzonemu M. B. natychmiastowym uzyciem przemocy wobec niego poprzez okazanie prawej dloni z zalozonym
kastetem, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na nie wywolanie u pokrzywdzonego obawy spehienia tej grozby
oraz czynng obrone pokrzywdzonego tj. przestepstwa z art.13 §1 k.k. w zw. z art.280 §1 k.k. i za to na podstawie art. 14
81 k.k. wzw. z art.280 §1 k.k. przy zastosowaniu art.60 §2 k.k. i art. 60 § 6 pkt.3 k.k. wymierza mu kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. S. 1476 zl, w tym nalezny podatek od towardéw i ustug, tytutlem obrony
z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

IV. zasadza od oskarzonego M. S. na rzecz Skarbu Panstwa 1496 zl tytulem zwrotu wydatkoéw postepowania
odwolawczego oraz 180 zl tytulem oplaty za obie instancje.

ASADNIEI\#IE




Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 179/21

Zalacznik  dolacza
sie  w  kazdym
przypadku. Podac
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w
Opolu z 1 marca
2021 1., sygn. akt III
Ko1/20

0.11.2. Podmiot

wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie




o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow




prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski




uchylenie

zmiana

2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonyn
przez sqd
odwolawczy

1

0.12.1. Ustalenie
Jaktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena

dowodow

0.12.2.1. Dowody
bedaqce podstawaq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

0.12.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu

Jaktéow




(dowody, ktore
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce

dla

za

zZnaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Obraze
prawa materialnego

przepisow

w zakresie
kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego
oskarzonemu,
wynikajaca zZ
niewlasciwej
interpretacji grozby
natychmiastowego
uzycia
stanowiacej znamie
przestepstwa z art.

przemocy

280 § 2 kk
mianowicie, ze do
wystapienia

znamienia  grozby
konieczne jest
wzbudzenie A
zagrozonym

uzasadnionej obawy

jej  spelnienia i
nieuzasadnione
przyjecie, ze

oskarzony M. S.

nie dopudcil sie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zarzucanego mu
przestepstwa
usilowania rozboju
w typie
kwalifikowanym,
polegajacego na
zastosowaniu wobec
M. B. grozby
natychmiastowego
uzycia kastetu
przystawionego w
okolicy jego twarzy
w zamiarze
dokonania kradziezy
pieniedzy, albowiem
pokrzywdzony nie
obawial sie grozby
oskarzonego, a
jedynie usilowat
zabra¢c w  celu
przywlaszczenia
pieniadze w kwocie
700 zt od wyzej
wymienionego
pokrzywdzonego, co
w konsekwencji
doprowadzilo do
nieslusznego
uznania, w oparciu

0 prawidlowo
ustalony stan
faktyczny, ze

oskarzony wypeknil
swoim  dzialaniem
znamiona wystepku
z art. 13 § 1 kk
w zw. z art. 278
§ 1 kk. , podczas
gdy zachowanie M.
S. wyczerpywalo
znamiona
przestepstwa
opisanego w art. 13 §
1k.k. wzw. z art. 280
§2k.k.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za




zasadny, cze$ciowo

zasadny
niezasadny

albo

Pomimo
syntetycznoSci
uzasadnienia w
apelacji
podniesionego
zarzutu naruszenia
prawa materialnego
sam zarzut w czesSci
okazal sie zasadny
to jest w zakresie

zakwestionowania
oceny Sadu I
instancji , iz
przypisany

oskarzonemu czyn
(ustalenia faktyczne

nie sq
kwestionowane
przez apelujgcego)
wyczerpuje
znamiona

przestepstwa z art.
13 § 1 kk. zwiazku
z art. 278 § 1 kk.
a wiec usilowania
dokonania tzw.
kradziezy

zwyklej nie za$
przestepstwa
rozboju (art. 280
kk. ). Sad I
instancji dokonujac
prawnokarnej oceny
ustalonego
zachowania
oskarzonego
polegajacego m.in.
na wypowiedzeniu
stow do
pokrzywdzonego
,wiesz to jest
chuliganka ?” oraz
okazania
pokrzywdzonemu
prawej dloni na




ktéra mial zalozona
metalowy kastet
przyjal, iz
zachowanie to nie
wyczerpuje znamion
grozby karalnej ,a
to z wuwagi na
dokonanie
nastepczego
ustalenia ,iz tego
rodzaju zachowanie
nie  spowodowalo
u pokrzywdzonego
powstania obawy ,iz
grozba zastosowania
przemocy wobec
niego zostanie
natychmiast
spelniona, a ktorej
to brak obawy w
spos6b  bezsporny
wynika z zeznan
pokrzywdzonego
zlozonych na etapie
postepowania
sadowego. Racje ma
Sad I instancji w
zakresie wskazania ,
iz grozba o ktorej
mowa jako znamie
przestepstwa
rozboju z art. 280
§ 1 kk musi
mie¢ cechy grozby
karalnej z art. 190 §
1k.k. przy zawezeniu
tej ostatniej do
wylacznie  grozby
natychmiastowego
uzycia przemocy
wobec osoby. Takze
trafnie, bo wynika
to m.in. samej treéci
normatywnej  art.
190 § 1 k.k., wskazal
iz grozba karalna
ma skutkowy
charakter ,to jest
jej dokonanie nie
nastepuje juz w




chwili
wyartykutowania
(wyslowienia,
wyrazenia  sposdb
konkludentny  np.
poprzez  okazanie

narzedzia - in
concreto kastetu w
okreslonym,
jednoznacznym i
zamierzonym
kontekscie) lecz

wywolania skutku w
postaci wzbudzenia
u pokrzywdzonego
uzasadnionej

obawy iz taka

grozba zostanie
spelniona.
Nietrafnie natomiast

oceniono, iz brak
wzbudzenia tego
rodzaju obawy u
pokrzywdzonego
wyklucza mozliwo$é
prawnokarnej oceny
takiego zachowania
na plaszczyznie art.
190 81 kk, a w
konsekwencji takze
art. 280 § 1 kk. w
takim znaczeniu w
jakim przyjal to Sad
I instancji. Rzeczy w
tym , ze w sytuacji
w ktérej sprawca
wyraza (w jeden
z wyzej wskazanych
sposobow)  grozbe
natychmiastowego
uzycia przemocy
wobec  osoby
przy czym takie

zachowanie nie
wzbudza u
pokrzywdzonego

obawy spehienia, to
nie moze budzié
watpliwoéci  , iz
sprawca poprzez




wyrazenie takiej
grozby (jako
narzedzie w
rozumieniu art. 13
§ 2 k.k. obiektywnie
nadajacego sie do
osiagniecia
zamierzonego
skutku - wywolania
obawy i przelamania
przez to  oporu
pokrzywdzonego
przed planowanym
zaborem IZeczy)
rozpoczal realizacje
znamiona
przestepstwa z art.
190 § 1 kk i
280 § 1 kk. (ten
pierwszy pozostaje
w tym zakresie w
zbiegu pozornym ),
przy czym do
zamierzonego
skutku w postaci
wywolania  obawy
u pokrzywdzonego,
przelamania oporu
\ ten sposéb
i w nastepstwie
dokonania  zaboru
rzeczy nie dochodzi,
a tym samym
zachowanie to
stanowi usilowanie
W rozumieniu art. 13
§ 1 kk. dokonania
przestepstwa
rozboju. Jedynie na
marginesie  nalezy
w tym kontekscie

wskazaé iz z
uwagi na dwuaktowy
sposbéb dzialania
sprawcy dla
zrealizowania
znamion
przestepstwa

rozboju to  jest
po pierwsze (na




plaszczyznie art.
280 § 1 kk)
zastosowanie
przemocy wobec
osoby lub grozby
natychmiastowego
jej uzycia, po wtore
po przelamaniu w
ten spos6b oporu
pokrzywdzonego
dokonanie
kradziezy , realizacja
znamion  rozboju
w fazie usilowania
rozpoczyna sie nie
dopiero po
zrealizowaniu
znamienia w postaci
zastosowania
przemocy czy grozby
natychmiastowego
jej  uzycia  lecz
z chwilg podjecia

pierwszego
zachowania
skladajacego sie
na zastosowanie

jednego z  tych
Srodkow ,a wiec
np. wypowiedzenie
relewantnej prawnie
grozby, zblizanie sie
do pokrzywdzonego
celem zastosowania
przemocy itp..

Niezasadne byly
jedoczes$nie
twierdzenie
apelujacego iz
zachowanie
oskarzonego z uwagi
na uzyte narzedzie
w postaci kastetu
stanowilo typ
kwalifikowany
rozboju z art.280
§2 k.k. Dokonujac
odmiennej niz
apelujacy oceny




co do tego
czy przedmiotowy
kastet stanowi ,, inny
podobnie
niebezpieczny
przedmiot” w
rozumieniu art.280
§2 k.k. przypomnie¢
nalezy ,ze  jest

to znamie o
charakterze
nieostrym. o
niebezpiecznych

cechach przedmiotu
decyduja przede
wszystkim jego
wladciwoSci, a nie
sposéb uzycia przez
sprawce, przy czym
chodzi tu o
wlasciwosci zblizone
do cech
charakterystycznych
broni palnej lub
noza (por. wyrok
SA w Katowicach
Z 13.06.2017 r.,
I AKa 178/17,
LEX nr 2343412).
Za inny podobnie
niebezpieczny

przedmiot mozna
wiec uznaé¢ tylko
taki, ktory  ze
wzgledu na swdj
ksztalt, = wymiary,
mase, powierzchnie
tnaca, ostro$é albo
zawarty w  nim
material wybuchowy
lub latwopalny uzyty
w sposdb zwyczajny
grozi bezpos$rednim
niebezpieczenstwem
spowodowania

$mierci lub ciezkiego
uszkodzenia  ciala
(wyrok SA w
Lublinie zZ
13.10.19098 r., II




AKa 152/98, Apel.-
Lub. 1999/1, poz.
2; wyrok SA w
Lodzi z 28.02.2001
r., II AKa o9/o1,
Prok. i Pr.-wklL
2002/9, poz. 28;
postanowienie SN
Z 29.05.2003 T.,
I KZP 13/03,
OSNKW  2003/7-
8, poz. 69; wyrok
SA w Warszawie
z 8.10.2012 r., II
AKa 278/12, LEX
nr 1238293; wyrok
SA w Katowicach
Z 29.09.2011 1., II
AKa 352/11, Prok.
i Pr.-wkl. 2012/4,
poz. 25; zob. takze
T. Oczkowski, kom.
do art. 280 kk.
[w:] Kodeks karny...,
red. R.A. Stefanski,
Legalis 2020).W
tym zakresie Sad
Apelacyjny w
orzekajacym

skladzie = podziela
stanowisko ,iz nie
mozna a  priori
uznaé ,ze jest takim
narzedziem zawsze
kastet ( innymi
slowy nie kazdy
kastet stanowi
niebezpieczny

przedmiot i @ w
takim  przypadku
decyduje, dokonana
in concreto, ocena

jego
indywidualnych,
obiektywnych
wlaséciwosci/
fizycznych cech,
ktore musza

wskazywa¢ na to, ze
uzycie go w ,,zwykly”




sposob stwarza dla
zycia badz zdrowia
zaatakowanego
podobne
niebezpieczenstwo
jak uzycie noza badz
broni palnej) (wyrok
SA w Katowicach
Z 21.11.2008 r., II
AKa 314/08, Biul.
SAKa 2009/1, s.
8-9). Zabezpieczony
in concreto Kkastet
z uwagi na rodzaj
materialu z jednej
strony chroni reke
zadajacego cios,
z drugiej moze
spowodowaé  przy
takiej samej sile
ciosu obrazenia
wieksze niz przy
uzyciu golej reki
to jednak z drugiej
strony nie jest (a co
zdarza sie spotykaé
A praktyce )
wyposazony w
elementy tnace czy
klujace (skltadne lub
nie) a przez to
mimo  mozliwo$ci
spowodowania
wiekszych obrazen
niz gola reka nie
osigga on poziomu
stworzenia dla zycia
zaatakowanego
takiego stopnia
niebezpieczenstwa
jak bron czy néz.

Majac powyzsze
na uwadze czyn
przypisany
oskarzonemu
zakwalifikowano
jako przestepstwo z
art.13 81 k.k. w zw.
z art.280 81 kk.




i za tak przypisane
przestepstwo , majac
na uwadze
dyrektywy z art.53 §1
i2k.k.,napodstawie
art. 14 8 kk w
zw. z art.280 81 k.k.,
przy zastosowaniu
instytucji
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary -
art.6o 82 kk. i
art. 60 § 6 pkt.3
k.k. wymierzono
kare 10 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci (bez
potrzeba dodatkowo
orzekania
fakultatywnej kary
grzywny tym
bardziej w
kontekscie cigzacego
na oskarzonym
zobowigzania
aliment¥yhiguajac
kare Sad Apelacyjny
mial w polu widzenia
okoliczno$ci trafnie
ustalone w tym
zakresie przez Sad
I instancji , stad
brak potrzeby ich
potarzania .

In concreto w ocenie
Sadu Apelacyjnego
nawet najnizsza kara

przewidziana za
przypisane
przestepstwo
usilowania rozboju
w typie

podstawowym (art.
280 § 1 kk. w zw.
z art. 14 § 1 kk. -
2 lata pozbawienia
wolnoSci )
oznaczalaby  kara
niewspoOlmiernie




surowa w
rozumieniu art. 60
§ 2 kk , co
stanowilo podstawe
do zastosowania
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary
(trafnie choé¢ na
plaszczyznie
kwalifikacji z art.
280 §&§ 2 kk
okolicznos$é ta,
tozsama co do
istoty, dostrzega
apelujacy ). Za taka
oceng przemawiaja
w szczego6lnosci dwie
okoliczno$ci:

— aczkolwiek spos6b
dzialania
oskarzonego
polegajacy na
sformutowaniu
okreslonych
wypowiedzi i
okazaniu reki z
ubranym kastetem
co do zasady
na plaszczyznie art.
13 § 2 k.k.
jest zastosowaniem

yharzedzia”
nadajacego sie do
dokonania
zamierzonego
przestepstwa,
natomiast in
concreto nie budzi
watpliwosci w
konteks$cie
stanowiska samego
pokrzywdzonego,
jak tez jego dzialania
bezposrednio w
trakcie czynu
oskarzonego i po
nim (brak

jakiekolwiek obawy
ze strony




pokrzywdzonego
mimo jego wieku -
74 lata,
natychmiastowa
reakcja w postaci
zerwania bluzy z
glowy oskarzonego,
odepchniecia
oskarzonego,
przystapienia do
wzywania policji, co
skutkowalo ucieczka
przez oskarzonego —
bedacego w silnym
stanie nietrzezwoéci,
ruszenie nastepnie w
Slad za oskarzonym
aby naprowadzic¢
funkcjonariuszy
policji ) jest sytuacja
w zakresie realno$ci
zagrozenia  dobra
prawnego bliska
stanowi o jakim
mowa w art. 13
8 2 k.k. ,a
wiec przy usilowaniu
nieudolnym, kiedy
w praktyce takiego
zagrozenia brak, a
ktoéra to konstrukeja
usilowania
nieudolnego stanowi
samodzielng
podstawe nie tylko
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary
ale umozliwia wrecz
odstapienie od
wymierzenia kary,

— nie moze ulegac
watpliwosci w
konteks$cie
pierwotnych zeznan
samego
pokrzywdzonego
notatki  sluzbowej,
protokolu
zatrzymania,




przeszukania,
zeznan $wiadka
K J (@, iz
osoba  pierwotnie
wskazana przez
pokrzywdzonego,
stanowczo (k. 3 )
jako sprawca czynu
byt nie oskarzony,
leczenie go znajomy
- P. T. (1), on tez
zostal  zatrzymany
jako potencjalny

sprawca, innymi
stlowy istnialo
istotne, wysokie
prawdopodobienstwpo
iz postepowanie
karne zostanie
skierowane
przeciwko

niewlasciwej osobie.
Jak  wynika zZ
zeznan K. J.
(2) poinformowala
ona telefonicznie
oskarzonego o
zatrzymaniu P. T. (2)
ktérych co prawda
nie potwierdzit
swojego sprawstwa
natomiast jak
wynika  z  jego
wyjasnien
skontaktowal sie
telefonicznie zZ
funkcjonariuszami
policji ~ wskazujac
miejsce swojego
pobytu W
nastepstwie  czego
w  tym samym
dniu to jest 25
sierpnia doszlo do
jego zatrzymania (k.

19 - 20 ). Z
takim zachowaniem
oskarzonego

koresponduje takze
jego nastepcza




postawa juz po
uzyskaniu  statusu
podejrzanego ,kiedy
zlozyl wyczerpujace

wyjadnienia , nie
utrudnial
postepowania,
sprzyjajac jego
odpowiednio

szczegblowemu ,a
przy tym szybkiemu
zakonczeniu.

Majac na uwadze
okoliczno$ci
wskazane w tym
zakresie przez Sad
I instancji Sad
Apelacyjny podzielil
jako zasadng ocene
Sadu I instancji o
mozliwoS$ci
osiggniecia  celow
kary  pozbawienia
wolnosci pomimo jej
niewykonywania w
warunkach zakladu
karnego ,a wiec
zaistnienia tzw.
dodatniej prognozy
kryminologicdh®jego
utrzymano
zaskarzony wyrok w
zakresie
zastosowania
instytucji
warunkowego
zawieszenia
wykonania kary,
Wyznaczonego
okresu proby,
orzeczonego dozoru
kuratora ktory
sprzyjac bedzie
biezacej i realnej
kontroli zachowania
oskarzonego w
okresie proby ,jak tez
co do orzeczonych
srodkow




probacyjnych, zZ
jednej
dajacych
pokrzywdzonemu
element

strony

pewien
satysfakcji
(przeproszenie ),
zZ drugiej
ograniczajacego
ryzyko popehienia
kolejnego
przestepstwa, to
jest  zobowiazania
do powstrzymania
sie od naduzywania
alkoholu ,w sytuacji

za$

gdy trafnie
ustalono ,Z€
przedmiotowe

zdarzenie mialo

miejsce w zwiazku

ze stanem
nietrzezwoSci

oskarzonego, i
nakierowane  bylo

jego zachowanie na
zdobycie §rodkéw na
alkohol.

Whniosek

Apelacja
prokuratora zawiera
wniosek o zmiane

zaskarzonego
wyroku poprzez:

- przyjecie, ze
czyn przypisany
oskarzonemu
stanowi
przestepstwo z art.
13 § 1 kk w

zw.z art. 280 § 2
kk. i wymierzenie
oskarzonemu na
podstawie art. 60 §2
kk. w zw.z art.. 60
§ 6 pkt. 2 kk. kary

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




roku i 3 miesiecy
pozbawienia
wolnosci ,

- na podstawie art.
44 § 2k k. orzeczenie
przepadku dowodow
rzeczowych

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

CzeSciowo zasadny
byl wniosek
zwigzany z kwestia
kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego
oskarzonemu to
jest w  zakresie
zakwestionowania
oceny Sadu I
instancji R/
zachowanie
oskarzonego
wyczerpuje
znamiona
przestepstwa z art.13
81 kk. w zw. z
art.278 81 kk. ,
nie za$§ usilowania
przestepstwa
rozboju ,
niezasadnym byt
natomiast w czeSci
zwigzanej z oceng iz
przypisane
oskarzonemu czyn
wyczerpuje
znamiona
usilowania rozboju z
typie
kwalifikowanym
(art.13 § 1 kk. w zw
z art.280 82 k.k. ) z
uwagi na narzadzie,




ktérym  oskarzony
sie postugiwat .

Nie byt zasadny
wniosek o orzeczenie
na podstawie art.
44 8§ 2 kk
przepadku dowodow
rzeczowych - in
concreto jednego (k.
76) — metalowego
kastetu  albowiem
cho¢ nie moze
budzi¢ watpliwosci,
iz przedmiotowy
kastet zostal uzyty
przez  oskarzonego

jako narzedzie
shuzace do
dokonania

przypisanego  mu
czynu, a wiec iz
znajduje  sie w
zakresie
przedmiotowym
opisanym treécig art.
44 & 2 kk, to
jednocze$nie uwagi
apelujgcego  uszla
okoliczno$¢ ustalona
w prowadzonym
przez niego
postepowaniu
przygotowawczym, a
zwigzana z treScia
wyjasnien
oskarzonego  oraz
zeznan $wiadka P. T.
(1) ,iz przedmiotowy
kastet nie stanowil
wlasnoSci
oskarzonego  lecz
Swiadka, przy braku
podstaw do
dokonania ustalenia
istnienia po stronie
Swiadka
SwiadomoSci w
jakim  celu  jest
»pozyczamy” od




niego
oskarzonego.
Okoliczno$¢ ta ma

przez

istotne  znaczenie
albowiem zgodnie
z tredcia art. 44
§ 7 Lkk jedli
m.in.  przedmioty
wymienione w §
2 nie stanowily
wlasnoséci sprawcy,
ich przepadek
mozna orzec tylko w
wypadkach
przewidzianych
ustawie, a taka
sytuacja nie
zachodzi in concreto
wobec
przedmiotowego

w

kastetu, to jest
brak jest przepisu
uprawniajacego do
orzeczenia

przepadku mimo iz
stanowi on wlasno$é

innej osoby.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

Nie stwierdzono
wystepowania
okoliczno$ci
podlegajacych
uwzglednieniu zZ

urzedu okre$lonych
wart. 439 k.p.k., art.

440 k.p.k., art. 455
k.p.k.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci




5.

ROZSTRZYGNIECIE

SADU

ODWOLAWCZEGQ

0.15.1.

Utrzymanie w

mocy wyroku

sqdu pierwszej

instancji
Przedmiot
utrzymania w mocy

- ocena iz

zachowanie

oskarzonego nie

wyczerpuje znamion
usilowania rozboju
typie
kwalifikowanym ,

w

- zastosowanie
warunkowego
zawieszenia
wykonania
pozbawienia

kary

wolnoéci , dlugosé
proby
oddanie pod dozér
kuratora sadowego ,
nalozonych
obowigzkow
probacyjnych ,

okresu

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

(0]
utrzymania w tym
zakresie wyroku w

powodach

mocy mowa byla we
wczesniejszej czesci
uzasadnienia .




0.15.2. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji
Przedmiot i zakres
zmiany

Zmieniono

zaskarzony  wyrok

w ten  sposob,

ze w miejsce

czynu przypisanego
uznano oskarzonego
M. S. za winnego
tego, ze 24
sierpnia 2020r., w
P, bezposrednio
przy  bankomacie,
dzialajac w
zamiarem  zaboru
700zl, grozit
pokrzywdzonemu

M. B.
natychmiastowym

uzyciem przemocy
wobec niego poprzez
okazanie prawej
dloni z zalozonym
kastetem,

zamierzonego

lecz
celu
nie osiagnal z uwagi
na nie wywolanie
u pokrzywdzonego
obawy spehienia tej
grozby oraz czynna
obrone

pokrzywdzonego tj.
przestepstwa z art.13
81 kk w zw. z
art.280 81 kk. i za
to na podstawie art.
14 8 kk. w zw.
z art.280 81 kk.
przy zastosowaniu
art.6o 82 kk. i
art. 60 § 6 pkt.3
k.k. wymierzono




mu kare 10
(dziesieciu) miesiecy
pozbawienia

wolnoéci, z
jedoczesnym nie
orzeczeniem  kary

grzZywy.

Zwiezle o powodach
zmiany

W pozostalym
zakresie wyrok
utrzymano w mocy
wobec
niestwierdzenia w
toku kontroli
odwolawczej:

- istnienia
bezwzglednych
powodow
odwolawczych z art.

439 §1kpk,

- tego, ze utrzymanie
W mocy wyroku
skutkowaloby razaca
niesprawiedliwoScia
orzeczenia (art. 440
k.p.k.),

- wadliwosci
kwalifikacji prawnej
(art. 455 k.p.k.),

a takze nie
stwierdzenia zZ
powodow opisanych
wyzej  nietrafno$ci
podniesionych ~ w
apelacji zarzutow .

0.15.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji




0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznos$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
catosci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

3.1. Konieczno$¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego

postepowania




0.15.4. Inne
rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci
wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

II.

O  wynagrodzeniu
obroncy z urzedu
majac
na uwadze udzial

orzeczono

obroncéw A
postepowaniu
odwolawczym, przy
zakonczeniu
postepowania na
jednym terminie
rozprawy, nalezny
podatek od towaréow
i ushug, wniosek
obroncéw wraz z
oéwiadczeniem iz
koszty te
zostaly do tej pory
w zadnej czeSci
pokryte. Podstawe
ku temu dawal
przepis art. 29 ust.
1 ustawy z dnia 26
maja 1982r. Prawo
o adwokaturze (tekst
jednolity: Dz. U.
Z  2019r.,,  pOZ.
1513, z pOZniejszymi
zmianami).
Wysokos§é
wynagrodzenia
adwokackiego
ustalono w oparciu

nie




o § 17 ust. 2 pkt
5, a takze § 4 ust.
3  Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwoéci  z
dnia 3 pazdziernika
2016r. W sprawie
ponoszenia  przez
Skarb Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata z urzedu
(tekst jednolity:
Dz. U. z 2o019r.
poz. 18) przy
ustaleniu wysokosci
wynagrodzenia
majagc na uwadze
stanowisko
wyrazane w
orzecznictwie
Trybunatu
Konstytucyjnego w
zakresie
zroéznicowania
wysokoSci
wynagrodzenia
pelnomocnika

(  sensu largo)
dzialajacego zZ
wyboru oraz urzedu .
Trybunal
Konstytucyjny w
wyrokach z 21
czerwca 2017 T.
(sygn. SK 35/15)
oraz 27 lutego 2018
r. (sygn. SK 25/15)

zaprezentowal
stanowisko, 7e
wybor metody
ustalania stawki
minimalnej
wynagrodzenia dla
pelnomocnika

prawnego (tak z
wyboru, jak i z
urzedu) nalezy do




normodawcy, ktory
w tym zakresie — w
granicach porzadku
konstytucyjnego -
korzysta ze znacznej
swobody
regulacyjnej , co
jednak nie uzasadnia
arbitralnego
ksztaltowania tresci
i granic
poszczegdlnych
praw majatkowych,
speliajacych
identyczne funkcje i
chronigcych
podobne interesy,
czego nastepstwem
byl w efekcie
wyrok  Trybunalu
Konstytucyjnego z
dnia 23 kwietnia
2020 T. sygn.
akt SK  66/19
(Dz.U.2020.769)
ktorym § 4
ust. 1 poprzedniego
rozporzadzenia
zostal uznany za
niezgodny z art. 64
ust. 2 w zwiazku z
art. 31 ust. 3, art. 32
ust. 1 zdanie drugie i
art. 92 ust. 1 zdanie

pierwsze Konstytucji
Rzeczypospolitej
Polskie;j. w
konsekwencji za
podstawe
wynagrodzenia

przyjeto 1200 zi
tj. wynagrodzenia
minimalnego
przystugujacego za
obrone z wyboru w
postepowaniu przed
Sadem
Apelacyjnym.




Na podstawie art.
635 k.p.k. w

ZW. art. 627
k.p.k. oskarzonego
obciazono
wydatkami
poniesionymi w
postepowaniu
odwolawczym \

lacznej  wysokosci
1496 zt (wydatki
z tytulu pomocy
prawnej udzielonej z
urzedu oraz ryczatt
za doreczenia) oraz
na podstawie art. 10
ust. 1 w zw.z z art. 2
ust. 1 pkt. 3 ustawy
Z 23 czerwca 1973
czego roku oplatach
w sprawach karnych
wymierzono
oskarzonemu 180
z}  tytulem oplaty
sadowej za obie
instancje, to jest
wysokosci

odpowiadajacej
orzeczone;j karze
pozbawienia

wolnoSci. W ocenie
Sadu Apelacyjnego
brak bylo podstaw
do odstgpienia od
zasady jaka jest
ponoszenie kosztow
postepowania przez
oskarzonego ktory
swoim bezprawnym
dzialaniem
doprowadzit do
koniecznosci
przeprowadzenia
postepowania
karnego,  poprzez
zwolnienie
oskarzonego A
calosci lub czeSci
od tego obowiazku,




kiedy

zwazy¢ na

probacyjny
charakter orzeczonej
kary  pozbawienia
wolnosci, wiek i stan
zdrowia
oskarzonego , ktore
przy aktualnej
sytuacji na rynku
pracy w  peki
umozliwiaja mu

uzyskaniu z tytulu
wynagrodzenia  za
prace srodkow
wystarczajacych do
poniesienia kosztow
bez uszczerbku dla
koniecznego

utrzymania.

7. PODPIS

Robert Zdych Piotr
Kaczmarek Andrzej
Szliwa

0.11.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny
zalgcznika

numer

Podmiot wnoszacy
apelacje

Prokurator

Rozstrzygniecie,
brak rozstrzygniecia
albo ustalenie,
ktoérego dotyczy
apelacja

Kwalifikacja prawna

0.11.3.1.
Kierunelk i zakres
zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli




mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
— blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




