Sygnatura akt IT AKa 286/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Witold Franckiewicz

Sedziowie: SSA Zdzistaw Pachowicz

SSO del. do SA Mariusz Wiqzek (spr)

Protokolant: Anna Turek

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Marka Ratajczyka
po rozpoznaniu w dniach 10 pazdziernika 2018 r. i 24 pazdziernika 2018r.
sprawy S. K.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zwiqzku z art. 294 § 1 kk

M. P.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zwiqzku z art. 294 § 1 kk w zwiqzku z art. 64 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonych i prokuratora

od wyroku Sqdu Okregowego w Jeleniej Gorze

z dnia 24 maja 2018 r. sygn. akt II1I K 65/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob ze:

a) wuzngje oskarzonych M. P. i S. K. za winnych tego, ze w okresie od 04 do 22 kwietnia 2016r. w
J., dzialajgc w krotkich odstepach czasu, z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzysci
majqgtkowej, wspoélnie i w porozumieniu, w zamiarze ewentualnym udzielili pomocy nieustalonym
osobom do popelnienia przestepstwa oszustwa polegajgcej na tym, ze zalozyli dwa rachunki
bankowe na nazwisko M. P., czym ulatwili doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem obywatela Holandii M. J. prowadzqcego dzialalnosé gospodarczq pod firmq (...) z siedzibg
w L., w kwocie 21.500 euro co stanowi réownowartosé 92.220,60zL oraz rumunskq spotke zo.o. (...),
w kwocie 60.000 euro co stanowi rownowartosé 257.310,00zL., a w lgcznej kwocie 81.500 euro o
réownowartosci 349.530,60z1L stanowiqgcej mienie znacznej wartosci, w ten sposob, ze po uprzednim
zalozeniu rachunku bankowego w oddziale (...) w J. o nr (...) na nazwisko M. P. i wprowadzeniu
w blqd przez nieustalonqg osobe M. J. co do zamiaru wywiqzania sie z umowy sprzedazy buldozera
marki K. oraz C. B. i C. M. dzialajacych w imieniu spoélki z o.o. (...) co do zamiaru wywiqzania sie z
umowy sprzedazy autokaru marki S., a w konsekwencji utatwili zawarcie dwéch umow sprzedazy
nieustalonej osobie wymienionych pojazdow, a po przyjeciu pieniedzy od pokrzywdzonych na
rachunek zalozony przez oskarzonych pojazdéw tych ta osoba nie dostarczyla, czym dzialali na
szkode M. J. 1 sp. z o.0. (...), przy czym oskarzony M. P. czynu tego dopuscil si¢ bedqc uprzednio
wielokrotnie karany za umyslne przestepstwa podobne w tym wyrokiem Sqgdu Rejonowego w



Jeleniej Gorze sygn. akt II K 1298/12 z dnia 25.10.2012r. za ciqg trzech przestepstw z art. 13 § 1 kk
wzw.zart. 278 §1 kk wzw. zart. 64 §1 kkiart. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk 1 art. 13 § 2 kk w
zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci ktorq to kare
oskarzony odbyl w okresach od 16 maja 2012r. do 17 maja 2012r. oraz od dnia o2 lipca 2013r. do
dnia 30 kwietnia 2014r. to jest popelnienia przestepstwa w stosunku do oskarzonego S. K. zart. 18 §
3kkw zw. zart. 286 § 1 kk i w zw. z art. 294 § 1 kk oraz z art. 12 kk a w stosunku do oskarzonego M. P.
zart. 18 § 3kkwzw. zart. 286 § 1 kkiw zw. zart. 294 § 1 kk oraz z art. 12 kkiw zw. zart. 64 § 1 kkiza
to wymierza im kary: wobec oskarzonego S. K. na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i w
zw. z art. 294 § 1 kk oraz na podstawie art. 33 § 11 § 2 kk 1 jednego) roku pozbawienia wolnoscii 120
(stu dwudziestu) stawek dziennych grzywny okreslajqc wymiar jednej stawki grzywny na kwote
50 zL. a wobec oskarzonego M. P. na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i w zw. z art. 294
§1kkiwzw. z art. 64 § 1 kk 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

b) na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
wobec oskarionego S. K. warunkowo zawiesza na okres proby lat 3 (trzech);

¢) na podstawie art. 72 §1 pkt. 4 kk zobowiqzuje oskarzionego S. K. do wykonywania pracy
zarobkowej w okresie proby;

d) na podstawie art. 63 §1 kk zalicza oskarzonemu S. K. na poczet orzeczonej wobec niego kary
grzywny okres jego pozbawienia wolnosci od dnia 22 kwietnia 2016r. do dnia 17 czerwca 2016r.

e) za podstawe przepadku orzeczonej w pkt II czesci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku
przyjmuje art. 45 §1 kk;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. D. B. kwote 738zl tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego M. P. w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéow postepowania odwolawczego zaliczajgc je na
rachunek Skarbu Panstwa.

V. stwierdza, ze wydatki postepowania odwolawczego zwiqgzane z apelacja Prokuratora ponosi
Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

M. P.1i8S. K. zostali oskarzeni o to, ze :

1. w okresie od 4 do 22 kwietnia 2016r. w J., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wyniku z géry powzietego
zamiaru, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, co
do ktérych postepowanie wylaczono do odrebnego rozpoznania, doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem obywatela Holandii M. J., prowadzacego dzialalnos¢ gospodarcza pod firma (...) z siedziba w L. w Holandii
w kwocie 21.500 EURO, co stanowi rownowarto$¢ 92.220,60zt oraz rumunska spoélke z o0.0. o nazwie (...) w kwocie
60.000 EURO, co stanowi rownowarto$¢ 257.310,00 zl, a w lgcznej kwocie 81.500 EURO o rownowarto$ci 349.530,60
z} stanowiacej mienie znacznej wartosci, w ten sposob, ze po uprzednim zalozeniu rachunku bankowego w oddziale
Idea Banku w J. o nr (...) na nazwisko M. P. i wprowadzeniu w blad M. J., co do zamiaru wywiazania sie z umowy
sprzedazy buldozera marki K. oraz C.-V. B. i C.-M. B. dzialajacych w imieniu (...), co do zamiaru wywigzania sie
z umowy sprzedazy autokaru marki S. doprowadzili do zawarcia uméw sprzedazy wyzej wymienionych pojazdow,
a po przyjeciu pieniedzy od pokrzywdzonych na rachunek, uméwionych pojazdéw nie dostarczyli, za$ za pienigdze
uzyskane w wyniku umoéw, zakupili tzw. kryptowalute BitCoin, czym dzialali na szkode M. J. oraz (...), przy czym M.
P. czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio karanym za umys$lne przestepstwa podobne wyrokiem Sadu Rejonowego



w Jeleniej Gorze z dnia 12 listopada 2008r. o sygn. VII K 1270/08 za czyny z art. 27981 k.k., za ktére orzeczono mu
kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci, wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Goérze z dnia 30 lipca 2008r.
o sygn. VII K 465/08 za czyny z art. 27881 k.k. i art. 28881 k.k., za ktore orzeczono kary jednostkowe odpowiednio
8 i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci i kare laczng 9 miesiecy pozbawienia wolnosci, wyrokiem Sadu Rejonowego w
Jeleniej Gorze z dnia 29 lipca 2009r. o sygn. II K 262/09 m.in za czyn z art. 280 §1 k.k. iz art. 28982 k.k. 127881 k.k.,
za ktore orzeczono mu odpowiednio kary 2 lat pozbawienia wolnoSci, 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i 5 miesiecy
pozbawienia wolnosci, objete nastepnie wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 3 grudnia 2013r.
o sygn. I K 1034/13, ktérym orzeczono kare laczna 2 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora odbywal w okresie
od 30 kwietnia do 16 pazdziernika 2014r. i na poczet ktorej zaliczono mu okres od 4 stycznia 2010r. do 8 marca 2011r.,
a takze bedac uprzednio karany wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 25 pazdziernika 2012r. o sygn.
IT K 1298/12 za czyny z art. 1381 k.k. w zw. z art. 27881 k.k. w zw. z art. 6481 k.k., z art. 278 §1 k.k. w zw. z art. 64 §1
k.k.izart. 1382 k.k. w zw. z art. 278 §1 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k. za ktore orzeczono mu przy zastosowaniu art. 91 §1
kk kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktora odbyt w okresie od 2 lipca 2013r. do 30 kwietnia 2014r.

t. S. K. o czyn z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k., a M. P. o czyn z art. 28681 k.k. w zw. z art.
29481 k.k. w zw. z art. 6481 k.k.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 24 maja 2018 r., sygn.. akt: IIl K 65/17 :

I. uznal oskarzonych M. P. i S. K. za winnych tego, ze w okresie od 20 do 22 kwietnia 2016r. w J. dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu ze soba i z innymi nieustalonymi osobami, przewidujac mozliwo$¢ popelnienia przez nie
czynéw zabronionych godzili sie na to, co polegalo na tym, ze dajac tym innym nieustalonym osobom mozliwo$¢
nieograniczonego korzystana z rachunku bankowego o numerze (...) prowadzonego dla pierwszego z oskarzonych w
(...) Banku S.A. Oddziale w J., przyjeli na ten rachunek bankowy §rodki platnicze w lacznej wysokoéci 81.500 euro,
ktore po przewalutowaniu stanowily mienie znacznej wartosci, tj. kwote 340.797,45z1, przy czym $rodki te pochodzilty
z korzy$ci zwiazanych z popelieniem przez nieustalona osobe czynu zabronionego z art. 28681 k.k. na szkode M. J.
oraz czynu zabronionego z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. na szkode C. (...)w D. w Rumunii, ktére to czyny
zabronione polegaly na wprowadzeniu przez nieustalona osobe M. J. i (...) w D. w Rumunii w blad co do zamiaru
sprzedazy na rzecz pierwszego z pokrzywdzonych maszyny budowlanej (...) (...), za ktéra ten pokrzywdzony wplacil na
w/w rachunek bankowy cene w wysoko$ci 21.500euro, za$ co do drugiej z pokrzywdzonych co do zamiaru sprzedazy
autokaru marki S. (...), za ktéra wplacila ona na tenze rachunek bankowy cene w wysokoéci 60.000euro, ktdre to
przedmioty nie zostaly pokrzywdzonym nigdy wydane, za$§ dajac tym innym nieustalonym osobom wylaczny dostep
internetowy do tego rachunku bankowego oskarzeni pomogli im do przeniesienia wlasnosci tych $érodkéw platniczych,
co nastapito w formie przelewow tych srodkoéw w okresie od 20 do 22 kwietnia 2016r. na inny rachunek bankowy o nr.
(...) prowadzony przez mBank na rzecz (...) Sp. z 0.0., przy czym za §rodki te zakupiona zostala kryptowaluta BitCoin,
za$ M. P. czynu tego dopuscit sie bedac uprzednio skazany m.in. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia
25 pazdziernika 2012r. w sprawie sygn. akt II K 1298/12 za ciag przestepstw z art. 1381 k.k. w zw. z art. 27881 k.k. w
zw. z art. 6481 k.k. i art. 27881 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. iz art. 1382 k.k. w zw. z art. 27881 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. w
zw. z art. 9181 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresach od dnia 16 maja 2012r. do dnia
17 maja 2012r. oraz od dnia 2 lipca 2013r. do dnia 30 kwietnia 2014r.;

tj. przestepstwa z art. 29982, 51 6 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. w stosunku do M. P., za$ w stosunku do S. K. z art. 29982,
516 k.k.

i za to na podstawie art. 29986 k.k. skazal M. P. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci, za$ S. K. skazal na
podstawie art. 29986 k.k. na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 29987 k.k. orzekl wobec oskarzonego M. P. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzysci
majatkowej osiagnietej z popelnienia przestepstwa w kwocie 600z} (sze$ciuset zlotych), a ponadto orzekl wobec tego
oskarzonego przepadek karty platniczej (...) Banku S.A. w W. o nr. (...) opisanej w wykazie dowoddéw rzeczowych
Prokuratury Okregowej w Jeleniej Goérze Drz. nr (...);



III. na podstawie art. 23082 k.p.k. zwrocil:

a) oskarzonemu M. P. dowod rzeczowy opisany w wykazie dowodow rzeczowych Prokuratury Okregowej w Jeleniej
Gorze Drz. nr (...) w postaci telefonu marki P. o nr. (...);

b) oskarzonemu S. K. zwr6cil dowody rzeczowe opisane w wykazach dowodéw rzeczowych Prokuratury Okregowej
w Jeleniej Gorze Drz. nr (...) i (...) w postaci nawigacji marki T. (...) nr (...), jak i w postaci karty platniczej (...) S.A.
we W.onr. (...);

IV. na podstawie art. 6381 k.k. zaliczy}:

a) oskarzonemu M. P. na poczet orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnoSci okres jego rzeczywistego
pozbawienia wolnosSci w sprawie od dnia 21 kwietnia 2016r. do dnia 23 kwietnia 2016r., przy czym przyjal, ze jeden
dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci réwna sie jednemu dniowi pozbawienia wolnosci;

b) oskarzonemu S. K. na poczet orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnosci okres jego rzeczywistego
pozbawienia wolnoS$ci w sprawie od dnia 22 kwietnia 2016r. do dnia 17 czerwca 2016r., przy czym przyjal, ze jeden
dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci réwna sie jednemu dniowi pozbawienia wolnosci;

V. na podstawie art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982r. prawo o adwokaturze w zw. z §4 ust. 11 31 8§17 ust. 1 pkt. 2i ust. 2
pkt. 51 §20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu zasadzil od Skarbu Panstwa na
rzecz adw. D. B. kwote 1.260z} oraz dalsze 289,80zl tytulem podatku od towaréw i ustug za nieoptacona pomoc prawna
udzielong z urzedu oskarzonemu M. P.;

VI. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonych M. P. i S. K. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w 1/2
czesci, za$ na podstawie art. 2 ust. 1 pkt. 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych wymierza
kazdemu z oskarzonych oplate w wysoko$ci 300zl

Apelacje od tego wyroku wnie$li oskarzeni oraz prokurator.
Obronica oskarzonego S. K. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$c orzeczenia, tj. art. 14
§ 1 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. poprzez naruszenie zasady skargowoSci oraz wyjécia poza granice oskarzenia, poprzez
przyjecie w opisie czynu nie tyle przestepstwa odrebnego od przyjetego w akcie oskarzenia przez rzecznika oskarzenia
publicznego, o ile przede wszystkim czynu odmiennego pod wzgledem wszystkich niemal jego znamion i przyjecia,
iz w istocie oskarzony dopuscil sie zupelnie innego czynu realizujac odmienne od pierwotnie przyjetych czynnosci
sprawcze, a co za tym idzie znamiona czynu zabronionego.

2. obraze przepisdw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow, polegajacej na niewyczerpujacej, mylnej i powierzchownej oceni
zgromadzonego materialu dowodowego ujawnionego przez :

a. nieprawidlowe odczytanie postaci zamiaru sprawcy i uznanie, iz ten dopuscil sie czynu zabronionego z art.
299 § 1, 51 6 kk. przewidujac, iz nieustaleni sprawy dopuszcza sie czynéw zabronionych i godzac sie na to
umozliwil im wspoélnie z M. P. swobodny dostep do rachunku bankowego o nr (...), zalozonego przez drugiego
z oskarzonych, na ktory to rachunek zostaly przekazane $rodki finansowe z dwukrotnie dokonanego przez innych
sprawcow przestepstwa oszustwa na szkode (...) oraz M. J., podczas gdy z okolicznoSci sprawy, a w szczegolnoSci
z zakresu $wiadomosci i wiedzy oskarzonego co do przedsiebranego procederu, a takze w $wietle jego wyjasnien i
zapewnien ze strony nieujawnionych sprawcow wynika, iz nie dzialal on umyslnie godzac sie na popelienie czynu
zabronionego zdefiniowanego w art. 299 5 i 6 k.k., lecz ewentualnie przestepstwa badz wykroczenia skarbowego, co



$wiadczy, iz S. K. nie dopuscil sie czynu wskazanego i opisanego przez Sad Okregowy w Jeleniej Gérze w punkcie I
skarzonego orzeczenia;

b. nieprawidlowa ocena relacji pomiedzy oznaczonym przez Sad przestepstwie bazowym w postaci oszustwa
dokonanego przez nieujawnionych sprawcéw, a przestepstwie nastepczym z art. 299 §1 k.k., ktérego mial dopusécic
sie oskarzony, albowiem jego dzialalno$¢ ograniczala sie do zalozenia rachunku bankowego w dniu 4 kwietnia i w tym
czasie udostepnieniu danych umozliwiajacych swobodne przeprowadzenie operacji bankowych na tymze rachunku,
podczas gdy do popelnienia przestepstwa bazowego doszlo 21 i 22 kwietnia tj. w okresie pdzniejszym co oznacza, ze
oskarzony nie méglt dopusécié sie opisanego przez Sad Okregowy czynu zabronionego, albowiem ten — stypizowany
w art. 299 § 1 k.k., moze by¢ popelniony jedynie nastepczo wzgledem pierwotnie dokonanego czynu zabronionego
z ktorego korzy$é bedzie pochodzi¢, co oznacza, iz ewentualne zabiegi pozwalajace na wytransferowanie lub ukrycie
mienia dokonane przed popelnieniem czynu zabronionego — bazowego — nie sa objete penalizacja z art. 299 § 1 k.k.

3. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 299 § 1 k.k. oraz 291 § 1 k.k., poprzez dokonanie blednej subsumpcji
prawidlowo ustalonego stanu faktycznego pod przepis normy prawa materialnego, a to poprzez mylne przyjecie,
iz oskarzony dopuscit sie przestepstwa zwanego praniem brudnych pieniedzy, podczas gdy z ustalonych przez Sad
okoliczno$ci sprawy wynika, iz sprawcy — dzialajac umySlnie w postaci zamiaru ewentualnego, przy uwzglednieniu
prawidlowo ustalonych przez Sad okoliczno$ci sprawy przestepstwa dwukrotnego oszustwa — dopuscili sie czynu
zabronionego w postaci paserstwa, albowiem udzielajac pelnego i nieskrepowanego dostepu do rachunku bankowego
de facto przyjeli rzecz uzyskana za pomoca czynu zabronionego w postaci §rodkéw platniczych w wysokosci lacznej
81.500 euro, co $wiadezy o tym, iz oskarzony nie przyjal Srodkdéw pochodzacych z korzySci zwiazanych z popelnieniem
czynu zabronionego jak przyjal to Sad Okregowy w Jeleniej Gorze opisie czynu, lecz przyjal sSrodki za pomoca tegoz
czynu uzyskane, poniewaz pokrzywdzeni wplacali kwoty oznaczone jako zaliczki na poczet ceny za zakup pojazdow
bezposrednio na wskazany rachunek bankowy, co §wiadczy o tym, iz oskarzony S. K. swoim zachowaniem wypeknil
znamiona czynu z art. 291 § 1 k.k.

4. na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. — razaca niewspolmiernos¢ kary, polegajaca na orzeczeniu wobec oskarzonego
kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, podczas gdy orzeczenie takiej kary jest razaco niewspdimierne do
popetnionego czynu, bedac reakeja karng zbyt surowa, a okolicznosci sprawy, w tym szczeg6lnie jej stan faktyczny,
warunki i wlasciwoSci sprawcy, a ponadto takze zasady i dyrektywy wymiaru kary, ze szczegélnym uwzglednieniem
postawy oskarzonego tak w toku postepowania przygotowawczego jak i sadowego, braku wczesniejszej karalnoéci
oraz marginalnej roli w przestepczym procederze, wskazuja za zasadnoS$cig orzeczenia kary pozbawienia wolno$ci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Podnoszac powyzsze zarzuty, wnidst o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia czynu zabronionego;
ewentualnie:

2. o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie, iz oskarzony zamiast czynu z art. 299 § 1, 5 6 k.k. dopuscil
sie przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. i za to wymierzenie mu kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem wykonania kary na okres lat 2 proby’

wzglednie:

3. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie kary pozbawienia wolnoéci w lagodniejszym wymiarze, tj. kary
jednego roku pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania okres 3 lat proby.

Obronca oskarzonego M. P. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:



I. na podstawie art. 438 pkt 2 i 4 k.p.k. — obraze przepisow postepowania, majgca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dowolna, sprzeczng z zebranym materialem dowodowym, pobiezna ocena
zebranego w sprawie dowodowego ujawnionej poprzez:

a) bledna ocene postaci zamiaru oskarzonego tj. przyjecie, ze M. P. zakladajg rachunek bankowy nr (...) oraz
udostepniajgc ten rachunek S. K. przewidywat i godzil sie na popelnienie przez nieustalonych sprawcéw czynow
zabronionych oraz przewidywal i godzil sie na udzielenie nieustalonym sprawcom pomocy w przeniesieniu wlasnoéci
§rodkow pienieznych pochodzacych z czynu zabronionego, podczas, gdy z okoliczno$ci sprawy, a w szczeg6lnosci z
zakresu Swiadomosci i wiedzy oskarzonego wynika, iz jako osoba pelniaca marginalna i wylacznie techniczna role nie
godzil sie na popekienie czynu przestepnego typizowanego w art. 299 § 1, 51 6 k.k;

b) nieprawidlowa ocena relacji pomiedzy oznaczonym przez Sad przestepstwie bazowym w postaci oszustwa
dokonanego przez nieujawnionych sprawcow, a przestepstwie nastepczym z art. 299 § 1 k.k., ktorego mial dopuscic
sie oskarzony, albowiem jego dzialalno$¢ ograniczala sie do zalozenia rachunku bankowego w dniu 4 kwietnia i w tym
czasie udostepnieniu danych umozliwiajacych swobodne przeprowadzenie operacji bankowych na tymze rachunku,
podczas gdy do popelnienia przestepstwa bazowego doszlo 21 i 22 kwietnia tj. w okresie pdzniejszym co oznacza, ze
oskarzony nie mdglt dopuscié sie opisanego przez Sad Okregowy czynu zabronionego, albowiem ten — stypizowany
w art. 299 § 1 k.k., moze by¢ popehiony jedynie nastepczo wzgledem pierwotnie dokonanego czynu zabronionego,
z ktdrego korzy$¢ bedzie pochodzié, co oznacza, iz ewentualne zabiegi pozwalajace na wytransferowanie lub ukrycie
mienia dokonane przez popelieniem czynu zabronionego — bazowego — nie sa objete penalizacja z art. 299 § 1 k.k.

II. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 299 § 1 k.k. oraz 291 § 1 k.k., poprzez dokonanie blednej subsumpcji
prawidlowo ustalonego stanu faktycznego pod przepis normy prawa materialnego, tj. art. 299 § 1 k.k., w sytuacji w
ktérej zachowanie oskarzonego wypelia znamiona czynu z art. 291 § 1 k.k.

ITI. razaca niewspolmierno$é kary, polegajaca na orzeczeniu wobec oskarzonego kary 2 lat pozbawienia wolnoéci,
podczas gdy M. P. pelil marginalng i wylacznie techniczna role, a orzeczenie kary we wskazanym wymiarze jest razaco
niewspolmierne do popelionego czynu.

Niezaleznie od powyzszego:

IV. na podstawie art. 626 § 11 3 k.p.k. zaskarzyl pkt V czeSci dyspozytywnej wyroku, zarzucajac - obraze prawa
materialnego tj. § 5 w zw. z § 17 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu poprzez
ich niewlasciwe zastosowanie polegajace na niezasadzeniu na rzecz obroncy z urzedu kosztéw pomocy prawnej za
postepowanie przed Sadem Okregowym zakoniczonym postanowieniem o umorzeniu postepowania na podstawie art.
17 § 1 k.p.k. oraz kosztéw obrony przed Sadem Apelacyjnym, odrebnie od kosztéw obrony z urzedu w obecnym toku
instancyjnym.

Podnoszac powyzsze zarzuty, wnidst o :
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia czynu zabronionego;

2. ewentualnie — o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie kary pozbawienia wolnoSci w tagodniejszym
wymiarze;

3. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt V poprze zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. B. kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu kwoty 2340 zt + VAT.

Prokurator zaskarzyl wyrok co do obu oskarzonych, zarzucajac:

1. obraze przepisow prawa karnego materialnego polegajaca na zastosowaniu blednej kwalifikacji prawnej czynu,
ktorego dopuscili sie oskarzeni poprzez uznanie, ze dzialanie M. P. wyczerpalo ustawowe znamiona czynu z art. 299



§ 2,51 6 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., natomiast zachowanie S. K. znamiona czynu z art. 299 § 2, 51 6 k.k., podczas gdy
prawidlowa ocena zachowania oskarzonych nakazuje przyjaé, ze pierwszy z nich popekit czyn wypeliajacy znamiona
czynu z art. 299 i 5 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., natomiast drugi z art. 2991 5 k.k.

2. razaca niewspOlmierno$é orzeczonych wobec oskarzonych kar, to jest w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci
wobec M. P. oraz w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci wobec S. K., to jest kar w dolnej granicy
zagrozenia ustawowego za przypisane im wystepki, przede wszystkim na skutek niedostatecznego uwzglednienia
okoliczno$ci obcigzajgcych, wystepujacych po stronie oskarzonych, a odnoszacych sie zwlaszcza do ponadprzecietnego
stopnia spotecznej szkodliwosci popelionego czynu oraz dotychczasowego sposobu zycia i postawy zyciowej, a takze
wlaéciwosci oskarzonych, w tym takze dzialania przez oskarzonego M. P. w warunkach powrotu do przestepstwa
okre§lonych w art. 64 § 1 k.k., co sprawia, ze orzeczone kary uzna¢ nalezy za razgco niewspoimiernie tagodne, a
tym samym nie spelniajgce przypisanych im celéw w zakresie prewencji ogélnej, jak i szczegblnej oraz sprzeczne ze
spolecznym poczuciem sprawiedliwosci.

Podnoszac powyzsze zarzuty, wnidst o zmiane pkt I zaskarzonego orzeczenia poprzez przyjecie, z oskarzony M. P.
dopudcil sie przestepstwa kwalifikowanego z art. 299 § 1i 5 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., natomiast S. K. przestepstwa
kwalifikowanego z art. 299 § 11 5 k.k., a nastepnie wymierzenie oskarzonemu M. P. 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, za$ S. K. kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Zarzuty apelacji obroncéw zardwno oskarzonego M. P. jak i oskarzonego S. K. , iz czyn tych oskarzonych nie wyczerpatl
znamion przestepstwa , jak rowniez zarzut obroncy oskarzonego S. K. , ze Sad I instancji naruszyl zasade skargowosci
i z tego powodu oskarzeni powinni by¢ uniewinnieni, nie zostal podzielony przez Sad Apelacyjny. Sad odwolawczy
natomiast podzielil zarzut wszystkich apelujacych o naruszeniu zaskarzonym rozstrzygnieciem Sadu I instancji prawa
materialnego , cho¢ nie podzielil rownocze$nie argumentacji wszystkich apelujacych na czym mialoby to naruszenie
prawa materialnego polegaé. W konicu Sad Apelacyjny podzielit alternatywne wnioski obu apelacji obroncéw o
razacej surowosci kar wymierzonych oskarzonym stwierdzajac rownoczes$nie bezzasadno$¢ drugiego zarzutu apelacji
Prokuratora o razacej tagodnosci tych kar.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy , ze nikt z apelujacych nie podwaza ustalonego przez Sad Okregowy przebiegu
krytycznych, istotnych dla rozstrzygniecia, zdarzen. Ustalenia te, stwierdzi¢ réwniez nalezy, maja oparcie
w zgromadzonym materiale dowodowym. Pokrotce ten niekwestionowany przebieg krytycznych zdarzen byl
nastepujacy. Na poczatku kwietnia 2016 roku na terenie kasyna gier w J. oskarzony S. K. spotkal dwéch nieznanych
sobie mezczyzn. MezezyZzni ci nie zostali ustaleni w trakcie postepowania karnego. Zaproponowali oni temu
oskarzonemu, by za kwote 1000 zlotych zalozyl on w dwoch bankach dwa rachunki bankowe z dostepem do
bankowosci elektronicznej, a nastepnie umozliwil im wylaczny dostep do tych rachunkéw. Mieli zapewnié go
rownoczesnie , Ze na te rachunki bedg dokonywane przelewy i jedynie moze on mie¢ z tego powodu problemy z
Urzedem Skarbowym. Oskarzony przystal na te propozycje ale rownoczeénie obawial sie probleméw prawnych i
postanowil, ze zaproponuje, by rachunki te zalozyl jego znajomy, oskarzony M. P.. Powtérzyl temu oskarzonemu
to, czego dowiedzial sie od nieznanych mezczyzn, w tym takze o ewentualnych klopotach z Urzedem Skarbowym.
M. P. za kwote 600 zlotych wyrazil zgode i zalozyt w dwoch bankach dwa rachunki bankowe. Calo$¢é dokumentacji
bankowej M. P. przekazal S. K., a ten nieustalonym mezczyznom. Wraz z ta3 dokumentacja, na zadanie S. K. M. P.
przekazal rowniez tym mezczyznom swoj dowod osobisty. Wszystkie powyzsze czynnoSci dokonane zostaly przez
oskarzonych w dniu 4 kwietnia 2016 roku. W okresie od 4 kwietnia 2016 roku do dnia 22 kwietnia 2016 roku
wielokrotnie z M. P. kontaktowat sie S. K. i wydawal mu polecenia - przekazywane od nieustalonych mezczyzn -
odno$nie czynnoSci zwiazanych z zalozonymi rachunkami bankowymi. I tak M. P. uaktywnit oba rachunki bankowe,
zamoOwil karte platnicza, zamoéwil dostep internetowy do rachunkow, kilkakrotnie odblokowywal dostep internetowy
do zablokowanego konta. Przy kolejnej takiej czynno$ci obaj oskarzeni zostali zatrzymani w oddziale banku w dniu 22
kwietnia 2016 roku. Na rachunek zalozony przez M. P. w dniach 20 i 21 kwietnia 2016 roku wptynelo lacznie 81.500
euro przelane przez oszukanych pokrzywdzonych, ktérzy odpowiedzieli na ogloszenia falszywie oferujace sprzedaz



dwoch pojazdow. Pieniadze natychmiast zostaly przelane na inne rachunki przez nieustalona osobe, a pokrzywdzeni
nie odzyskali wyludzonych kwot.

To wlaénie zachowanie oskarzonych zostalo ocenione prawnie przez oskarzyciela publicznego w akcie oskarzenia
jako wspoéldzialanie oskarzonych z nieustalonymi osobami przy dokonaniu przestepstwa oszustwa. To samo dzialanie
oskarzonych po przeprowadzonym postepowaniu Sad I instancji ocenil jako przestepstwo prania brudnych pieniedzy
z art.299 § 21 5 oraz 6 k.k. Niewatpliwie nie jest zasadny pierwszy z zarzutéw apelacji obronicy oskarzonego S. K.,
iz Sad Okregowy wyrokujac wyszedl poza granice oskarzenia. Przeciez, jak wynika z treéci samego orzeczenia, jak
i treSci pisemnych motywow tego wyroku Sad I instancji oceniajac zarzut postawiony oskarzonym w najmniejszym
stopniu nie wyszed} poza granice historycznego zdarzenia zawartego w zarzutach stawianym oskarzonym w toku
postepowania przygotowawczego, a nastepnie w treéci zarzutu aktu oskarzenia. Wbrew wywodom apelujacego
zawartym w uzasadnieniu pierwszego z zarzutéw apelacji, Sad nie orzekt poza podstawg faktyczna oskarzenia i nie
rozszerzyl jego zakresu. Przez Sad Okregowy zostalo ocenione dokladnie to samo dzialanie oskarzonego S. K., ktore
bylo objete granicami oskarzenia. Tym samym, chybione jest twierdzenie zawarte w uzasadnieniu tego zarzutu, iz
orzeczenie dotyczy w istocie innego czynu. Orzeczenie dotyczy tego samego dzialania oskarzonego zrealizowanego w
tym samym czasie, ktérego dotyczylo oskarzenie. Sad I instancji — jak wynika z treci protokotu rozprawy z dnia 10
maja 2018 roku — uprzedzil strony o mozliwoséci zmiany kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego oskarzonym, tym
samym umozliwil przygotowanie obrony jak i zajecie stanowiska przez strony co do tej kwalifikacji prawnej zgodnie
z nakazem przepisu art. 399 § 1 k.p.k.

Pozostale zarzuty zawarte we wszystkich apelacjach — poza tymi dotyczacymi razacej niewspotmiernosci kar — nalezy
rozpatrywac lacznie. W zarzutach podnoszone jest, ze : po pierwsze oskarzeni nie mogli przewidzie¢ i nie godzili
sie, ze nieustaleni sprawcy popeklia przestepstwa oszustwa, a udostepniajac rachunki bankowe beda sprawcami
przestepstwa prania brudnych pieniedzy, po drugie nie mogli popeknié tego przestepstwa, gdyz dzialali szybciej niz
sprawcy oszustwa, a po trzecie ich czyn w ogole nie wyczerpuje znamion przestepstwa prania brudnych pieniedzy, a co
najwyzej przestepstwa paserstwa. Powyzsze zarzuty wywiedzione sa w apelacji obu obroncow oskarzonych, zaréwno S.
K.jakiM. P.. Apelujacy prokurator zarzuca , iz czyn oskarzonych wyczerpatl znamiona przestepstwa prania brudnych
pieniedzy z paragrafu 11 5 przepisu art. 299 k.k. a nie paragrafu 2, 51 6 tego przepisu.

Sad Apelacyjny podziela zgodne stanowisko apelujacych stron, iz nastapila obraza prawa materialnego, lecz z tego
powodu, ze czyn oskarzonych w ogoble nie wyczerpuje znamion przepisu art. 299 k.k. Istota przestepstwa prania
brudnych pieniedzy z art. 299 k.k. jest ukrycie prawdziwego pochodzenia pieniedzy lub rzeczywistego wlasciciela
funduszy, w tym przypadku dotyczyloby to kwoty 81.500 euro, a nastepnie umozliwienie ich bezpiecznego wlaczenia
do legalnego obrotu gospodarczego i finansowego. Zupelnie nie taki byl zamiar nieustalonych sprawcow przestepstwa
oszustwa i zupekie inny byl cel dzialania oskarzonych.

Zalozenie obu rachunkoéw byto dla nieustalonych sprawcow przestepstwa oszustwa niezbednym elementem tego czynu
- gdyby tymi rachunkami nie dysponowali, to w ogble zapewne nie przystapiliby do dokonania przestepstwa, a juz
zupelnie rachunki zalozone przez obu oskarzonych nie stuzyly do legalizacji pieniedzy uzyskanych z przestepstwa,
czy tez ukrycia ich rzeczywistego wlasciciela. Stuzyly te rachunki tylko i wylacznie do wyludzenia pieniedzy
od oszukanych nabywcéw pojazdéow i do natychmiastowego wytransferowania $§rodkéw uniemozliwiajacego ich
odzyskanie. Wyklucza to, w ocenie Sadu Apelacyjnego, kwalifikowanie czynu oskarzonych jako przestepstwo
paserstwa z art. 291 k.k. Paserstwo, to przestepstwo o wariantowo okre$lonych znamionach strony przedmiotowe;j.
Jednak zadnego z wariantow dzialania sprawcy przestepstwa paserstwa wymienionego w tym przepisie, nie wypehili
swoimi czynno$ciami oskarzeni. W szczeg6lnoSci nie udzielili pomocy przy ukryciu pieniedzy pochodzacych z
przestepstwa, czy tez nie przyjeli tych pieniedzy. Jeszcze raz trzeba podkresli¢, ze ich czyn byl niezbednym elementem
koniecznym do tego, by nieustaleni sprawcy dokonali, a wcze$niej przystapili do dokonania przestepstwa oszustwa.

Udzielenie pomocy do popelnienia przestepstwa pod rzadami obowigzujacego kodeksu karnego - co przyjmuje
sie powszechnie zarobwno w orzecznictwie ostatnich lat jak i w doktrynie - to odrebny typ czynéw zabronionych.
Pomocnicy sprawcéw przestepstw naruszaja odmienng norme sankcjonowana od tej charakterystycznej dla



zrealizowania sprawstwa. Tym samym, pomocnictwo to szczeg6lne przestepstwo okre$lone w czeéci ogbdlnej kodeksu
karnego, w przepisie art. 18 § 3 i jest to samodzielna forma sprawcza innego przestepstwa uzupelnionego opisem
wlaénie udzielenia pomocy. Orzecznictwo ostatnich lat prezentuje w wiekszoSci stanowisko — vide na przyklad
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 2013r. , III K 308/12 czy wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z
dnia 29 czerwca 2011r. , IT AKa 150/11 , badz tez wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 15 listopada 2012
r. ,IT AKa 407/12 - ktore prowadzi do konkluzji, ze w przypadku formy zjawiskowej pomocnictwa do przestepstwa,
ktore popelnione moze byé¢ tylko wylacznie z zamiarem bezposrednim, a nawet kierunkowym, to sprawca tego
pomocnictwa moze dziala¢ z zamiarem ewentualnym. Dotyczy to oczywiScie réwniez sprawcoOw pomocnictwa do
przestepstwa oszustwa i ma miejsce wlasnie w przypadku oskarzonych. Juz z samych wyjasnien oskarzonego S. K.
wynika wprost, ze przewidywal on, ze zlecajacy mu otworzenie dwdch rachunkéw bankowych i domagajacy sie od
niego wylgcznego i pelnego dostepu do tych rachunkéw obcy mezczyzni, zamierzaja wykorzysta¢ te rachunki do
popehienia przestepstw i na to sie godzil. Przekazal on te wiedze wspoloskarzonemu M. P. - jak inaczej bowiem
wytlumaczy¢ to, ze oskarzony ten obawial sie konsekwencji prawnych wynikajacych z tego udostepnienia rachunkow
inie chcial, zeby byly otworzone na jego nazwisko. Kontaktujac sie z tymi osobami uniemozliwit on ich identyfikacje
oskarzonemu P., gdyz udajac sie do nich - za kazdym razem, gdy przekazywat im od tego oskarzonego dokumenty -
kazal M. P. oczekiwaé w oddali, zapobiegajac bezpoéredniemu kontaktowi. W konicu sam uzyskal od tych mezczyzn
informacje, ze jego pomoc moze narazi¢ go na odpowiedzialnoé¢, co prawda jak twierdzi przed Urzedem Skarbowym,
ale tym samym uzyskal wiedze, ze osoby te beda poprzez wykorzystanie rachunkéw bankowych tama¢ prawo i
nie chca, by zostaly przez odpowiednie instytucje zidentyfikowane. Z cala pewnoécia obaj oskarzeni przewidywali
i godzili sie z tym, ze udzielaja pomocy - za kwote 1000 zlotych oskarzony S. K. , i 600 zlotych oskarzony M.
P. - zupelnie obcym mezczyznom, ktorzy wykorzystaja otworzone przez nich rachunki bankowe do popeklienia
przestepstw. Z caloksztaltu postawy oskarzonych wynika, iz akceptowali oni wszelkie przestepstwa przeciwko mieniu
jakie zamierzali popelni¢ nieustaleni mezczyzni za wykorzystaniem tych rachunkéw. Wsréd przestepstw oczywiscie
przewidywali i godzili sie na przestepstwo oszustwa. Podsumowujac - wydaje sie wrecz naiwnoScia, ze oskarzeni
udostepniajgc swoj dokument tozsamoS$ci oraz umozliwiajac nieograniczony i anonimowy dostep do rachunku
bankowego zupekie obcym, przygodnie poznanym osobom, nie przewidywali i nie godzili sie z tym, ze pomagaja w
popehianiu wszelkich przestepstw, w tym takze przestepstwu oszustwa. Przeciwnie - na to, ze przewidywali i godzili
sie wskazuje jednoznacznie postawa oskarzonych, jak i elementarne zasady do§wiadczenia Zyciowego.

Tym samym czyn oskarzonych wyczerpal znamiona przestepstwa pomocnictwa do oszustwa opisanego w zarzucie
aktu oskarzenia. Nadto, czyn oskarzonego M. P. zostal popelniony w warunkach opisanej tam recydywy z uwagi na
jego uprzednia karalno$é¢ i odbycie kar pozbawienia wolno$ci.

Konsekwencja przyjecia, ze oskarzeni dopuscili sie przestepstwa pomocnictwa do oszustwa, a nie przestepstwa prania
brudnych pieniedzy z art. 299 k.k. byta konieczno§¢ zmiany podstawy prawnej orzeczonego przepadku korzySci
majatkowej osiagnietej z przestepstwa w pkt II czedci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku.

Zasadne staly sie apelacje obroncow oskarzonych M. P. i S. K. o razacej surowosci orzeczonych kar pozbawienia
wolnoéci. Obaj oskarzeni dzialali w zamiarze ewentualnym, przewidywali i godzili sie, ze pomagaja popekié
przestepstwo oszustwa. Obaj osiagneli bardzo niewielki zysk ze swojego czynu, popekliajac przestepstwo
rownocze$nie zostali faktycznie wykorzystani przez sprawcow oszustwa. Obaj oskarzeni ztozyli obszerne wyjasnienia w
ktoérych podali wszystkie znane sobie fakty. Obaj oskarzeni w konicu popeknili czyn w formie zjawiskowej przestepstwa
pomocnictwa, co skutkowalo uznaniem przez Sad Apelacyjny kar wymierzonych przez Sad I instancji za razaco
surowych i stosownym ich obnizeniem. Obnizajac kary pozbawienia wolno$ci Sad Apelacyjny wzial nadto pod uwage
kryminalng przeszlosé oskarzonego M. P. i dzialanie w warunkach recydywy, jak rowniez niekaralnoé¢ S. K. w dacie
czynu. Te okolicznoéci biorac pod uwage, Sad Apelacyjny wymierzyl oskarzonym stosowne kary pozbawienia wolnosci,
a oskarzonemu S. K. nadto stosowna kare grzywny. Co do oskarzonego M. P. odstgpiono od wymierzenia kary grzywny
uznajgc, ze sytuacja zyciowa tego oskarzonego i jego stan majatkowy uniemozliwiajg mu jej uiszczenie. Biorac pod
uwage wielo$é lagodzacych okoliczno$ci podmiotowych po stronie oskarzonego S. K. w tym i tg okolicznoéé, ze na
dzien krytycznych zdarzen oskarzony nie byl karany, Sad Apelacyjny wykonanie orzeczonej wobec tego oskarzonego



kary warunkowo zawiesil na odpowiedni okres préby. Podzielajac wnioski apelacji obu obroncow oskarzonych, Sad
nie podzielil wniosku apelacji Prokuratora o razacej tagodnoéci kar wymierzonych oskarzonym. To prawda, iz kary
wymierzone zostaly w dolnych granicach ustawowego zagrozenia ustawa karna przewiduje jednak wymiar takich kar.
Ponownie nalezy podkresli¢ dzialanie oskarzonych w zamiarze ewentualnym i w formie zjawiskowej pomocnictwa,
nie wymys$lili oni procederu krytycznego oszustwa, nie bylo to ich przestepstwo i praktycznie nie osiggneli oni ze
swojego czynu zadnego zysku, nie znali tez rozmiaru szkody wyrzadzonej przestepstwem, cho¢ - co byto podkreslone
- przewidywali go i godzili sie na to.

Warunkowo zawieszajac wykonanie kary pozbawienia wolno$ci Sad byl zobligowany nalozy¢ na oskarzonego stosowny
obowiazek, co do ktorego S. K. musi w okresie proby sie wywiazywa¢. Konsekwencja warunkowego zawieszenia kary
pozbawienia wolnoSci byla zmiana zaliczenia okresu faktycznego pozbawienia wolno$ci w toku postepowania karnego
co do oskarzonego S. K. na poczet kary, ktora bedzie wobec tego oskarzonego realnie wykonywana.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok jako prawidlowy nalezato utrzymaé w mocy jako prawidlowy.

Orzeczenie o kosztach pomocy prawnej Swiadczonej M. P. znajduje swoje oparcie w art. 29 ustawy z dnia 26 maja
1982 roku prawo o adwokaturze (Dz. U. Nr 16, poz. 124 zp.zm.) i § 2, § 4 ust. 11 3 w zw. z § 17 ust. 2 pkt. 5 oraz § 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z dnia 18 pazdziernika 2016 roku,
Dz.U.2016.1714).

Podstawe rozstrzygniecia o wydatkach poniesionych w postepowaniu odwolawczym stanowil przepis art. 624 § 1 k.p.k.
wzw. z art. 17 ust. 1i 2 ustawy z dnia 23 czerwca 19773 roku o optatach w sprawach karnych tekst jednolity Dz. U.z 1983
roku, Nr 49, poz. 223 z p.zm.), albowiem sytuacja osobista oskarzonych i ich stan majatkowym za tym przemawia.

Obronca z urzedu oskarzonego M. P. na etapie zaskarzenia wyroku wniosl, iz postepowanie przed Sadem I
instancji toczylo sie — jak wynika z tre$ci uzasadnienia tej apelacji — dwukrotnie. Z postepowania tego apelujacy
obronca wyodrebnil postepowanie po wniesieniu aktu oskarzenia, skierowanie sprawy na posiedzenie, umorzenie
postepowania, zaskarzenie tego postanowienia i uchylenie orzeczenia przez Sad odwolawczy i skierowanie sprawy
do rozpoznania na rozprawe. Apelujacy obronica oskarzonego wnosi, iz za ten etap postepowania wynagrodzenie za
nieoplacong obrone z urzedu powinno by¢ wyliczone odrebnie i zsumowane do orzeczonego. Jako, ze zadanie to
zostalo wyrazone po raz pierwszy na etapie wywiedzenia apelacji, winien rozpoznac je Sad I instancji, by wnioskujacy
mial mozliwo$é¢ zaskarzenia rozstrzygniecia i kontroli instancyjne;j.
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