Sygnatura akt IT AKa 145/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2018 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu I Wydziat Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Wieslaw Pedziwiatr (spr.)

Sedziowie: SA Zdzislaw Pachowicz

SO del. do SA Robert Zdych

Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale prokurator Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia-Krzyki Wschéd Doroty Lesinskiej
po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2018 roku

sprawy E. O.

oskarzonego art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i oskarzyciela posiltkowego
od wyroku Sqdu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 17 czerwca 2016 roku, sygn. akt III K 5/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinniaE. O.od popelnienia zarzucanego mu
czynu;

II. zasagdza od subsydiarnego oskarzyciela positkowego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za
postepowanie odwolawcze i zwalnia go od ponoszenia oplaty za II instancje.

UZASADNIENIE

T. G. dzialajac, jako subsydiarny oskarzyciel positkowy oskarzyl E. O.o to, zZe;

w dniu 26 wrzeénia 2014r. we W. usilowal wyludzi¢ pieniadze w kwocie 621.361,64z1 w ten sposob, ze ztozyl do
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia — Krzykoéw nakaz zaplaty wydany przez Sad Okregowy
we Wroclawiu Wydzial I Cywilny z dnia 5 pazdziernika 2006r., sygn.. akt IC 472/06, opatrzony klauzulg wykonalno$ci,
ktory zostal wydany na podstawie weksla, przy czym mial §wiadomo$¢ przestepstwa dotyczacego podrobienia
deklaracji wekslowej i nie istnienia zobowigzania, ktérego zabezpieczeniem byl weksel oraz zazadal od komornika
przeprowadzenia egzekucji, przy czym komornik podjal dzialania egzekucyjne i wyegzekwowal Srodki pieniezne w
wysokoSci 249.657,21z1, czym dzialal na szkode T. G.,

tj. o czyn z art. 13§81 kk w zw. z art. 28681 kk

Wyrokiem z 14 czerwca 2016 roku w sprawie III K 5/16 Sad Okregowy we Wroclawiu orzekl, ze;



I. uznal oskarzonego E. O. za winnego tego, ze w dniu 26 wrzeénia 2014r. we W., skladajac wniosek o wszczecie
egzekucji, dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, poprzez wprowadzenie w blad Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia — Krzykoéw, co do faktu przystugiwania mu wierzytelnoéci wynikajacej w
stosunku do T. G. z tytulu wykonawczego - nakazu zaplaty wydanego przez Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial I
Cywilny z dnia 5 pazdziernika 2006r., sygn. akt IC 472/06, opatrzony klauzulg wykonalnosci, ktory zostal wydany
na podstawie weksla, i wymagalnoSci tej wierzytelno$ci oraz wprowadzajac w blad wymienionego Komornika, co
do zasadnoéci prowadzenia postepowania egzekucyjnego na podstawie tego tytulu wykonawczego, doprowadzil
Komornika do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci nalezacym do T. G. w kwocie 430.147,31z}
poprzez wyegzekwowanie wymienionej kwoty z majatku pokrzywdzonego oraz usitlowal doprowadzi¢ Komornika
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o warto$ci 191.214,33zl, poprzez wyegzekwowanie wymienionej kwoty z
majatku pokrzywdzonego, lecz w tym zakresie zamiaru nie zrealizowat z uwagi na bezskutecznosé egzekucji ponad
wyegzekwowang juz kwote, tj. czynu z art. 28681 kk i art. 13§81 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk i za to na
podstawie art. 28681 kk i art. 29481 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie
art. 3382 kk grzywne w liczbie 300 (trzystu) stawek po 50 (piec¢dziesiat) zlotych kazda;

II. na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres 2 (dwoch) lat proby;

III. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego: kwote 300zl tytulem zwrotu zryczaltowanych kosztow
postepowania oraz kwote 2520z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w sprawie.

Nie pogodzil sie z wyrokiem Sadu Okregowego oskarzony.
Obronca E. O. - adw. G. K. - zaskarzyl go w caloSci.
Skarzacy zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez bezpodstawne
przyjecie przez Sad I instancji, iz za sprawstwem E. O. przemawia co do zasady fakt odebrania przez niego
rozstrzygnie¢ zapadlych w sprawach sygn.. akt III K 229/10 oraz II A Ka 270/12 w zestawieniu z zasadami
doswiadczenia zyciowego, jak rowniez fakt braku dolaczenia do wniosku egzekucyjnego wskazanych rozstrzygniec
podczas gdy calo$ciowa ocena materialu dowodowego, w tym wyjasnien oskarzonego ztozonych w toku postepowania,
zeznan $wiadkow D. B. (1) oraz P. P. opisujacych okoliczno$ci zlozenia wniosku egzekucyjnego, Swiadomosci prawne;j
oskarzonego istniejacej w tym zakresie, dodatkowo dowodoéw z akt sygn.. III K 229/210, sygn.. I C 472/06, oraz akt
egzekucyjnych, prowadzi do wniosku przeciwnego

2. obraze prawa materialnego tj. przepisu art. 286 § 1 kk poprzez bezpodstawne przyjecie przez Sad I Instancji, iz
E. O. skladajac za poSrednictwem pelnomocnika w dniu 26.09.2014 r. wniosek egzekucyjny dzialal z bezpo$rednim
zamiarem wyludzenia mienia wprowadzajac przy tym w blad komornika G. M. podczas gdy okolicznosci czynu
kategorycznie i jednoznacznie wykluczaja teze z ktorej wynikac ma, ze oskarzony obejmowal swoja §wiadomoscia fakt
wyczerpania znamion zarzuconego mu wystepku.

Stawiajac te zarzuty wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzutow
stawianych subsydiarnym aktem oskarzenia; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji.

Drugi z obroncéw oskarzonego — adw. M. K. - réwniez wyrok ten zaskarzyl w calosci i zarzucil:

1. naruszenie przepisOw prawa materialnego, a w szczego6lnosci art. 286 § 1 k.k. poprzez bledng interpretacje i
niewlasciwe zastosowanie w sytuacji braku podstaw faktycznych i prawnych do zastosowania tego przepisu wobec
oskarzonego;



2. naruszenie przepiséw procedury, a w szczegblnoéci art. 424 § 1 pkt. 1 kodeksu postepowania karnego poprzez
nie wyja$nienie w uzasadnieniu zaskarzonego kwestii zwigzanych z wekslem pochodzacym od pokrzywdzonego i
podstawy wydania zasgdzajacego wyroku w sprawie I C 427/06 Sadu Okregowego we Wroclawiu, a takze podstaw
wydania przez Sad Apelacyjny we Wroclawiu wyroku w sprawie I Acz 702/15;

3. sprzeczno$t istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialtu dowodowego, w szczego6lnoéci
polegajaca na przyjeciu:

- iz ...”oskarzony dzialal z zamiarem bezpoérednim kierunkowym popeklienia przestepstwa, albowiem w dacie
zlozenia wniosku o wszczecie egzekucji tj. w dniu 26 wrzesnia 2014 r. mial §wiadomosg, iz ... weksel wraz z dolgczona
do niego deklaracja wekslowa zostal podrobiony” gdy tymczasem analiza sprawy I C 472/06 Sadu Okregowego we
Wroclawiu wskazuje, iz weksel byl autentyczny, pochodzit od pokrzywdzonego i nie zostal w zaden sposéb podrobiony
lub przerobiony;

- iz, $wiadek G. M. miala miedzy innymi zeznaé, ze ,,...wierzyciel nalegal na wznowienie egzekucji i ztozyt kilka skarg
na czynnoS$ci komornika do Sadu Rejonowego” , gdy tymczasem, co wprost wynika z protokolu rozprawy z dnia
16.05.2016 r. $wiadek niczego takiego nie zeznala;

-izz powodu treéci i zeznan $wiadka G. M. ....,, Sad nie uwzglednil takze zeznan Swiadka D. B. (1)” co wobec faktycznej
treéci zeznan $wiadka G. M. uzna¢ nalezy za bledne.

Podnoszac te zastrzezenia apelujacy wnidst o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzutéw stawianych subsydiarnym aktem
oskarzenia,

ewentualnie:
2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I Instancji.
Apelacje od tego wyroku ztozyt takze oskarzyciel subsydiarny, ktérego pelnomocnik zarzucit:

razaca niewspolmiernoé¢ kary wymierzonej oskarzonemu w stosunku do stopnia spolecznej szkodliwo$ci oraz winy,
wynikajacg z orzeczenia zbyt niskiej kary, co powoduje, ze kara ta nie spelnia swej funkcji w zakresie prewencji ogblne;j
i szczegoblnej i nie zaspokaja spolecznego poczucia sprawiedliwosci.

Stawiajac ten zarzut skarzacy wniost o:

o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. I jego sentencji poprzez wymierzenie oskarzonemu E. O. kary 2 lat pozbawienia
wolnoSci, a w pozostalym zakresie o utrzymanie orzeczenia w mocy.

Wyrokiem z 4 listopada 2016 roku w sprawie II AKa 269/16 Sad Apelacyjny we Wroctawiu zmienit zaskarzone
orzeczenie i uniewinnit oskarzonego od popehienia zarzuconego mu czynu.

Kasacje od tego wyroku ztozy} oskarzyciel subsydiarny.

Po jej rozpoznaniu Sad Najwyzszy wyrokiem z 28 marca 2018 roku w sprawie V KK 318/17 uchylit wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z 4 listopada 2016 roku i przekazal sprawe te do ponownego rozpoznania temu Sadowi.

Sad Apelacyjny, rozpoznajac te sprawe po raz kolejny, zwazyl co nastepuje:

W pierwszej kolejnoSci koniecznym staje sie rozwazenie o zasadnoSci apelacji oskarzonego. Przyjecie, ze zarzuty
obroncow postawione zaskarzonemu wyrokowi sa trafne prowadziloby do niezasadnosSci apelacji oskarzyciela
subsydiarnego.



Mimo postawienia w apelacjach obroncéw zarzutu naruszenia prawa materialnego, w istocie — jak to zauwazyt juz Sad
Najwyzszy w swym kasatoryjnym orzeczeniu — zarzuty te sprowadzaja sie do kwestionowania poczynionych przez Sad
Iinstancji ustalen faktycznych odnoszacych sie do Swiadomosci oskarzonego, iz §wiadczenie wynikajace z posiadanego
weksla mu sie nie nalezy, tym bardziej, ze wszczecie procedury egzekucyjnej nastapito z powodu dzialan pracownika
kancelarii prawnej nie za$ samego oskarzonego. To za$ prowadzi¢ winno do stwierdzenia braku zamiaru po stronie
oskarzonego wprowadzenia kogokolwiek w blad i doprowadzenia w ten sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, w konsekwencji podstawa zarzutu apelujacych winien by¢ blad w ustaleniach faktycznych.

Aby rozwazy¢ o podstawowym zarzucie w tej sprawie, konieczne jest wskazanie dwoch plaszczyzn pozostajacych ze
soba w $cistym zwigzku, cho¢ toczacych sie oddzielnie spraw.

Pierwsza dotyczy kwestii nabycia weksla oraz nastepnie podjecia dzialan wynikajacych z jego posiadania przez
oskarzonego w tym uzyskania nakazu zaplaty oraz wszczecia w oparciu o to orzeczenie dzialan egzekucyjnych, druga
natomiast zwigzana jest z okoliczno$ciami jego sporzadzenia oraz oceny prawnokarnej zachowania M. W., jako
wystawczyni weksla i osoby, ktéra postuzyla sie podrobiong deklaracja wekslowa.

Nie budza sporu te okoliczno$ci faktyczne, ktére ustalone zostaly przez Sad I instancji, a ktére dotyczyly nabycia przez
oskarzonego od M. W. weksla oraz przekazanej mu, acz sfalszowanej, deklaracji wekslowe;j.

Czynno$ci cywilnoprawne oskarzonego zwigzane z uruchomieniem procedury uzyskania nalezno$ci wynikajacych z
weksla (wystapienie o wydanie nakazu zaplaty, jego uzyskanie oraz nadanie klauzuli wykonalno$ci, a takze podjecie
dzialan egzekucyjnych) podjete w roku 2006 i 2007 nie budzg zadnych zastrzezen. Nie kwestionuje tych okoliczno$ci
zadna ze stron w tej sprawie.

Druga za$ sprawa zwigzana jest z procesem karnym, ktory toczyl sie przed Sadem Okregowym we Wroclawiu, a
w ktérym jako oskarzona wystepowala M. W. i ktéry dotyczyl jej odpowiedzialnoSci za usilowanie doprowadzenia
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem T. G. w wysokosci 600.000 zlotych poprzez postuzenie sie podrobiona
deklaracja wekslowa, ktory to dokument wraz z wekslem zbyla za kwote 360.000 zlotych E. O., a ten uzyskal na
ich podstawie nakaz zaplaty. M. W. postawiono takze zarzut dzialania na szkode E. O.poprzez doprowadzenie go
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokoéci 360.000 zlotych poprzez zbycie mu weksla opiewajacego
na 613.232,88 zlotych, a wystawionego przez T. G. wraz z podrobiong deklaracja wekslowg wiedzac przy tym, ze
roszczenie z tego weksla jest bezpodstawne.

Sprawa ta toczyla sie przed Sadem Okregowym we Wroclawiu pod sygnatura III K 229/10.
Ten zarys przedmiotu tej sprawy jest konieczny, aby przej$é do roli, jaka w tym procesie pelnil oskarzony.

Po pierwsze nalezy zauwazy¢, analizujac akta sprawy III K 229/10, ze wystepujacy w tej sprawie, jako pokrzywdzony
E. O.zostal powiadomiony o przestaniu aktu oskarzenia do Sadu.

Po wtére, tenze wystapil z wnioskiem o dopuszczenie go do udzialu w sprawie przeciwko M. W. w charakterze
oskarzyciela positkowego (k. 5454, t. XXX). W takim samym charakterze zglosil sie do sprawy powigzanej z
pokrzywdzeniem E. O., T. G. (k. 5548, t. XXX1I).

Po trzecie, E. O.zostal w tej sprawie przestuchany przed Sadem w charakterze $wiadka i o§wiadczyt wowczas, ze wlada
jezykiem polskim oraz Ze nie potrzebuje pomocy thumacza (k. 6265, t. XXXIV).

Po czwarte, w sprawie tej przestuchany w charakterze §wiadka zostat takze D. B. (1), prawnik, ktory reprezentowal E.
O.w postepowaniu o zaplate z weksla w postepowaniu nakazowym (k. 6491, t. XXXV).

Po piate, w toku procesu E. O.zlozyl za posrednictwem swego pelnomocnika wniosek o naprawienie szkody i zaplate
na jego rzecz przez oskarzong M. W. 360.000 zlotych (k. 6853, t. XXXVII).



Po szo6ste, wyrokiem z 21 marca 2012 roku Sad Okregowy we Wroclawiu uznat M. W. za winna przestepstw na szkode T.
G.1iE. O.i nalozyl na nig zobowiazanie naprawienia szkody poprzez zaptate m.in. na rzecz E. O. kwoty 360.000 zlotych.
Tj. kwoty, ktérej domagal sie tenze w swym wniosku o naprawienie szkody wyrzadzonej oszustwem popelionym
poprzez sprzedaz weksla i podrobionej deklaracji wekslowe;j.

Po sibdme, na adres E. O.111utego 2013 roku Sad Okregowy wystal odpisy wyrokéw w sprawie ITI K 229/10 oraz IT AKa
270/12 zawierajace rozstrzygniecie, co do obowigzku naprawienia szkody przez M. W.. Te dokumenty E. O. przekazal
kancelarii (...) prowadzonej przez D. B. (1) (k. 258, t. IT akt postepowania przygotowawczego I Ds. 1282/15).

Po 6sme, nie jest kwestionowany takze fakt, ze to P. P. pracownik kancelarii (...), we wrze$niu 2014 roku zwrocit sie do
oskarzonego z pytaniem czy wyraza zgode na ponowienie sprawy egzekucji naleznoéci wynikajacej z nakazu zaplaty
dotyczacego weksla wystawionego przez T. G. i zgode taka otrzymal.

Po dziewiate, 26 wrzesnia 2014 roku za pos$rednictwem swego pelnomocnika z kancelarii (...) oskarzony zlozyl w
kancelarii komorniczej wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego wobec T. G. w oparciu o prawomocny nakaz
zaplaty wydany 18 maja 2006 roku przez Sad Okregowy we Wroclawiu w sprawie I Nc 148/06.

Po dziesiate, na skutek informacji uzyskanej od T. G. o podrobieniu deklaracji wekslowej oraz informacji o tresci
wyroku w sprawie III K 229/10 potwierdzajacej okolicznoéci popelnienia przestepstwa powigzanego z wekslem i
falszywa deklaracja wekslowa, na ktorej oparty byl nakaz zaplaty, komornik G. M. zawiesila 17 pazdziernika 2014 roku
postepowanie egzekucyjne, a wyegzekwowane $rodki zlozyla do depozytu sadowego.

Po jedenaste, 20 pazdziernika 2014 roku oskarzony odebral pismo z kancelarii prawnej adwokata A. J. sporzadzone
17 pazdziernika 2014 roku wyjasniajace kwestie zwigzane z wekslem i podrobiona deklaracja wekslowa oraz
konsekwencje skazania M. W. za te przestepstwo i nalozonego na nig obowigzku naprawienia wyrzadzonej E. O.szkody
poprzez zaplate 360.000 zlotych.

Te okoliczno$ci faktyczne wymienione wyzej maja znaczenie przy ocenie czy istotnie po stronie oskarzonego
istnial zamiar popelnienia przestepstwa oszustwa tj. doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
pokrzywdzonego przez wprowadzonego w blad komornika.

Sad I instancji ustalil i przyjal, ze oskarzony w chwili skladania wniosku mial §wiadomo$¢ nieistnienia zobowigzania
zabezpieczonego wekslem oraz przestepczego pochodzenia weksla i deklaracji wekslowej, ktore nabyt od M. W. (s. 15
uzasadnienia) oraz ze posiadal wiedze o nalozonym na skazang obowigzku naprawienia szkody poprzez zaplate na
jego rzecz 360.000 zlotych.

Whiosek taki wyprowadzil z analizy okolicznoS$ci zwigzanych z udzialem oskarzonego w sprawie III K 229/10, w ktérej
E. O.wystepowal w charakterze oskarzyciela positkowego oraz doreczenia mu odpiséw wyrokdéw w tej sprawie wraz
ich uzasadnieniami. Odwolat sie takze do wyja$nien oskarzonego, iz czynnoS$ci zwiazane z egzekucja naleznoSci objetej
nakazem zaplaty opartym na wekslu prowadzone byly przez kancelarie prawng on za$ sam nie mial w tym zakresie
wiedzy. Sad uznal te wyjasnienia za nieprzekonujaca linie obrony.

Te okoliczno$ci zostaly zakwestionowane przez obroncéw oskarzonego.

Apelujacy w imieniu oskarzonego adwokat G. K. w motywacyjnej czeSci skargi podnosi, Ze oskarzony, cho¢ od wielu
lat przebywa w Polsce to jednak nie wlada jezykiem polskim w pi$émie. Drugi z obronicoéw adwokat M. K. argumentujac
swoja apelacje podnidsl, ze oskarzony jest z wyksztalcenia rolnikiem, a przy tym obcokrajowcem, a mimo to Sad I
instancji uznal, ze oskarzony winien mie¢ wynikajaca z do§wiadczenia zyciowego wiedze z zakresu prawa wekslowego.

Mozna mie¢ watpliwoS$ci co do kwestii, czy istotnie oskarzony jest osobg, ktéra nie posiada umiejetnosci wladania
jezykiem polskim. Jego wypowiedzi zlozone w toku postepowania przygotowawczego wydaja sie przeczyc tej tezie.
Zauwazy¢ nalezy, ze skladal on o§wiadczenia o tym, ze moze bra¢ udzial w czynnoéciach §ledczych bez udziatu thumacza



za$ otrzymane na piSmie pouczenia w jezyku polskim zrozumial (k. 253, 257, 309 — 311, 313 t. I). Podobnej tresci
zlozyl oSwiadczenie podczas postepowania III K 229/10 wprost o§wiadczajac, ze wlada jezykiem polskim w mowie i
nie potrzebuje pomocy ttumacza (k. 6265, t. XXXIV). Te okoliczno$ci zostaly wyartykulowane w piSmie pelnomocnika
oskarzyciela positkowego wraz z dolaczonymi dokumentami. Odnoszac sie do dolgczonych dokumentéw wypada
zauwazy¢, ze pelnomocnik oskarzyciela positkowego nie zlozyl wniosku o zaliczenie tychze w poczet dowoddw, jak sie
wydaje majac §wiadomosé prekluzji dowodowej wynikajgcej z tresci art. 427 § 3 k.p.k.

Istotne dla czynionych rozwazan jest stwierdzenie faktu zachowania sie oskarzonego w toku postepowania w sprawie
III K 229/10. Nalezy zauwazy¢, ze wystepujacy w tej sprawie E. O.mial status pokrzywdzonego oraz oskarzyciela
positkowego. Co jednak istotne dzialal on wowczas wraz ze swym pelnomocnikiem adwokatem M. K. oraz nie mozna
pomingé faktu, ze w sprawie tej w istocie E. O.tylko raz wzigl udzial w toku tego postepowania, gdy byl przestuchany
jako $wiadek. Nie jest zatem tak, ze byl on aktywnym uczestnikiem procesu §ledzacym na biezaco jego tok. Jego udzial
ograniczyt sie praktycznie do zlozenia zeznan za$ pozostale czynnosci wykonywane byly przez jego pelnomocnika i
czyniono je na pi$mie.

Zauwazy¢ wypada, ze twierdzenia apelujacego, ze oskarzony nie mial §wiadomosci tredci rozstrzygniecia skazujacego
M. W. za postuzenie sie wekslem i sfalszowang deklaracja wekslowa wobec tresci zarzutu postawionego M. W., a
zawartego w wyroku oraz rozwazan w tym zakresie zawartych w uzasadnieniu tego orzeczenia, ale i rozstrzygniecia
o obowigzku naprawienia szkody podlegaly ocenie Sadu I instancji. Sad ten uznal, ze odmawia wiary w tym zakresie
oskarzonemu. Byl do takiego stwierdzenia uprawniony, bowiem doswiadczenie Zyciowe przeczy tezie postawionej
przez obronce. Nie mozna jednak pomingé, odnoszac sie do tych okoliczno$ci, braku konsekwencji stanowiska Sadu
I instancji, na co zwrécit uwage Sad Najwyzszy w swym uzasadnieniu. Jesli bowiem Sad I instancji kwestionuje
wiarygodno$¢ wypowiedzi oskarzono braku jego wiedzy o ,(...) przestepczym pochodzeniu weksla i deklaracji
wekslowej, ktére nabyl od M. W. (...)” (s. 15 uzasadnienia) to wydaje sie, ze czyni to stanowczo i jednoznacznie.
Tymczasem na kolejnej stronie tej cze$ci swych wywodéw podnosi, ze oskarzony zgadzajac sie na wszczecie
ponownego postepowania egzekucyjnego ,,(...) musial by¢ §wiadomy tre$ci wyroku karnego wydanego w sprawie I1I K
229/101II AKa 270/12 i nalozonego obowiazku naprawienia szkody na M. W. (...) (s. 16 uzasadnienia). Te dwie r6zne
oceny stanu $wiadomosci oskarzonego w odniesieniu do znaczenia tresSci wyroku skazujgcego M. W. i nalozonego
na nia obowiazku naprawienia szkody zasiewaja watpliwoSci, co do przekonania Sadu I instancji o tych ustaleniach,
ktore poczynil w czeSci faktograficznej w tej sprawie. Wobec jednak zasadniczego znaczenia nie uzasadnienia, ale
opisu czynu przypisanego oskarzonemu Sad odwolawczy uznaje, mimo pewnej niezreczno$ci wywodow Sadu meriti,
ze z pelnym przekonaniem ustalil on iz oskarzony byl §wiadom treéci wyroku skazujacego M. W. oraz nalozonego
na nig obowiazku naprawienia mu szkody w zwiazku z postuzeniem sie wekslem i sfalszowana deklaracja wekslowa
w celu doprowadzenia do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem wiedzgc, ze roszczenie wynikajgce z weksla jest
bezpodstawne. Sad Iinstancji czyniac te ustalenia nie zakwestionowal jednak istotnego — zdaniem Sadu odwolawczego
— faktu, a to mianowicie, ze wedlug oskarzonego po otrzymaniu omawianych tu dokumentéw przekazal je on do
kancelarii (...). Cho¢ stwierdzil, ze nie wie, ze Sad karny orzekl obowigzek naprawienia szkody na jego rzecz to podatl
takze ,Ja dostatem plik papier6ow i dalem dla C..” (k. 258, t. II akt postepowania przygotowawczego). Z ustalen Sadu
I instancji mozna wyprowadzi¢ wniosek o tym, ze uznat on iz oskarzony mial wiedze o tresci wyroku skazujacego M.
W. oraz nalozonym na nig obowigzku wobec niego. Jesli taki wniosek mozna zaakceptowac, to nie oznacza to jednak,
ze mial on swiadomo$¢ znaczenia tego rozstrzygniecia dla dalszych czynno$ci zwigzanych z egzekucja naleznoSci
wynikajacych z weksla, ktory byl przedmiotem przestepczego dzialania oskarzonej M. W..

Nalezy bowiem odnotowa¢, ze oskarzony nie byt tym, ktéry zainicjowatl postepowanie egzekucyjne 26 wrze$nia 2014
roku. Jak ustalil to Sad I instancji, ztozenie wniosku nastgpilo po telefonie P. P. do oskarzonego we wrzeéniu 2014
r. i pytaniu czy wyraza wole powrotu do sprawy T. G., wobec ktérego postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone
w 2009 roku, jako bezskuteczne. Jesli zauwazy¢ odleglo$¢ czasowa miedzy zlozeniem wniosku a datami wyrokow w
sprawie karnej o sygnaturze I1I1 K 229/10 (ten zapad} 21 marca 2012 roku) i poddanej kontroli odwolawczej w sprawie
IT AKa 270/12 (wyrok z 29 paZdziernika 2012 roku) to wynosi ona prawie dwa lata. Konieczne jest w tym zakresie
podkreslenie, ze do oskarzonego osoby niewyksztalconej prawniczo, a przy tym obcokrajowca, z okre§lonym pytaniem



wystapil nie ktokolwiek, lecz osoba z kancelarii prawniczej, ktéra prowadzila obsluge dzialalnoSci gospodarczej
oskarzonego. Co wiecej, czynil to pracownik kancelarii, ktérej oskarzony przekazal plik dokumentéw zwigzanych
ze sprawa III K 229/10. Trudno przyjaé w tych okolicznosciach, ze oskarzony mial podstawy do kwestionowania
rzetelnoSci i fachowosci dzialan przedstawiciela profesjonalnej kancelarii prawnej i podwazaé zasadno§é czynnosci
podejmowanych przez podmiot zawodowo przygotowanych do prowadzenia takich czynnoéci. Bylto tak tym bardziej,
ze przeciez przedstawiciel tej kancelarii dysponowal nie tylko dokumentami zwigzanymi z podstawa do dzialan
egzekucyjnych (prawomocnym i niepodwazonym nakazem zaplaty), ale takze wyrokiem skazujacym M. W. oraz
nalozonym tym samym orzeczeniem obowigzkiem naprawienia szkody na rzecz E. O.wyniklej z postuzenia sie wekslem
mimo braku ku temu podstaw oraz falszywg deklaracja wekslowa.

Jesli wiec przedstawiciel kancelarii prawnej stoi na stanowisku, ze dzialania egzekucyjne w oparciu o nakaz zaplaty
wydany na podstawie weksla sa jak najbardziej dopuszczalne to nie sposéb uznaé, ze oskarzony majacy zaufanie
do wiedzy i rzetelno$ci swego pelnomocnika moégl mie¢ jakiekolwiek watpliwo$ci, co do mozliwoSci prowadzenia
egzekucji. Tym bardziej, ze sam takiej wiedzy nie posiadal. Jest wymownym w tej sprawie, ze D. B. (1) konsekwentnie
stoi na stanowisku, wyrazanym takze w toku niniejszego postepowania, ze nadal istniejg podstawy prawne i faktyczne
do dochodzenia roszczenia wynikajacego z kwestionowanego nakazu zaplaty opartego na inkryminowanym wekslu.
W tym kontek$cie konieczne jest stwierdzenie, ze nawet jesli oskarzony mial wiedze o tresSci wyroku w sprawie III K
229/10 i obowiazku naprawienia szkody poprzez zaplate przez M. W. na jego rzecz okre$lonej kwoty to nie mozna miec
pewnosci co do $wiadomosci oskarzonego, ze jego dzialania egzekucyjne zainicjowane przez pracownika kancelarii
prawnej sa prawnie watpliwe. Jesli bowiem prawnik z tej kancelarii mial wiedze o treéci przywolanego tu wyroku, a
mimo to zapewnial oskarzonego o braku przeciwskazan prawnych do dzialan egzekucyjnych, co wiecej upewnial o
istnieniu podstaw prawnych takich czynnoSci to mozna bez obawy o blad stwierdzi¢, ze oskarzony byl przekonany,
ze jego zachowanie w tych okoliczno$ciach w zadnym razie nie narusza jakiejkolwiek normy prawnej, w tym takze
norm prawa karnego.

Nawet przyjecie, ze oskarzony nie tylko mial wiedze o treSci omawianego tu orzeczenia w sprawie III K 229/10
oraz §wiadomo$§¢ znaczenia zawartych tam rozstrzygnie¢ dotyczacych jego interes6w nie upowaznia do stwierdzenia,
ze dopuscil sie on czynu w postaci przypisanej mu przez Sad I instancji. Wszak przeciez korzystajac z zapewnien
swego pelnomocnika prawnego z profesjonalnej kancelarii prawnej o legalnosci czynnoéci podejmowanych w jego
imieniu przez te kancelarie pozostawat w przekonaniu o braku bezprawnosci swej decyzji o podjeciu czynnosci w celu
ponownego wszczecia egzekucji wobec T. G.. Czy w takiej sytuacji mozna przyjac, ze ponosi on wine za wyrazenie zgody
na prowadzenie dzialan egzekucyjnych mimo treéci wyroku w sprawie III K 229/10? OdpowiedzZ, ktéra jest w tych
okolicznoS$ciach oczywista, brzmi — nie. Zapewnienia przedstawiciela kancelarii usprawiedliwialy jego przekonanie o
legalnoSci dzialani w tym zakresie.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego staral sie dowieSé, ze bledne przekonanie oskarzonego bylo
nieusprawiedliwione, a zatem nie zwalnia go to z odpowiedzialnoéci karne;j.

Nie mozna jednak z takim pogladem sie zgodzi¢. Wszak oskarzony, jako osoba bez wiedzy prawniczej, a przy tym
obcokrajowiec zdal sie na wsparcie podmiotu profesjonalnego w obstludze prawnej i w oparciu o wskazania swego
pelnomocnika majgcego pelng dokumentacje w tej sprawie, w tym i orzeczenia w sprawie III K 229/10, podjal
decyzje o prowadzeniu inkryminowanych czynnosci egzekucyjnych. Trudno sobie w tych okoliczno$ciach wyobrazic,
ze powinien uczyni¢ co$ jeszcze, aby bledu unikna¢. Jesli zwazy¢, ze nawet osoby z przygotowaniem prawniczym
pozostaja w zakresie oceny prawnej dopuszczalno$ci czynno$ci egzekucyjnych prowadzonych w tej sprawie na dwoch
odmiennych stanowiskach i sa w tym konsekwentne (tak przeciez jest w odniesieniu do pelnomocnika oskarzonego
radcy prawnego D. B. (2) oraz obroncy oskarzonego adwokata A. J.) takze w toku obecnego procesu, to nie
sposob uznac, ze oskarzony opierajac sie na wypowiedziach swego pelnomocnika mial podstawy do kwestionowania
stanowiska swego przedstawiciela.



W kontekécie pisma pelnomocnika oskarzyciela positkowego z 17 pazdziernika 2014 roku (k. 96, 97 akt postepowania
przygotowawczego) mozna by rozwazac o odpowiedzialnoSci oskarzonego za zarzucone mu zachowanie, po dacie gdy
z treScia tego pisma sie zapoznat.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze Sad odwolawczy bada sprawe w zakresie zaskarzenia oraz przedstawionych zarzutéw,
jezeli zostaly wskazane. W odniesieniu do tej sprawy nikt nie podnosil kwestii dzialania oskarzonego poza granicami
czasowymi okre$§lonymi w przypisanym oskarzonemu zachowaniu, czyli 26 wrze$nia 2014 roku, to ustalenie nie bylo
przez zadna ze stron kwestionowane. W sprawie zlozono dwie apelacje domagajace sie uniewinnienia oskarzonego
oraz apelacje pelnomocnika oskarzyciela positkowego kwestionujgcego rozstrzygniecie o karze. Zadna zatem ze skarg
nie podwazala ustalenia w zakresie odnoszacym sie do czasu dzialania oskarzonego. Gdyby tak bylo, niezbedne
bylyby rozwazania o odpowiedzialnoSci oskarzonego po dacie 17 pazdziernika 2014 roku, kiedy w spos6b jasny
sytuacje z punktu widzenia oskarzyciela positkowego T. G. przedstawil mu pelnomocnik oskarzyciela. Konieczne
byloby rozwazanie czy wowczas oskarzony moglby sie zaslaniaé twierdzeniem, ze nie mial §wiadomo$ci znaczenia
rozstrzygnie¢, ktore zapadly w sprawie III K 229/10. Bez obawy o blad nalezaloby przyjac, ze tre$¢ pisma z 17
pazdziernika 2014 roku wyjasniala wprost tre§¢ wyroku w sprawie III K 229/10 oraz skutki tego rozstrzygniecia dla
osoby podejmujacej postepowanie egzekucyjne wynikajgce z weksla bedacego przedmiotem przestepstwa. Prowadzi¢
winno to do wniosku, ze od momentu zapoznania sie z trescig tego pisma oskarzony w swej obronie nie moze
skutecznie podnosi¢ braku §wiadomo$ci znaczenia orzeczenia w sprawie I1I K 229/10.

Nawet jednak gdyby ustali¢, ze mial on od daty doreczenia mu tego pisma $wiadomos$¢ mozliwego braku podstaw
swego zachowania nie sposéb poming¢ takze w tym kontek$cie majacych zasadnicze znaczenie w tych okoliczno$ciach
twierdzen jego pelnomocnika o jak najbardziej legalnych i opartych o podstawy prawa cywilnego dzialaniach
egzekucyjnych w tej sprawie. Oskarzony mogt mie¢ w tych okoliczno$ciach watpliwoSci, lecz zapewnienia jego
prawnika konsekwentnego takze w wyrazonej opinii podczas obecnego procesu dawaly mu podstawy do uznania,
ze jego dzialanie jest nie tylko zgodne z prawem, ale takze nie podlega zadnym sankcjom, a jego dzialanie legalne i
dopuszczalne. Jako obcokrajowiec, nie znajacy regul prawa wekslowego oraz egzekucyjnego, korzystajacy z pomocy
prawnej specjalistycznej i profesjonalnej kancelarii miat podstawy do uznania, ze wykonujacy na jego zlecenie ocene
prawna profesjonalista postuguje sie pelnia wiedzy prawniczej i dziala w dobrze pojetym jego interesie. W tych
okoliczno$ciach zawierzenie pelnomocnikowi z kancelarii prawnej usprawiedliwia oskarzonego, jako osobe, ktéra
dostosowala swoje decyzje do rad swojego pelnomocnika.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego w odniesieniu do oskarzonego zachodza przestanki usprawiedliwionego dzialania
w przekonaniu legalno$ci jego zachowania podyktowanego radami specjalistow, a to skutkuje koniecznoscia
stwierdzenia, ze nie popehil przestepstwa w postaci przypisanej mu w zaskarzonym wyroku, czego nastepstwem jest
zmiana tegoz orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego od popelnienia przypisanego mu czynu.

W sprawie tej podkreslenia wymaga takze i ta okolicznos¢, ze Sad I instancji ustalil, Ze komornik moze by¢ osoba,
wobec ktérej sprawca czynu podejmuje oszukancze dzialania i w ich wyniku komornik dokonuje rozporzadzenia
mieniem pokrzywdzonego. To ustalenie Sadu I instancji nie byto kwestionowane przez obrone ani przez oskarzyciela
positkowego i jego pelnomocnika. W kontekScie rozwazan Sadu Najwyzszego rozstrzygajacego w tej sprawie
kasatoryjnie oraz przywolanego tam orzeczenia tegoz Sadu w sprawie IV KK 1/10, a zwlaszcza uzasadnienia
tego orzeczenia nie moze by¢ watpliwoSci, Ze ocena prawna roli komornika zostala prawidlowo odczytana przez
Sad Okregowy we Wroclawiu, ktory uznal ze komornik moze by¢ przedmiotem czynnosSci wykonawczej. Mozliwa
jest sytuacja, ze zostanie on wprowadzony w blad, a skutkiem tego bedzie niekorzystne rozporzadzenie mieniem
pokrzywdzonego. Argumentacja przedstawiona w tych orzeczeniach Sadu Najwyzszego nie pozostawia watpliwosci
co do tego, ze prawidlowo sytuacje te zinterpretowal Sad meriti.

W kontekécie jednak ustalenia, ze oskarzony dzialal w usprawiedliwionym blednym przekonaniu, ze zachodzi
okoliczno$¢ wylaczajaca bezprawnosé kwestia czy doszlo do wprowadzenia w blad komornika i doprowadzenia do



niekorzystnego rozporzadzenia przez niego mieniem T. G. nie ma tak istotnego znaczenia, co zwalnia z dalszych
rozwazan w tym zakresie.

Orzekajac o wydatkach Sad wykorzystal mozliwo$ci wynikajace z art. 640 k.p.k. w zw. z art. 623 pkt. 1 k.p.k. natomiast
w zakresie oplaty oparto sie na art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych tekst
jednolity Dz. U z 1983 roku, Nr 49, poz. 223 z p.zm.).

Wszystkie przytoczone wyzej rozwazania doprowadzily Sad odwolawczy do rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.
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