Sygnatura akt IT AKa 147/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2015 T.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Robert Wréblewski

Sedziowie: SSA Wieslaw Pedziwiatr

SSO del. Piotr Kaczmarek (spr.)

Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Beaty Lorenc-Kociubinskiej
po rozpoznaniu w dniu 24 czerwca 2015 T.

sprawy D. K. (1)

oskarzonego za czyn z art. 280 § 2 kk, art. 279 § 1 kk w zw. z art. 12 kk;
D.P. (1)

oskarzonego za czyn z art. 280 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy

z dnia 12 marca 2015 r. sygn. akt I1I K 182/14

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego D. K. (1) w ten sposob, ze przyjmuje, ze przypisane
temu oskarzonemu w pkt It II czescirozstrzygajacej zachowania stanowiqjeden czyn w rozumieniu
art. 12 k.k., nadto przyjmujac, ze zabor rzeczy z kontenera obejmowatl: pile spalinowq marki S.,
agregat prqadotwoérczy marki H. i pompe spalinowa, o lgcznej wartosci ok. 6 000 zt na szkode (...)
Sp. zo0.0., {j. przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. wzw. zart. 279 §1 k.k. w zw. zart. 12 k.k.iart. 11 § 2 k.k.
i za to, na podstawie art. 280 § 2 k.k., przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k.i art. 60 § 11 § 6 pkt 2 k.k.,
wymierza mu kare 2 (dwéch ) lat pozbawienia wolnosci, stwierdzajqc, ze utracilo moc orzeczenie
o karze lqgcznej z pkt III czesci rozstrzygajqcej;

II. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego D. P. (1) w ten sposob, ze orzeczonqg wobec tego
oskarzonego w pkt I czesci rozstrzygajacej kare pozbawienia wolnosci, przy zastosowaniu art. 10
§3k.k.iart. 60 § 6 pkt 2 k.k., obniza do 2 (dwéch) lat i 4 (czterech) miesiecy;

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci, zalicza okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnosci:

a) oskarzonego D. K. (1) od 23 wrzesnia 2014 r. do 24 czerwca 2015 7. ;

b) oskarzonego D. P. (1) od 12 marca 2015 r. do 24 czerwca 2015 r.;



IV. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok wobec oskarzonych D. K. (1) i D. P. (1) utrzymuje w
mocy;

V. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. C. i adw. A. K. po 738 zl, w tym nalezny podatek
od towarow i ustug, tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

VI. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéow sqgdowych za postepowanie odwolawcze,
zaliczajgc wydatki zwiqzane z tym postepowaniem na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

D. K. (1) zostal oskarzony o to, ze :

I. wdniu 23 wrze$nia 2014 r. w W. woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami nieletnimi
grozac pozbawieniem Zycia oraz uzywajac przemocy wobec T. B. (1) poprzez popychanie go, przytrzymywanie, nadto
postugujac sie nozem poprzez okazanie go pokrzywdzonemu i przylozenie do Z. pokrzywdzonego dokonatl zaboru w
celu przywlaszczenia telefonu komoérkowego marki N. oraz karty SIM o lacznej wartoSci 100 zlotych na szkode T. B. (1)

Yj. o przestepstwo okreslone w art. 280 § 2 k.k.

II. w tym samym miejscu i czasie jak w pkt I dzialajac wspoélnie i porozumieniu z innymi osobami po uprzednim
wylamaniu obudowy szyberdachu dostat sie do wnetrza samochodu ciezarowego marki R. o nr rej. (...) skad zabral w
celu przywlaszczenia radio (...) m-ki P., okulary, kombinerki i klucze o 1acznej warto$ci 1000 zt na szkode J. P. (1)

Y. o przestepstwo okreslone w art. 279 § 1 k.k.

III. w tym samym miejscu i czasie jak w pkt I dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami poprzez
wylamanie zabezpieczenia w postaci klodki dostal sie do wnetrza pomieszczenia kontenera skad zabrat w celu
przywlaszczenia pile spalinowa marki S., agregat pradotworczy marki H., pompe spalinowa do wody oraz wiertarke
marki M. o lacznej wartoSci 6733,87 zl na szkode firmy (...) Sp. z o.0.

Y. o przestepstwo okreslone w art. 279 § 1 k.k.
D. P. (1) zostal oskarzony o to, ze:

IV. w dniu 23 wrze$nia 2014 r. w W. woj. (...) wspodlnie i w porozumieniu z ustalong osoba dorosla oraz nieletnim
grozac pozbawieniem Zycia oraz uzywajac przemocy wobec T. B. (1) poprzez popychanie go, przytrzymywanie, nadto
postugujac sie nozem poprzez okazanie go pokrzywdzonemu i przylozenie do szyi pokrzywdzonego dokonat zaboru w
celu przywlaszczenia telefonu komorkowego marki N. oraz karty SIM o lacznej warto$ci 100 ztotych na szkode T. B. (1),

Y. o przestepstwo okreslone w art. 280 § 2 k.k.
Sad Okregowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 12 marca 2015 roku (sygn. akt ITI K 182/14)

I. oskarzonych D. K. (1) i D. P. (1) uznal za winnych popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 23 wrzeSnia
2014 r. w woj. (...) dzialajac razem i w porozumieniu w tym z innymi ustalonymi osobami, grozac pozbawieniem
zycia oraz uzywajac przemocy wobec T. B. (1) w ten sposob, iz D. K. (1) wepchnal go do pomieszczenia stuzbowego na
terenie placu przy ul. (...) w W., gdzie pracowal jako ochroniarz, za$ D. P. (1) postugiwal sie nozem przez okazanie go
pokrzywdzonemu i przykladanie go do jego szyi, a nastepnie przytrzymujac go zabrali w celu przywlaszczenia nalezacy
do niego telefon komérkowy marki N. oraz karte SIM o lacznej wartoSci 100 zl na szkode tegoz T. B. (1) tj. zbrodni z art.
280 § 2 k.k. i za to wymierzyl D. K. (1) na podstawie art. 280 § 2 k.k. kare 3 lat pozbawienia wolno$ci oraz D. P. (1)
na podstawie art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 10 § 21 3 k.k. wymierzyl mu kare 3 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci;



II. oskarzonego D. K. (1) uznal za winnego popelnienia czynéw opisanych w pkt II i III czeSci wstepnej wyroku
przyjmujac, ze dopuscil sie go razem i w porozumieniu z innymi osobami, w tym nieletnia ustalona osoba jak i dzialal
czynem o charakterze cigglym tj. wystepku z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to wymierzyl mu na podstawie art.
279 § 1 k.k. kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,

III. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt D. K. (1) kare laczna g3 lat pozbawienia wolnosci,

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec D. K. (1) kary pozbawienia wolnosci zaliczyl okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 23 wrze$nia 2014 r. do dnia 12 marca 2015 1.,

V. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek i zarzadzil zniszczenie dowod6w rzeczowych w postaci noza z czarna
rekojeécia i klucza z napisem (...) zarejestrowanych pod poz. 34/14 Magazynu (...) tut. Sadu,

VI. zwolnil D. K. (1) i D. P. (1) od uiszczenia kosztow sadowych w tym oplaty, zas wydatki poniesione w sprawie
zaliczyl na rachunek Skarbu Panstwa,

VII. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. C. z Kancelarii Adwokackiej w W. — obroncy oskarzonego D. K. (1)
oraz na rzecz adw. A. K. z Kancelarii Adwokackiej w W. — obroncy oskarzonego D. P. (1) kwoty po 1254,60 z} tytulem
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu.

Apelacje od tego wyroku wniesli obroncy oskarzonych.
Obronca oskarzonego D. K. (1) zaskarzyl wyrok w caloéci, zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢ w zakresie
pkt. I czesci rozstrzygajacej wyroku ( art. 438 pkt 3 k.p.k.), a polegajacy na bezkrytycznym przyjeciu przez Sad I
instancji ustalenia, iz oskarzony D. K. (1) obejmowal swym zamiarem tj. godzil sie na uzycie noza przez drugiego
ze wspoélsprawcoéw, podczas gdy z materialu dowodowego wynika, iz oskarzony D. K. (1) nie obejmowal swoja
Swiadomoscia mozliwosci uzycia jakiegokolwiek narzedzia mogacego zosta¢ uznanym za niebezpieczne, brak bylo
porozumienia pomiedzy nim a D. P. (1) w zakresie uzycia noza przy popelnieniu przestepstwa, za$ brak negatywnej
reakcji oskarzonego w trakcie zdarzenia po wyciagnieciu noza przez D. P. (1) nie moze by¢ podstawa do uznania, iz
oskarzony godzil sie na uzycie noza, co w konsekwencji doprowadzilo do naruszenia przepis6w prawa materialnego
tj. art. 280 § 2 k.k. poprzez jego zastosowanie, w sytuacji gdy oskarzony D. K. (1) swoim zachowaniem nie wyczerpatl
znamion czynu zabronionego opisanego w art. 280 § 2 k.k.

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢ w zakresie pkt. 11
czesci rozstrzygajacej wyroku obejmujacego czyny opisane w pkt. IT1 ITI cze$ci wstepnej wyroku (art.438 pkt 3 k.p.k.)
polegajacy na bezzasadnym uznaniu, iz oskarzony dzialal wspdlnie i w porozumieniu z nieustalonymi osobami, ktére
faktycznie popehily czyny z art. 279 § 1 k.k. podczas gdy z materialu dowodowego nie wynika aby swoim zamiarem
obejmowat dzialania oséb trzecich faktycznie dokonujacych przestepstw kradziezy z wlamaniem,

3. razaca niewspdlmiernoé¢ kary wymierzonej oskarzonemu D. K. (1) polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu
kary 3 lat pozbawienia wolnosSci za I czyn opisany w czeSci rozstrzygajacej wyroku, natomiast za czyny z pkt II
i IIT czeSci wstepnej znajdujace odzwierciedlenie w pkt. II czeéci rozstrzygajacej wyroku, (wyrok Sad I instancji)
wymierzyl oskarzonemu przyjmujac, iz zachowanie oskarzonego nalezy zakwalifikowac jako czyn ciggly kare 1 rokui 3
miesiecy pozbawienia wolnoéci wymierzajac jednoczesnie kare laczna w wymiarze 3 lat pozbawienia wolnosci, podczas
gdy z caloksztaltu okolicznosci sprawy, a w szczego6lnoSci z uwagi na postawe oskarzonego, ktéry w postepowaniu
przygotowawczym ujawnil istotne, nieznane organom $cigania informacje dotyczace okoliczno$ci popelnienia czynu
a takze wskazal wspodlsprawcow, nalezalo uznad, iz oskarzony czynnie wspoéldzialajacy z organami Scigania zastuguje
na wymierzenie kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania przy zastosowaniu dobrodziejstwa z art. 60 § 3 k.k.

Obronca oskarzonego na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. wnidst o:



zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez:

- zmiane opisu czynu okre$lonego w pkt. I czeéci rozstrzygajacej wyroku poprzez wyeliminowanie w zakresie opisu
zachowania oskarzonego D. K. (1) elementu godzenia sie na uzywanie noza przez D. P. (1) i zmiane w tym zakresie
kwalifikacji prawnej czynu przypisanego D. K. (1),

- uniewinnienie oskarzonego od popehienia czynéw opisanych w pkt. II i III czeéci wstepnej wyroku,

- orzeczenie wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.
Obronczyni oskarzonego D. P. (1) zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1) obraze przepiséw prawa procesowego, a mianowicie:

- art. 413 § 1 pkt 4 oraz § 2 pkt 1 k.p.k. majaca istotny wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie wyroku, poprzez opisanie
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku znamion przestepstwa nie wymienionego w czeSci dyspozytywnej orzeczenia,
tj. przestepstwa z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. podczas gdy w czeéci dyspozytywnej orzeczenia zarzucono
oskarzonemu popehienie czynu z art. 280 § 2 k.k.

-art. 7k.p.k., art. 92 k.p.k. 1410 k.p.k., 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. majgcg istotny wplyw na tres¢ wydanego w sprawie wyroku,
poprzez dokonanie oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego niezgodnie ze wskazanymi przepisami, w
szczegblnosci z naruszeniem przepiséw nakazujacych dokonywanie rozstrzygniecia z uwzglednieniem i doglebna
analizg wszelkich zebranych w sprawie dowodéw, a ponadto oparcie zaskarzonego orzeczenia jedynie na czeSci
zabranego w sprawie materialu dowodowego i przyjecie, Ze rola oskarzonego D. P. (1) w popelnieniu przestepstwa byla
wiodaca oraz, ze to postuzyl sie on przy popelnieniu czynu karalnego nozem, w sytuacji gdy zgromadzony material
dowodowy nie dal podstaw do poczynienia przez Sad takich ustalen.

Stawiajac powyzsze zarzuty obronczyni oskarzonego wniosla o to aby Sad Odwolawczy, korzystajac z uprawnien
przewidzianych w art. 437 § 1i 2 k.p.k. zmienil wyzej wymieniony wyrok w zaskarzonej czeci poprzez przyjecie, ze
czyn oskarzonego D. P. (1) wyczerpywal znamiona przestepstwa opisanego w przepisie art. 280 § 1k.k. a co za tym idzie
o wydatne zlagodzenie wymierzonej kary pozbawienia wolno$ci i rozwazenie mozliwoSci warunkowego zawieszenia
jej wykonania, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazal sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje

Whiesione apelacje cze$ciowo zastugiwaly na uwzglednienie, skutkujgc takze zmiana zaskarzonego wyroku na korzy$c
oskarzonych z innych powod6w niz podniesione w apelacji.

1. Co do apelacji obroncy oskarzonego D. P. (1).

Apelacja ta w zakresie podniesionych zarzutéw co do zasady nie zaslugiwala na uwzglednienie, doprowadzajac
jednoczeénie do zmiany zaskarzonego orzeczenia na korzy$c oskarzonego, z powoddw nizej opisanych.

Nie byl zasadny zarzut naruszenia art. 413 § 1 pkt 4 i § 2 pkt 1 kpk , ktéry zdaniem apelujacego mial istotny wplyw na
tre$¢ orzeczenia, a polegaé mial na opisaniu w uzasadnieniu znamion przestepstwa nie objetego czeécig dyspozytywna
orzeczenia tj. z art. 279 § 1 kk. Tak oceniajac ten zarzut Sad Apelacyjny mial na uwadze co nastepuje. OkolicznoScia
niekwestionowana jest to ,iz D. P. (1) aktem oskarzenia z 30 grudnia 2014r. zostal oskarzony o dokonanie trzech
przestepstw, kwalifikowanych odpowiednio z art. 280 § 2 kk i 279 § 1 kk (k. 283). Sprawe tg zarejestrowano w Sadzie
Okregowym w Swidnicy pod sygn. III K 197/14, po czym postanowieniem tego Sadu z 15.01.2015r. (k. 291) polaczono
ja ze sprawg oskarzonego D. K. (1), prowadzona pod sygn. III K 182/14 i od tego czasu postepowanie sadowe wobec
obu oskarzonych prowadzono lacznie az do ostatniego terminu rozprawy tj. 12.03.2015r., kiedy to na podstawie art.
34 § 31 35 81 kpk wylaczono do odrebnego rozpoznania (pod sygn. III K 33/15 ) sprawe oskarzonego D. P. w zakresie



dwoch zarzutdéw kwalifikowanych jako przestepstwo z art. 279 § 1 kk i przekazano ta sprawe Sadowi Rejonowemu
w Walbrzychu. Oznacza to, ze przedmiotem rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym wyroku SR w Swidnicy z
12.03.2015r. (k. 401-402) w zakresie dot. oskarzonego D. P. byt wylacznie zarzut dokonania przestepstwa z art. 280
§ 2 kk . Z tej perspektywy podniesiony zarzut naruszenia art. 413 kpk wydaje sie by¢ nieporozumieniem i to z dwoch
powodow, po pierwsze tres$é zaskarzonego wyroku prawidtowo, w tzw. czeSci wstepnej wyroku (pkt IV k. 401v) okresla
czyn zarzucany temu oskarzonemu, a w chwili wyrokowania objety postepowaniem, w zakresie tego zarzutu czes$¢
rozstrzygajgca wyroku zawiera kompletne, spetniajace wymogi art. 413 kpk, rozstrzygniecie zawierajgce opis faktyczny
iprawny przypisanego oskarzanemu czynu oraz rozstrzygniecie o wymierzonej karze. Apelujacy zarzucajac naruszenie
art. 413 kpk odwoluje sie przy tym do tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, podnoszac iz ta tre$¢ wskazuje ze Sad
meriti rozstrzygal o czynie nie objetym czeécig wstepna wyroku. Po drugie , co istotniejsze, analiza treSci uzasadnienia
pozwala na uprawniony, wrecz oczywisty wniosek ze rozwazania Sagdu meriti w prawnie-relewantnym zakresie (k. 443)
dotycza oskarzonego D. K. (1) albowiem to wla$nie jemu w pkt II-IIT aktu oskarzenia zarzucono dokonanie przestepstw
z art. 279 § 1 kk, po wydaniu postanowienia 12.03.2015r. spoéréd dwoch oskarzonych byl jedynym oskarzonym w
przedmiotowym postepowaniu o te czyny, za$ uzycie okreslenia (...) w tym fragmencie uzasadnienia jest wynikiem
li tylko oczywistej omylki pisarskiej (ktora Sad meriti bedzie zobligowany usuna¢ w odpowiednim trybie), ktorej
popelnienie bylo tym ,latwiejsze”, ze obaj oskarzeni nosza tozsame imie. Tym samym in concreto Sad meriti w
odniesieniu do D. P. (1) rozstrzygal wylacznie w zakresie zarzutu popehienia przestepstwa z art. 280 § 2 kk bowiem
wylacznie ten czyn w momencie wyrokowania byt przedmiotem postepowania w sprawie III K 182/14. Taka ocena
zarzutu naruszenia art. 413 kpk czyni bezprzedmiotowym odnoszenie sie do przywolywanych w uzasadnieniu apelacji
rozwazan na temat wspolsprawstwa przestepstwa kradziezy z wlamaniem, w tym konstrukcji tzw. wspolsprawstwa
sukcesywnego, skoro przedmiotem tego postepowania co do D. P. nie sa pierwotnie postawione zarzuty dokonania
kradziezy z wlamaniem,

Nie dopuscil sie naruszenia art. 7, art. 92 , art. 410 i art. 424 § 1 pkt 1 kpk Sad meriti przypisujac oskarzonemu D.
P. postugiwanie sie nozem w czasie dokonywania przestepstwa kwalifikowanego z art. 280 § 2 Kk, jak tez poprzez
ustalenie (na plaszczyZnie okoliczno$ci istotnych dla wymiaru kary) ze rola tego oskarzonego w dokonaniu tego
przestepstwa byla wiodaca. Przed odniesieniem sie do argumentéw wyrazonych przez apelujacego Sad Apelacyjny
wskazuje na potrzebe wlasciwego zrozumienia znaczenia zasady z art. 7 kpk. Jak wielokrotnie podkres§lano w doktrynie
i orzecznictwie, przekonanie Sadu o wiarygodnos$ci jednych dowodéw i niewiarygodnoéci innych pozostaje pod
ochrong art. 7 k.p.k. wtedy, gdy: jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznosci
sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w sposéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.), stanowi wyraz
rozwazenia wszystkich tych okolicznos$ci przemawiajacych zar6wno na korzysc, jak i na niekorzy$c oskarzonego (art. 4
k.p.k.), jest wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego - uargumentowane
wuzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.). Akcentuje to szereg orzeczen Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych
(por. wyrok SN z 3.09.1998r. sygn. V KKN 104/98 — Prokuratura i Prawo 1999, nr 2, poz. 6; a takze wyrok S.A. w Lodzi
7 20.03.2002r. sygn. IT AKa 49/02 — Prokuratura i Prawo 2004, nr 6, poz. 29). Jak podkres§lano w doktrynie, blad w
ustaleniach faktycznych ( error facti) przyjetych za podstawe orzeczenia to blad, ktéry wynika badz to z niepelnoéci
postepowania dowodowego (tzw. blad "braku"), badz tez z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodoéow (blad
"dowolnosci"). Moze on wiec byé wynikiem nieznajomosci okreslonych dowodéw lub nieprzestrzegania dyrektyw
obowiazujacych przy ocenie dowodow (art. 7), np. blad logiczny w rozumowaniu, zlekcewazenie niektorych dowodéw,
danie wiary dowodom nieprzekonujacym, bezpodstawne pominiecie okresSlonych twierdzenn dowodowych, oparcie
sie na faktach w istocie nieudowodnionych itd. (T. Grzegorczyk — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd.
ITI, Zakamycze 2003,— s. 1133-1134).Wielokrotnie podkres§lano w orzecznictwie, ze zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych nie moze ograniczac sie wylacznie do polemiki z ocenami dokonanymi przez Sad I instancji, bez wskazania
jakich konkretnie uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego materiatu
dowodowego. Mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu, nie moze prowadzic¢
do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych. Wyraza to wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
10 maja 2005r. sygn. WA — 10/05: ,, Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze sprowadzac sie do samej
polemiki z ustaleniami sadu a quo wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia, lecz musi zmierzaé
do wykazania jakich konkretnie uchybien w zakresie logicznego rozumowania i dos§wiadczenia zyciowego dopuscil



sie sad w ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego.Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu
orzekajacego odmiennego pogladu w kwestii ustalen faktycznych, opartego nie na innych dowodach od tych, na
ktorych oparl sie sad pierwszej instancji (...) nie moze prowadzi¢ do wniosku o popeklieniu przez ten sad bledu w
ustaleniach faktycznych.Istota zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych nie moze opiera¢ sie na odmiennej ocenie
materialu dowodowego, innymi stlowy méwigc na forsowaniu wlasnego pogladu strony na te kwestie. Stawiajac tego
rodzaju zarzut nalezy wskazaé, jakich uchybien w $wietle zgodno$ci (lub niezgodnoSci) z tre$cia dowodu, zasad logiki
(blednos¢ rozumowania i wnioskowania) czy sprzeczno$ci (badz nie) z do§wiadczeniem zyciowym lub wskazaniami
wiedzy dopuscil sie w dokonanej przez siebie ocenie dowodéw sad pierwszej instancji” (OSNwSK 2005, z. 1, poz.
949 oraz poz. 947; podobnie T. Grzegorczyk — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, , wyd. III, Zakamycze
2003 s. 1134 oraz P. Hoffmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. II, Warszawa
2007, s. 666-667 .Z tej perspektywy, apelujacy przypisujac Sadowi dowolnoé¢ w ustaleniu o poslugiwaniu sie
przez D. P. nozem , ogranicza sie do wyrazenia oceny, ze przeprowadzone dowody nie pozwalaja na nie budzace
watpliwo$ci ustalenie ,ze to ten oskarzony postugiwal sie nozem ,podwazajac wiarygodno$¢ wyjasnien D.P. poprzez
wskazanie ,ze wyja$nienia te sg bardzo zmienne i nakierowane na pomniejszenie odpowiedzialnosci karnej drugiego
z oskarzonych, kwestionujac takze warto$¢ zeznan pokrzywdzonego T. B. .Takie , syntetyczne, przedstawienie przez
apelujacego odmiennej od Sgdu meriti oceny dowodéw nie moglo doprowadzi¢ do skutku zamierzonego przez
apelujacego albowiem nie przedstawil od argumentow uzasadniajgcych postawiong teze o dowolnos$ci (w znaczeniu
wyzej okre$lonym ) ocen Sadu meriti w zakresie dowodéw i dokonanych na ich podstawie ustalen faktycznych .Ocenie
Sadu meriti nie uszla daleko idgca zmiennoéé wyjasnien zaréwno D.P. jak i D. K. (k.441-442) , ktéra mial on
na uwadze , dajac wiare tym wyjasnieniom w takim zakresie w jakim korespondowaly z trafnie ocenionymi jako
wiarygodne zeznaniami pokrzywdzonego (k.440v-441). Jednoczeénie podkre§lenia wymaga ,ze wyja$nienia D.P. , w
swej istotnej zmiennoSci akurat w kwestii poslugiwania sie nozem pozostaja (podobnie jak w zakresie samego udzialu
tego oskarzonego w dokonaniu przestepstwa ) wzglednie najstabilniejsze , zawierajac przypisanie sobie uzywania
noza , w tym sposobu i celu uzycia. Zdaniem Sadu Apelacyjnego brak jest przekonujacych powodéw dla uznania ,ze
oskarzony ten obciaza siebie popelnionym przez inna osobe zachowaniem i to najbardziej obciazajacym z perspektywy
odpowiedzialnoS$ci karnej .Za powdd taki nie moze by¢ uznana, sugerowana przez apelujacego, che¢ zmniejszenia
odpowiedzialnoéci karnej D. K. .Prawda jest ,ze D. P. w czedci ze swych wyjasnien taka postawe reprezentuje,
zaprzeczajac w ogdle obecnosci D. K. w czasie zdarzenia i probujac zracjonalizowaé obecnosci D. K. nastepnego dnia ,
kiedy zostal zatrzymany to jednak nie uzasadnia to wniosku ,ze takze w czasie skladania praktycznie wszystkich
wyjaénien w ktorych opisywal uzywanie przez siebie noza , chcac chroni¢ D. K. przyznal sie do zachowania (uzycia
noza) ktorego mial nie popelnic¢ , zwlaszcza ze o takim swoim zachowaniu wyjasnial takze wtedy kiedy wskazywal na
udzial D. K. .Te wyjasnienia D.P. znajduja potwierdzenie w zeznaniach pokrzywdzonego T. B. w tej cze$ci w ktorej
pokrzywdzony , wskazujac przyczyny (zamaskowanie) niemoznoéci rozpoznania wizerunkéw sprawcow, wskazal na
specyficzne cechy jednego z nich w zakresie komunikowania, pozwalajace zidentyfikowa¢ D. K. (bedacego osoba
gluchoniema ), jednocze$nie stanowczo wskazujac ,ze to nie ten , lecz drugi ze sprawcéw , postugiwal sie nozem .
Uprawnione bylo takze ustalenie ,ze w ramach wspolsprawstwa oskarzonych (oraz pozostalych wspolspraweow ) to
rola D.P. byla dalej idgca w stosunku do D. K. , albowiem to D.P. zainicjowal zaatakowanie T. B. dla umozliwienia
dokonania wlamania , on uzywatl noza i kierowal wypowiedzi pod adresem pokrzywdzonego aby przelamaé wole
oporu , zabierajac nastepnie przedmioty nalezace do tego pokrzywdzonego .

Whiesienie apelacji co do winy obligowalo (art.447 § 1 kpk) do poddania kontroli odwolawczej calosci orzeczenia ,
a wiec takze orzeczonej kary z perspektywy oceny czy nie jest ona kara razaco niewspolmiernie surowa .Dokonujac
takiej oceny Sad Apelacyjny ocenil ,ze orzeczona wobec oskarzonego D. P. , nie odpowiada w pelni dyrektywom
wymiaru kary ,w szczego6lnos$ci wynikajacej z art.54 § 1 kk .Podzielajac ocene Sadu meriti w zakresie stopnia
demoralizacji oskarzonego (k.444) to jednak Sad ten w niewlasciwym stopniu uwzglednil okoliczno$ci zwigzane z
wiekiem oskarzonego , stopniem rozwoju jego osobowosci , przyczyn , ktére zlozyly sie na bezprawne zachowania
demonstrowane przez niego .Nie tracgc z pola widzenia charakteru przypisanego czynu , zachowania sie oskarzonego
przed jego dokonaniem (ucieczka z mlodziezowego oSrodka wychowawczego ) , w czasie postepowania (kolejna
ucieczka , podawanie falszywych danych osobowych) w pierwszej kolejno$ci baczy¢ nalezato na to ,ze oskarzony jest
osoba bardzo mloda , w chwili czynu majaca okoto 16 lat , a obecnie niespelna 17, a wiec ponizej progu okreslonego



w art.10 § 1 kk , ktéry ustawodawca uznaje za podstawowy z punktu widzenia oceny osiagniecia przez czlowieka
takiego stopnia rozwoju osobowosci , dojrzaloéci , ktora pozwala ponosié przez niego odpowiedzialnosci karna .In
concreto ustalenia co do stopnia rozwoju oskarzonego , jego wlasciwosSci i warunkéw osobistych daly podstawy do
jego odpowiedzialnoSci na zasadach przewidzianych w kodeksie karnym (art.10 § 2 kk) w zakresie kwalifikacji z
art.2808 2 kk to jednak jest to odpowiedzialno$é osoby nie w pelni dojrzalej , o nie uksztaltowanej osobowoéci , czego
ustawodawca jest Swiadom , a czego wyrazem jest art.10 § 3 kk limitujacy gébrna granice ustawowego zagrozenia karg
do 2/3 (a czego konsekwencja jest konieczno$é innej oceny wysokos$ci kary wymierzonej takiemu oskarzonemu od
kary w takim wymiarze orzeczonej w tozsamy sposob ale wobec sprawcy odpowiadajacego na zasadzie z art.10 § 1 kk) ,
oraz samodzielna podstawa nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Nabiera to szczegolnego znaczenia kiedy uwzglednic
okolicznosci , ktore przyczynily sie do takiego stopnia demoralizacji jaki aktualnie prezentuje oskarzony , ktérego
sam jest zreszta Swiadom , ktbrej to Swiadomosci towarzyszy przekonanie o braku szans na zmiane (k.323v) , a
ktdrego to nastawienia korekta jest jednym z istotniejszych celdéw jaki winny by¢ osiagniete w procesie resocjalizacji
oskarzonego ( obligowa¢ to bedzie organy postepowania wykonawczego do szczegdlnie starannego wyboru rodzaju
zakladu karnego i systemu w ktorym bedzie wykonywana kara ).Analiza m.in. tresci opinii psychiatrycznej (k.194
— potwierdzajacej ujawnianie sie u oskarzonego nasilonych cech nieprawidlowo ksztaltujgcej sie osobowosci o typie
dyssocjalnym), wywiadu kuratora pozwala na ustalenie ,ze taki przebieg ksztaltowania sie osobowosci oskarzonego
jest w duzym stopniu wynikiem skrajnej niewydolnoSci procesu wychowania na co sklada sie wezesna utrata ojca ,
pobyt w domu dziecka zwigzany z odbywaniem kary przez matke i jej konkubenta , niewydolno$¢ wychowawcza
babci jako rodziny zastepczej , dlugoterminowy pobyt w Wojewo6dzkim Szpitalu dla Nerwowo i Psychicznie
Chorych w L. .Sumaryczne uwzglednienie powyzszych okoliczno$ci doprowadzilo Sad Apelacyjny do przekonania ,ze
osiggniecie celéw wychowawczych wobec oskarzonego wymaga orzeczenia wobec niego kary pozbawienia wolno$ci
bez warunkowego zawieszenia jej wykonania lecz nie w tak wysokim wymiarze jak orzeczona przez Sad meriti , ktéra,
biorgc dodatkowo pod uwage ,ze oskarzony nie odpowiadal do tej pory na zasadach przewidzianych w kodeksie
karnym ,nabrala cech niepozadanej kary dlugoterminowej .Dlatego , stosujac nadzwyczajne zlagodzenie kary na
podstawie art.10 § 3 kk, orzeczong kare obnizono do 2 lat i 4 miesiecy , uznajac ,ze jest to okres wystarczajacy
do osiagniecia i utrwalenia pozytywnych zmian w zachowaniu oskarzonego , w szczegolnosci wyrobienia w nim
przekonania o mozno$ci zmiany swojego dotychczasowego , nagannego , sposobu zycia , poprzez np. uzyskanie
odpowiedniego wyksztalcenia , umozliwiajacego podjecie w przyszlosci pracy.

2. Co do apelacji obroncy oskarzonego D. K. (1).

Apelacja zastlugiwala na uwzglednienie w zakresie zarzutu razacej niewspolmiernosci kary, nie zastugiwala natomiast
na uwzglednienie w zakresie zarzutow btedéw w ustaleniach faktycznych (pkt 1,2 apelacji).

Nie dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych Sad meriti w zakresie w jakim ustalil on , Ze oskarzony D. K.
(1) byl swiadom postuzenia sie przez D. P. nozem wobec pokrzywdzonego i takie zachowanie tego wspolsprawcy
obejmowatl swoim zamiarem. Racje ma apelujacy w takim zakresie w jakim wskazuje on na koniecznoé¢ istnienia
porozumienia , chociazby konkludentnego pomiedzy sprawcami przestepstwa kwalifikowanego z art. 280 § 2 kk
w zakresie postugiwania sie przez jednego ze sprawcow jednym z przedmiotdéw okres§lonych treécia tego przepisu.
Innymi stowy , ze dla przypisania takiej kwalifikacji prawnej wspolsprawcy osobiécie nie postugujacego sie takim
przedmiotem nie jest wystarczajace samo ustalenie od strony przedmiotowej tj. ze jeden ze wspodlsprawcoéw
takiego przedmiotu uzywal ale takze ze pozostali (pozostal) taki sposéb dzialania obejmowal swoim zamiarem
(akceptowal) w ramach wczeéniejszego porozumienia lub zaistnialego w czasie dokonywania przestepstwa, po
to aby wykluczy¢ odpowiedzialno$é za eksces jednego ze wspodlsprawcéw tj. dzialanie przekraczajace istniejace
porozumienie. In concreto brak jest podstaw dowodowych do ustalenia ze poshuzenie sie nozem bylo wcze$niej
przez wspOlsprawcow uzgodnione, tj. przed podejSciem przez nich do pokrzywdzonego i wepchniecia go nastepnie
do przyczepy kampingowej, rzecz jednak w tym ze istnienia takiego zamiaru Sad meriti nie ustala przyjmujac , ze
postuzenie sie (wyjecie , przylozenie do szyi pokrzywdzonego i wyartykulowanie grozby uzycia — ,,p6jScie do wora”)
przez D. P. nastapilo juz po tym jak D. K. uzyl przemocy wobec pokrzywdzonego poprzez wepchniecie go do przyczepy,
a wiec w sposob nagly. Mogloby to sugerowaé , ze takie dzialanie D. P. mialo charakter ekscesu , co obligowalo do



ustalenia i oceny czy D. K. zaakceptowal taki spos6b zachowania D. P., w szczegdlnoSci biorac pod uwage specyfike
dot. tego oskarzonego tj. ze jest on osoba gluchoniema, a tym samym z jednej strony nie mog} stysze¢ wypowiedzi D. P.
wzgledem pokrzywdzonego, z drugiej strony nie mogl zwerbalizowa¢ swojego stanowiska co do zachowania D. P. , w
sposob ktory moglby zrozumieé sam pokrzywdzony , kiedy to D. K. z drugim z oskarzonym porozumiewal sie wylgcznie
za pomoca gestow. Analiza treSci zeznan pokrzywdzonego , uwzgledniajac takze te wyjasnienia (k. 87) w ktérych D.
K., mimo klopotéw komunikacyjnych , potwierdzil ze widzial n6z u D. P. , prowadzi do oceny o zasadno$ci ustalenia
Sadu meriti istnienia u D. K. §wiadomoéci postugiwania sie nozem przez D. P. i godzenie sie (akceptacja). Wskazac
tu nalezy na wypowiedzi pokrzywdzonego (k. 89, 326) wskazujace ze po wepchnieciu go do przyczepy kampingowej
oskarzeni weszli do niej za$ po wyjeciu noza przez D. P. i postuzeniu sie nim w sposoéb wyzej opisany przebywali
w tej przyczepie siedzac na przeciwko pokrzywdzonego celem przypilnowania go aby nie opuscil przyczepy i nie
zawiadomil policji , przy czym D. P. caly czas trzymaé mial w widocznym miejscu néz. W ocenie Sadu Apelacyjnego
skoro D. K. , widzac uprzednie wyjecie noza i postuzenie sie nim przez D. P. , pozostal w przyczepie wspoélnie z D.
P. pilnujac pokrzywdzonego , a widzac takze ze D. P. w dalszym ciagu postuguje sie nozem poprzez trzymanie go w
widocznym miejscu , a nastepnie uczestniczyt w zaborze rzeczy z kontenera (co stalo sie mozliwe po uzyciu noza wobec
pokrzywdzonego T. B. i zamknieciu go w przyczepie kampingowej ) to uprawnione bylo ustalenie , ze zachowania te
wskazuja w sposdb niebudzacy watpliwosci ze D. K. zaaprobowal caly sposob dzialania D. P. , traktujac je jak swoje.

Nie dopuscit sie bledu w ustaleniach faktycznych Sad meriti ustalajac , ze oskarzony D. K. dzialal w porozumieniu
z oskarzonym D. P. i innymi osobami w zakresie zachowan realizujacych znamiona przestepstwa z art. 279 § 1
kk. Nie tracac z pola widzenia tego ze D. K. jest gluchoniemy wskaza¢ nalezy po pierwsze na przywolane przez
Sad meriti zeznania T. B. opisujacego zachowania sprawcéw wlamania tj. wskazujace na porozumienie pomiedzy
osobami ktore obezwladnily i pilnowaly pokrzywdzonego w przyczepie kampingowej a osobami ktére realizowaly
przedmiotowe znamiona kradziezy z wlamaniem, nadto wyjasnienia samego D. K. (k. 85-86, 115-116) w ktérych
oskarzony ten wskazat na swoj udzial w dokonaniu kradziezy z wlamaniem, wyja$nienia K. M. (k. 112-113) , po czeSci
takze wyjasénienia D. S. (k. 53). Dowody te uzasadnialy dokonang przez Sad meriti (k. 443) ocene , ze zachowanie D.
K. stanowilo element wspoldzialania z pozostalymi sprawcami w rozumieniu art. 18 § 1 kk.

Nie uwzglednienie wyzej wymienionych zarzutéw obroncy nie oznacza jednocze$nie zaaprobowania, jako
prawidlowych, wszystkich ustalen Sadu meriti. W tym zakresie modyfikacja dokonana przez Sad Apelacyjny dotyczy
3 kwestii :

- tre$¢ zeznan $w. L. G. (k18-19, 168) , posrednio tre$é faktury z k.169 nie pozostawia watpliwo$ci co do tego ,ze
wlaécicielem skradzionych w wyniku wlamania przedmiotéw w postaci pily spalinowej , agregatu pradotworczego i
pompy spalinowej nie byla firma (...) Sp. z 0.0. (nastepca prawny firmy (...) +W. ), ktora byla jedynie uzytkownikiem,
lecz sp. z o0.0. (...) z/s w P., tym samym to ten podmiot jest pokrzywdzonym znamiona przestepstwem kradziezy z
wlamaniem dlatego koniecznym bylo dokonanie odpowiedniej modyfikacji w opisie przypisanego przestepstwa ,

- nie negujac wiarygodnosci zeznan L. G. w zakresie w jakim stwierdzil on brak w kontenerze do ktérego dokonano
wlamanie okreslonych przedmiotéw (w/w oraz wiertarki marki M. ) uzna¢ nalezalo, ze zebrany w sprawie material
dowodowy nie pozwala na niebudzace watpliwoSci ustalenie, ze ten ostatni przedmiot takze zostal zabrany przez
oskarzonych lub wspéldzialajace z nim osoby . Taka ocena wynika z jednej strony z treéci wyjasnien oskarzonych w
takim zakresie w ktérym potwierdzali oni swoje sprawstwo , wyjasnien D. S. i K. M., wskazujacych iz to oskarzeni
mieli zabraé ze soba wszystkie przedmioty zabrane z kontenera, jak tez protokotu przeszukania piwnicy przy ul. (...)
(k. 65-67), wskazanej przez D. P. jako miejsce ukrycia przedmiotéw pochodzacy z wlamania do kontenera. Tres¢ tego
ostatniego nie pozostawia watpliwosci co do tego ze w piwnicy tej (zamknietej) odnaleziono agregat pradotworczy,
pompe spalinowa do wody i pile do betonu, nie byto natomiast tam przedmiotowej wiertarki. Uwzgledniajac krotki
czas pomiedzy zdarzeniem a odnalezieniem tych przedmiotéw powstaje nie dajgca sie usungé watpliwoéé co do tego
ze jesli sprawcy mieliby zabra¢ takze i ta wiertarke to co sie z nig stalo i dlaczego mialaby znaleZ¢ sie w innym miejscu
(miec¢ inne przeznaczenie) niz pozostale przedmioty. Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny wyeliminowal z opisu
czynu przypisanego zabor przedmiotowej wiertarki,



- watpliwoéci budzilo zasadno$¢ ustalenia przez Sad meriti ze zachowania przypisane oskarzonego D. K. w pkt I
i IT stanowia odrebne czyny czego konsekwencja byl przyjety zbieg realny dwoch przestepstw (kwalifikowanych
odpowiednio z art. 280 § 2 kk i 279 § 1 kk). W ocenie Sadu Apelacyjnego biorac pod uwage tre$¢ zeznan
pokrzywdzonego T. B. , wyjasnien oskarzonych w zakresie w jakim opisywali oni przebieg zdarzenia ze swoim
udzialem, wyjasnien pozostalych sprawcow, ale takze protokoléw ogledzin miejsca (k. 10-12), dokumentacji
fotograficznej (k. 206) , zeznan pokrzywdzonego J. P. (k. 161-162, 163) prowadza do wniosku ze zachowania
oskarzonych (in concreto D. K.) stanowia jeden czyn w rozumieniu art. 12 kk tj. nakierowany byly one pierwotnie
na dokonanie kradziezy z wlamaniem do samochodu i kontenera , po ujawnieniu sie przeszkody w postaci wyjécia z
przyczepy kampingowej pracownika ochrony — T. B. polegalo na jej usunieciu poprzez wepchniecie go do przyczepy
i obezwladnienie jego woli poprzez postuzenie sie nozem, co umozliwilo nastepnie dokonczenie zaplanowanego
wlamania oraz zabor przedmiotéw na szkode T. B.. Na taki zwigzek wskazuja niedostrzezone przez Sad meriti
dowody w postaci znalezionych w przyczepie kampingowej przedmiotdéw peku kluczy, kombinerek , Srubokreta,
nalezacych bez watpienia do J. P. — wlaSciciela samochodu marki R. (...) do ktérego wlamano sie przed zaatakowaniem
pokrzywdzonego T. B. , a ktérych obecnoé¢ w przyczepie kampingowej wskazuje (potwierdzajac wyja$nienia D. P.),
ze znalazly sie tam za sprawa osoby (0s6b), ktore przedmioty te weczedniej zabraly z przedmiotowego samochodu.
Nakazywalo to zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie ze zachowania przypisane D. K. w pkt I i IT czesci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku stanowig jeden czyn, kumulatywnie kwalifikowany z art. 280 § 2 kk w zw. z art.
279 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i art. 11 § 2 kk. Skutkowalo to w konsekwencji utrata mocy przez orzeczenie o karze lacznej
zawarte w pkt III cze$ci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku.

Niezaleznie od dokonanej przez Sad Apelacyjny, a wyzej omdwionej, zmiany za cze$ciowo zasadny uznaé nalezalo
zarzut razacej niewspoimiernoéci kary wymierzonej temu oskarzonemu. Podzielajac ustalenia Sadu meriti co do
okolicznoSci obciazajacych tego oskarzonego , w szczegbdlnoSci uprzedniej karalnosci i dopuszezenia sie przestepstwa
w okresie proby zwiazanej z wezedniejszym postepowaniem , przemawiajacych przeciwko ponownemu zastosowaniu
wobec tego oskarzonego instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci , Sagd Apelacyjny
uznat ze orzeczona zaskarzonym wyrokiem kara wobec tego oskarzonego nie realizuje, poprzez swoja razaca
niewspolmierno$é (surowoéc), dyrektywy wymiaru kary o ktérym mowa w art. 54 § 1 kk. Dyrektywa ta, wskazujaca
na priorytetowy cel wychowawczy jaki ma by¢ osiagniety wobec sprawcy mlodocianego (jakim bez watpienia jest
D. K., majacy niespelna 19 lat) , biorac pod uwage tre$¢ wywiadu kuratora $rodowiskowego, zeznania Swiadka S.
C. (k. 398v) uzasadniala ocene Ze oskarzony ten mimo ujawnianych elementéw demoralizacji nie jest osobg trwale
zdemoralizowang , jego zachowania sa w cze$ci konsekwencja niewydolno$ci wychowawczej rodzicow i podatnoéci
na wplywy érodowiska, a tym samym ,ze zamierzony przez ustawodawce cel moze by¢ osiggniety przy wykonywaniu
wobec tego oskarzonego niedlugo-terminowej kary pozbawienia wolnosci , przy wlasciwym doborze rodzaju zaktadu
karnego i systemu wykonywania kary . Z tych powoddéw , stosujac wobec oskarzonego instytucje nadzwyczajnego
zlagodzenia kary wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnoéci, na jej poczet zaliczajac okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci od 23.09.2014r. do 24.06.2015r.

O wynagrodzeniu obroncow z urzedu orzeczono uwzgledniajac wniosek obroncéw, ich o§wiadczenie ze wynagrodzenie
nie zostalo pokryte nawet w czesci, nadto biorac pod uwage zakonczenie postepowanie odwolawczego na jednej
rozprawie.

Obu oskarzonych na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk zwolniono od obowigzku ponoszenia kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze , uwzgledniajac wymierzenie tym oskarzonym kar pozbawienia wolnoSci bez
warunkowego zawieszenia wykonania kary oraz brak jakiegokolwiek majatku i Zrodet dochodu.



