Sygn. akt IT AKa 133/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2014 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jerzy Skorupka (spr.)

Sedziowie: SSA Wojciech Kociubinski

SSA Stanistaw Raczkowski

Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marka Ratajczyka
po rozpoznaniu w dniach 24 i 29 wrze$nia 2014 r.

sprawy W. S. (1) oskarzonej z art. 171 ust. 4 ustawy z dnia 29.08.1997 r. Prawo bankowe, art. 77 ustawy z dnia
29.09.1994 r. o rachunkowoéci i art. 587 § 1 k.s.h. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.; art. 296 § 1 k.k. w zw.
z art. 296 § 3 k.k., art. 585 § 1 k.s.h. wzw. z art. 11 § 2 kk. i art. 12 kk.; art. 296 § 1 k.k. i art. 585 § 1 k.s.h. wzw. z
art. 11 § 2 k.k.iart. 12k k,;

R. N. (1) oskarzonego z art. 171 ust. 4 ustawy z dnia 29.08.1997 r. Prawo bankowe, art. 77 ustawy z dnia 29.09.1994 r.
o rachunkowoécii art. 587 § 1 k.s.h. wzw. z art. 11 § 2 k. k. w zw. z art. 12 k.k.; art. 296 § 1 k.k. wzw. z art. 296 § 3 k.k.,
art. 585§ 1k.s.h.wzw.zart. 11§ 2k k.iart. 12k k.; art. 296 § 1 k.k.iart. 585 § 1 k.s.h. wzw. zart. 11 § 2k.k.iart. 12k k.;

J. B. (1) oskarzonego z art. 171 ust. 4 ustawy z dnia 29.08.1997 r. Prawo bankowe, art. 77 ustawy z dnia 29.09.1994
r. o rachunkowosci i art. 587 § 1 k.s.h. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.; art. 296 § 1 k. k. w zw. z art. 296 § 3
k.k., art. 585 § 1 k.s.h. wzw. z art. 11 § 2 k. k. i art. 12 k. k.;

R. B. (1) oskarzonego z art. 585 § 2 k.s.h.; art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.iart. 12 k k.;
R. K. (1) oskarzonego z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k,;

J. P. (1) oskarzonego z art. 271 § 1i 3 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 23 grudnia 2013 r. sygn. akt III K 100/10

I. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej oskarzonych R. N. (1) oraz J. B. (1) i sprawe tych
oskarzonych przekazuje Sqdowi Okregowemu we Wroclawiu do ponownego rozpoznania,



II. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonej W. S. (1) w zakresie dotyczqcym orzeczenia
o karze w ten sposéb, ze kare pozbawienia wolnosci wymierzong tej oskarzonej za czyn przypisany
w punkecie II czesci rozstrzygajacej obniza do 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci stwierdzajac, ze
kara lgczna wymierzona tej oskarzonej w punkcie IV czeéci rozstrzygajqcej utracila moc,

III. na podstawie art. 85 KK i art. 86§1 KK lqczy kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec
oskarzonej W. S. (1) w punkcie II niniejszego wyroku oraz w punkcie III czesci rozstrzygajacej
zaskarzonego wyroku i wymierza jej kare lgczng 2 lat pozbawienia wolnosci,

IV. na podstawie art. 63§81 KK na poczet kary lgcznej pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonej W.
S. (1) okres jej zatrzymania od 4 do 5 marca 2003 r.,

V. na podstawie art. 69§81 KK i art. 7081 pkt 1 KK wykonanie orzeczonej kary lacznej pozbawienia
wolnosci wobec oskarzonej W. S. (1) zawiesza na okres proby 5 (pieciu) lat,

VI. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego R. B. (1) w zakresie dotyczqcym
orzeczenia o karze w ten sposéb, ze wymierzong temu oskarzonemu w punkcie XI czesci
rozstrzygajqcej kare 2 lat pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 69§81 KK i art. 7081 pkt 1 KK
warunkowo zawiesza na okres proby 5 (pieciu) lat,

VII. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

VIII. zasqdza od oskarzonych W. S. (1), R. B. (1), R. K. (1) i J. P. (1) na rzecz Skarbu Panstwa po 3,35
zl. tytulem zwrotu wydatkéow wylozonych przez Skarb Panstwwa w postepowaniu odwolawczym
oraz wymierza im oplaty w wysokosci:

« W.S. (1) — 300 zl. za obie instancje,

R. B. (1) — 12.300 zl. za drugq instancje,
* R. K. (1) — 2180 zl. za drugq instancje,

« J. P. (1) — 2180 zl za drugq instancje.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy we Wroctawiu wyrokiem z dnia 23 grudnia 2013 r., III K 100/10:

I. oskarzonych W. S. (1) i R. N. (1) uznal winnymi czynu opisanego w pkt II czeéci wstepnej wyroku z tym, ze
kazdorazowo zamiast sformulowan "dzialali na szkode banku" przyjat sformutowania "naduzyli udzielonych im
uprawnien oraz nie dopehnili ciazacych na nich obowigzkéw", tj. czynu z art. 296 § 1i 3 kk w zw. z art. 12 kkiza tona
podst. art. 296 § 3 kk oskarzonej W. S. (1) wymierzyt kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
a oskarzonemu R. N. (1) kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci,

II. oskarzonych W. S. (1) i R. N. (1) uznal winnymi czynu opisanego w pkt III czedci wstepnej wyroku z tym, ze
wyeliminowal sformulowanie "dzialali na jego szkode, a jednoczeénie", tj. czynu z art. 296 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za
to na podst. art. 296 § 1 kk wymierzyl im kary po 10 (dziesiec¢) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

III. na podst. art. 85 kk i art. 86 § 1 kk orzeczone wobec oskarzonych W. S. (1) i R. N. (1) kary pozbawienia wolnosci
potaczyl i wymierzyt im kary laczne: oskarzonej W. S. (1) kare 2 (dwdch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci, a oskarzonemu R. N. (1) kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci,



IV. na podst. art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci zaliczono oskarzonej - W. S. (1)
okres jej zatrzymania od 4.03.2003 r. do 5.03.2003 T.

V. oskarzonego J. B. (1) uznal winnym czynu opisanego w pkt V czeéci wstepnej wyroku z tym, ze kazdorazowo zamiast
sformutowan "dzialal na szkode banku" przyjal sformulowania "naduzyt udzielonych mu uprawnien oraz nie dopeinit
cigzacych na nim obowigzkow", tj. czynu z art. 296 § 11 3 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podst. art. 296 § 3 kk wymierzyt
mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoci,

VI. na podst. art. 69 § 1 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonego
J. B. (1) warunkowo zawiesil na okres proéby 5 (pieciu) lat,

VII. na podst. art. 46 § 1 kk w zw. z art. 415 § 5 kpk orzekl wobec oskarzonych: W. S. (1), R. N. (1) i J. B. (1) solidarnie
obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz Banku (...) SA kwoty 6.080.607,98 zl. (sze$¢ milionoéw
osiemdziesiat tysiecy szeSéset siedem zlotych i 98/100), a nadto orzekt wobec oskarzonych: W. S. (1) i R. N. (1)
solidarnie obowigzek naprawienia dalszej szkody poprzez zaplate na rzecz Banku (...) SA nadto kwoty 2.924.394,66
z}. (dwa miliony dziewieéset dwadzieScia cztery tysigce trzysta dziewieédziesiat cztery zlote i 66/100),

VIII. na podst. art. 41 § 1 kk orzekl wobec oskarzonych: W. S. (1), R. N. (1) i J. B. (1) zakaz zajmowania stanowisk
czlonka zarzadu, rady nadzorczej, komisji rewizyjnej i prokurenta w bankach na okres 8 (0o$miu) lat,

IX. oskarzonego R. B. (1) uznal winnym czynu opisanego w pkt VIII czeéci wstepnej wyroku z tym, ze zamiast
sformutowania "dzialania na szkode Banku" przyjal sformulowanie "naduzycia udzielonych im uprawnien oraz nie
dopekienie cigzacych na nim obowiazkow" oraz wyeliminowal sformulowanie "znacznej wartosci'", tj. czynu z art. 18
§3kkwzw.zart. 206 § 1i 3 kkiart. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podst. art. 19 § 1 kk w zw.
z art. 296 § 3 kk w zw. z art. 11 § 3 kk oraz art. 33 § 2 kk wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci oraz
200 (dwustu) stawek dziennych grzywny okreslajac wysokoé¢ jednej stawki dziennej na kwote 300 (trzystu) zlotych,

X. na podst. art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu - R. B. (1) okres jego
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 9.06.2003 r. do 30.07.2003 .,

XI. na podst. art. 46 § 1 kk w zw. z art. 415 § 5 kpk orzekl wobec oskarzonego R. B. (1) obowigzek naprawienia szkody
poprzez zaplate na rzecz Banku (...) SA kwoty 150.000 zl. (sto pietdziesiat tysiecy zlotych),

XII. na podst. art. 41 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego R. B. (1) zakaz zajmowania stanowisk czlonka zarzadu, rady
nadzorczej, komisji rewizyjnej i prokurenta w bankach na okres 6 (szesciu) lat,

XIII. oskarzonego R. K. (1) uznal winnym czynu opisanego w pkt IX czeSci wstepnej wyroku stanowigcego
przestepstwo z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i za to na podst. art. 19 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i art. 33 § 2 kk,
wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny okreslajac wysoko§é
jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) zlotych,

XIV. na podst. art. 69 § 1 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonego
R. K. (1) warunkowo zawiesil na okres préby 3 (trzech) lat,

XV. oskarzonego J. P. (1) uznal winnym czynu opisanego w pkt X czeéci wstepnej wyroku, tj. przestepstwa z art. 271
§ 11 3 kkizato podst. art. 271 § 3 kk i art. 33 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci i 100
(stu) stawek dziennych grzywny okreslajac wysoko$c jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) zlotych,

XVI. na podst. art. 69 § 1 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonego
J. P. (1) warunkowo zawiesil na okres proby 3 (trzech) lat,

XVIIL. na podst. art. 41 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego J. P. (1) zakaz wykonywania zawodu rzeczoznawcy
majatkowego i budowlanego na okres 5 (pieciu) lat,



XVIII. pozostawil w aktach sprawy dowody rzeczowe wymienione w wykazach dowodéw rzeczowych nr (...) poz. 66,
nr (...) poz.125-187, nr (...) poz. 188-191,

XIX. na podst. art. 230 § 2 kpk zwro6cit Bankowi (...) SA dowody rzeczowe wymienione w wykazach dowodow
rzeczowych nr (...) poz. 293, nr (...) poz. 294, nr (...) poz. 295, nr (...) poz. 1-7, nr (...) poz. 8-11, 17, 19-23, 50-51, 56,
62-63, 72, 85-86, 89, 93, nr (...) poz. 108-109, nr (...) poz. 114-121, nr (...) k. 192-246, nr (...) poz. 247-291, nr (...)
poz. 100-102, 104, nr (...) poz. 110-112, nr (...) poz. 113, nr (...) poz. 122-124,

XX. na podst. art. 627 kpk zasadzil od oskarzonych: W. S. (1), R. N. (1), J. B. (1), R. B. (1), R. K. (1) i J. P. (1) na rzecz
Banku (...) SA kwoty po 1.020 zt. tytulem poniesionych kosztéw procesu zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika,

XXI. na podst. art. 632 pkt 2 kpk kosztami postepowania w czeSci dotyczacej uniewinnia oskarzonego R. B. (1) obciazyt
Skarb Panstwa,

XXII. na podst. art. 627 kpk i art. 3 ust. 1 pkt 3,4 i 5 oraz 3 ust. 2 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadzit od
wszystkich oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w czeéci im przypadajgce oraz wymierzyl im oplaty:
W.S.(1)-4001z,R.N.(1)-30012zL,J.B.(1)-3001z.,R.B. (1) -12.300z}.,, R. K. (1) - 2.180 z}. 1 J. P. (1) - 2.180 zl.

Wymieniony wyrok zostal zaskarzony w calo$ci przez obrorice R. N. (1) adw. Z. L., ktory zarzucil:

1. obraze prawa materialnego, tj. art. 29681 KK poprzez jego zastosowanie, pomimo ze w postepowaniu dowodowym
nie ustalono dzialan poprzez ,naduzycie udzielonych im uprawnien” oraz aby ,,dzialali z winy umy$lnej a ewentualnie
tylko z winy nieumys$lnej”, gdyz oskarzeni nie mieli zamiaru wyrzadzenia szkody (...), a zwlaszcza o duzej wartoéci, a
jedynie dzialali w dobrej wierze i zmierzali do przysporzenia majatku,

2. obraze prawa procesowego, tj. art. 19681 KPK w zw. z art. 4181 KPK, w nastepstwie utrzymania zlecenia zadan
bieglego z zakresu ksiegowoSci w osobie E. W., pomimo ze biegly byl zatrudniony w charakterze gtownego ksiegowego
iczlonka zarzadu w Banku Spéldzieleczym w O., majacym powiazania ekonomiczno-personalne z osoba poszkodowang
— (...)ijego osoba jako bieglego wywolala uzasadnione watpliwo$ci co do jego bezstronnosci, a wnioski skltadane przez
obroncéw oddalono jako niezasadne,

3. bledna ocene stanu faktycznego w nastepstwie bezkrytycznego dania wiary opinii bieglego E. W., pomimo ze:

« biegly przyjal od prokuratora zlecenie wyliczenia strat spowodowanych przez oskarzonych jako czlonkow
zarzadu (...), pomimo Ze zlecenie to nie wskazywalo, ze roszczenie strat bedzie ujmowalo takze postepowanie
windykacyjne i jako profesjonalista nie wnidst o jego skorygowanie w tym zakresie,

 nie wnibsl o zabezpieczenie w (...) dowodow dotyczacych windykacji, uniemozliwiajac w ten sposéb prawidlowe
rozliczenie strat,

« sporzadzil opinie i przedlozyl ja sadowi pomimo ze jako profesjonalista wiedzial, Ze jest ona niepelna i bltedna,

« wliczyl do strat takze kredyty, ktore zostaly czeSciowo badZ calkowicie splacone, badz sa prowadzone
postepowania windykacyjne (kredyty trudne),

+ nie uwzglednil — jako przyczyne nie dokonania splat istniejacego kryzysu gospodarczego, skutkujacego brakiem
plynnosci finansowej kredytobiorcow, zatorami platniczymi i powstawaniem kredytow trudnych podlegajacych
windykacji w znacznym stopniu po przejeciu (...) przez (...),

+ nie uwzglednil w stopniu wlasciwym ryzyka bankowego w dzialalno$ci kredytowej (...), zwlaszcza w aspekcie
kryzysu gospodarczego konkurencji na rynku kredytéw oraz, ze (...) zaistnialo juz na rynku zagospodarowanym
przez inne banki i pomimo wlasciwej starannoSci gospodarczo-kredytowej powstanie strat bylo nastepstwem
czynnikow zewnetrznych (obiektywnych),



+ nie uwzglednil, ze (...) powolano takze dla celow politycznych, tj. wspoéldzialania z bankami spéldzielczymi w
zakresie poprawy ich bytu ekonomicznego i w tym zakresie takze poni6st znaczne naklady gospodarcze,

+ nie uwzglednil, ze (...) dzialal w atmosferze, ze bedzie podlegal przejeciu badz przylaczeniu z innymi bankami,
co u kredytobiorcéw skutkowalo przekonaniem o jego tymczasowosci i brakiem zainteresowania w zacigganiu
kredytow,

« bezzasadnie nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonych i zeznaniom wszystkich $wiadkdéw, jezeli byly one sprzeczne
z opinig, pomimo Ze to one zaslugiwaly na wiare, a nie opinia,

+ przy formulowaniu wyroku nie uwzglednil w Zadnym stopniu stanu zdrowia oskarzonego R. N. (1), ktory cierpi
na wiele choréb i schorzen i nie orzekl warunkowego zawieszenia kar,

+ nie uwzglednil warunkéw transformacji gospodarczej w Polsce oraz inflacji,

4. razaca niewspoimierno$¢ wymierzonych kary pozbawienia wolnos$ci w stosunku do oskarzonego R. N. (1), wobec
jego nieznacznej roli jako czlonka zarzadu,

5. niezastosowanie warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolno$ci wobec R. N. (1), pomimo ze stan jego
zdrowia przemawia za warunkowym zawieszeniem jej wykonania,

6. orzeczenie zbyt drastycznych obowiazkéw naprawienia szkody (punkt III orzeczenia) solidarnie wobec W. S. (1)
i R. N. (1) kwoty 6.080.607,98 zl., a nadto solidarnie wobec oskarzonych W. S. (1) i R. N. (1) kwoty 2.024.394,86
z}., pomimo ze warunki materialne tych oskarzonych sa ubogie, a takze obraze art. 41583 KK, gdyz wyliczenie szkody
zawiera istotne wady i zachodzg przeslanki przewidziane w tym przepisie do pozostawienia powddztwa adhezyjnego
bez rozpoznania oraz przyjecie solidarnosci w obowigzku splaty nie znajduje uzasadnienia w kontaktach osobistych
badz majatkowych tych oskarzonych,

Podnoszac wymienione zarzuty apelujacy wniost o:

1. uniewinnienie oskarzonego R. N. (1) od przypisanych mu czynéw, gdyz nie dzialal z zamiarem na szkode (...), a
dzialali z nalezyta staranno$cig przy uwzglednieniu trudnej sytuacji bankéw oraz transformacji gospodarczej w Polsce
iinflacji badz

2. przekwalifikowanie zarzutéw z art. 29681 KK, gdyz nie zgromadzono zadnych dowodéw dziatalnosci oskarzonego z
zamiarem wyrzadzenia szkody i zawinienia umy$lnego i zakwalifikowania czynéw z art. 29684 KK i umorzenia sprawy
ze wzgledu na jej przedawnienie (art. 10381 pkt 4 KK w zw. z art. 1781 pkt 11 KPK), gdyz od popelnienia zarzuconych
czynow uptynelo ponad 10 lat,

3. uchylenie zaskarzonego wyroku w pkt XII w caloéci, gdyz zapadlo ono z obraza art. 41582 KK — nie ustalono
dzialania oskarzonych na szkode oraz wadliwie ustalono wysoko$c¢ szkody,

4. uzupekienie przewodu sadowego poprzez przeprowadzenie dowodu na rozprawie odwolawczej z dokumentow
lekarskich R. N. (1) na okoliczno$¢ zlego stanu zdrowia,

5. ewentualne zasiegniecie opinii z Helsinskiej Fundacji Praw czlowieka do zakresu istnienia kryzysu i jego skutkow.

Wymieniony wyrok zaskarzyl takze obronca oskarzonego R. N. (1) adw. S. W., w zakresie dotyczacym punktow IT, 11T,
IV, VIII, IX, XXII i XXIV czesci rozstrzygajacej, zarzucajac:

I. wzakresie czynu przypisanego w punkcie II czeéci rozstrzygajace;j:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tres$c, polegajacy
na bezpodstawnym przyjeciu przy konstruowaniu podmiotowej strony przypisanego oskarzonemu czynu, istnienia



zamiaru wywolania szkody w mieniu (...) SA, gdy prawidlowa ocena zebranego materialtu dowodowego, w tym
wyjasnien oskarzonego, prowadzi do wniosku, Ze jego intencja nie bylo wyrzadzenie szkody w mieniu pokrzywdzonego
banku, za$ wszelkie podejmowane przez niego i opisane w akcie oskarzenia zachowania, ukierunkowane byly
wylacznie na optymalizacje wynikéw finansowych tego banku oraz, w pdzniejszym okresie, uchronienie go od
ewentualnej upadloéci, co w konsekwencji oznacza, ze ewentualna szkoda spowodowana relewantng dzialalno$cig
oskarzonego nie byla objeta jego zamiarem w bezpo$redniej i ewentualnej formie i stanowila wynik lekkomys$lnos$ci
lub niedbalstwa, ktore to stany Swiadomosci legitymuja strone podmiotowa czynu w postaci nieumyslnosci,

II. w zakresie czynu przypisanego w punkcie III wyroku:

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tresé¢, polegajacy
na bezpodstawnym przyjeciu przy konstruowaniu strony podmiotowej przypisanego oskarzonemu czynu, istnienia
zamiaru wywolania szkody w mieniu (...) SA, gdy prawidlowa ocena zebranego materialu dowodowego, w tym
wyjasnien oskarzonego prowadzi do wniosku, Ze nie posiadal on odpowiedniego przygotowania teoretycznego i
wiedzy w przedmiocie wyceny prac koncepcyjnych i projektowych wykonanych przez sp. I. oraz przyjal przedstawiona
przez ww. spotke szacunkowa warto$¢ tych prac za odpowiadajacg realiom i cenom rynkowym, a w konsekwencji
nie obejmowal swym zamiarem bezpos$rednim i ewentualnym, skutku zawarcia umowy z 29.10.1999 r. w postaci
wyrzadzenia pokrzywdzonemu bankowi jakiejkolwiek szkody majatkowej, co przesadza o nieumy$lnoéci zachowania
oskarzonego,

III. w pozostalym zakresie:

3. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 8581 i 2 w zw. z art. 6 KPK,
polegajaca na zaniechaniu stwierdzenia przez sad z urzedu oczywistej sprzecznoSci intereséw oskarzonego R. N.
(1) oraz oskarzonych J. B. (1) i J. M. (1), czego bezposrednia konsekwencja bylo niewyznaczenie oskarzonemu
terminu do wyznaczenia innego obroncy w miejsce $§wiadczacego obrone adw. Z. 1., ktore to zaniechanie skutkowalo
utrzymywaniem sie stosunku obronczego, w ramach ktorego naruszone byto prawo do obrony w ujeciu materialnym,

4. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 19683 KPK, polegajaca na
zaniechaniu powolania przez sad innego bieglego w miejsce E. W. (2), gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego
wynika, ze w latach 1995 — 2007, a zatem w okresie bezposrednio poprzedzajacym oraz w trakcie formutowania swej
opinii, piastowal on funkcje wiceprezesa zarzadu Banku Spéldzielczego w O., bedacego akcjonariuszem banku (...)
SA w W., ktéra to okoliczno$é wskazuje, ze biegly jako reprezentant akcjonariusza byl bezposrednio zainteresowany
realizacjg interesu procesowego (...) SA, co w konsekwencji moglo przelozy¢ sie na jego stronniczo$¢ w formulowaniu
opinii, w szczegblnoéci w zakresie wymiaru rzekomej szkody wyrzadzonej (...) SA przez oskarzonych,

5. obraze przepisOw postepowania, ktora miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 w zw. z art. 193 i 410 KPK,
polegajaca na dokonaniu przez sad dowolnej oceny dowodu z opinii bieglego E. W. (2), przejawiajacej sie w
bezkrytycznym oraz sprzecznym z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego przyjeciu konkluzji tej opinii jako
podstawy rozstrzygniecia, gdy rzeczone konkluzje zasadzaly sie na oczywiScie blednych zalozeniach w zakresie:

« pominiecia przy szacowaniu wymiaru szkody, faktu prowadzenia przez (...) SAijego nastepce, tj. (...) SA procesu
windykacji nalezno$ci w stosunku do kredytobiorcow zalegajacych za sptata kredytéw, pominiecia efektow tego
procesu, gdy prawidlowo oszacowana szkoda powinna uwzgledniaé fakt odzyskania przez pokrzywdzonego czeSci
srodkow z ww. kredytow,

+ ujecia szkody, jako ogolnego bilansowego wyniku dzialalnoéci gospodarczej (...) SA, wyliczonego na dzien
przejecia banku przez (...) SA, gdy sama strata z tytulu dzialalno$ci gospodarczej polegajacej w znacznej mierze na
udzielaniu kredytow, nie moze by¢ traktowana jako pochodna wylacznie blednych decyzji kierownictwa banku,
z pominieciem pozostalych czynnikéw wplywajacych na pogorszenie sie portfela kredytowego, w tym zmiany



sytuacji gospodarczo-ekonomicznej na rynku, kryzysu w sektorze przedsiebiorstw oraz celowej dzialalnoéci
kredytobiorcow ukierunkowanej na pokrzywdzenie banku,

» braku wplywu okolicznoS$ci zaginiecia szeregu dokumentoéw dotyczacych prowadzonej przez pokrzywdzony
bank akcji kredytowej na konkluzje opinii, gdy braki w dokumentacji obejmujace m.in. dokumenty dotyczace
ustanawianych przez bank zabezpieczen udzielanych kredytow, w tym weksle oraz operaty i wyceny aktywow
przejmowanych przez bank jako zabezpieczenie badz protokoly posiedzen zarzadu (...) SA obrazujace proces
podejmowania decyzji o udzieleniu kredytéw, mialy oczywiste znaczenie dla dokonania ustalenn dotyczacych
odpowiedzialnoéci oskarzonego za szkody wyrzadzone bankowi, na skutek niesplacenia zobowigzan przez
kredytobiorcow, jak rowniez podmiotowej strony tejze odpowiedzialno$ci, przejawiajacej sie umy$lnoscia badz
nieumyslnoécia przypisanych oskarzonemu zachowan

ijako takie, nie mogly stanowi¢ podstawy prawidlowo dokonanych przez sad ustalen faktycznych.
Wskazujac na powyzsze zarzuty, apelujacy wniost o:

1. zmiane zaskarzonego orzeczenia, w zakresie czynu opisanego w punkcie II wyroku, poprzez zmiane jego kwalifikacji
prawnej na art. 206§4 KK w zw. z art. 12 KK oraz umorzenie postepowania w tym zakresie na podstawie art. 1781 pkt
6 KPK, z uwagi na przedawnienie karalno$ci wymienionego czynu,

2. zmiane zaskarzonego orzeczenia w zakresie czynu opisanego w punkcie ITI wyroku, poprzez zmiane jego kwalifikacji
prawnej na art. 290684 KK oraz umorzenie postepowania w tym zakresie na podstawie art. 1781 pkt 6 KPK, z uwagi na
przedawnienie karalno$ci wymienionego czynu, ewentualnie o:

3. uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci objetej apelacja i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Wyrok zostal zaskarzony réwniez przez obronce oskarzonego J. B. (1) adw. F. S. (1), co do punktéw: I, VI, VII, VIII,
IX, XXII i XXIV czeéci zasadniczej wyroku, ktory zarzucit:

1. naruszenie prawa procesowego majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

a. art. 8581 i 2 KPK w zw. z art. 6 KPK poprzez naruszenie prawa do obrony oskarzonego, wobec ewidentnej
sprzeczno$ci intereséw oskarzonych J. B. (1), R. N. (1) i J. M. (1), pomimo ktérej sad nie wydal stosownego
postanowienia i dopuscit do obrony wskazanych os6b przez jednego obronice adw. Z. 1., pomimo ze oskarzony R. N.
(1) jeszcze na wezesnych etapach postepowania przygotowawczego i przed sadem I instancji pomoéwil apelujacego,
m.in. o:

« podejmowanie czynno$ci w zakresie procesu kredytowania, ktére z uwagi na zakres obowiazkéw nalezaly
wylacznie do niego, a zatem przerzucal w tej czeSci odpowiedzialno$¢ na pozostatych czlonkoéw zarzadu (protokoét
rozprawy z 10 grudnia 2010 r. i inne wyjasnienia R. N.),

« blizej nieokreslone zwigzki persolano-zawodowe z W.S. — , czlowiek S.” — (k. 31385-31387) oraz protokol rozprawy
z 10 grudnia 2010 r.), co wobec opisu czynéw z konkluzji a/o — ,wspdlnie i w porozumieniu”, powinno by¢
odebrane jako pomoéwienie, co do istotnej okolicznosci faktycznej majacej znaczenie prawnokarne,

» rzekome zwiazkiikooperacje z (...) Grupa Inwestycyjna, ktéry to podmiot jest strong inkryminowanych czynnosci
cywilnoprawnych w czynie II pkt 25 wobec R. N. i odpowiednio w czynie V pkt 25 wobec J. B., w cze$ci wstepnej
wyroku

a nadto dopuszczenie do obrony oskarzonego J. B. adw. Z. I, ktory bronil réwniez J.M., a ktory to oskarzony pomowit
J.B.m.in. o:



« naciski ze strony J. B. w celu wyplaty (...) transz kredytu bez zachowania stosownych procedur oraz bez
stosownego zabezpieczenia (k. 300 uzasadnienia wyroku, wyjasnienia z k. 8963-8972, k. 29968-29974), co
stanowilo czynno$¢ wykonawcza przestepstwa typizowanego w czynie V pkt 4 czeSci wstepnej wyroku,

« Swiadomo$¢ J. B., co do rzekomych brakoéw zdolnoéci kredytowej sp. U.1i (...),

b. art. 4181 KPK w zw. z art. 19681, 2 i 3 KPK w zw. z art. 8 ust. 11 2 ustawy z dnia 24.06.1994 r. o restrukturyzacji
bankoéw spéldzielczych i Banku (...) (dalej (...)) w zw. z art. 31 ustawy z dnia 7.12.2000 r. o funkcjonowaniu bankow
spoldzielczych, ich zrzeszaniu sie i bankach zrzeszajacych oraz art. 8 i 9 tej ustawy, poprzez wadliwe przybranie, ze
w sprawie nie zachodzg przestanki do wylaczenia z opiniowania bieglego E. W. oraz konieczno$¢ powolania nowego
bieglego, pomimo ze w datach sporzadzania opinii pozostawal on wiceprezesem Banku Spoéldzielczego w O., ktory
podlegal (...) oskarzycielowi positkowemu — w zakresie polityki zatrudnienia organu zarzady (w tym wiceprezesow),
oraz wobec ktorego oskarzyciel positkowy mogt decydowac o zakresie prowadzonej dzialalnosci gospodarczej w
obszarze czynno$ci bankowych, a tym samym oskarzyciel positkowy mogl wywieraé wplyw na zakres aktywnosci
Banku Spéldzielczego w O., za ktérego wyniku finansowe bezposérednio odpowiadal biegly, a zatem za podstawe
przyznawanych mu premii i nagréd finansowych,

c. art. 4 KPKw zw. z art. 79 KPK w zw. z art. 167, 18081, 18181, 226 i 410 KPK oraz art. 4248112 KPKw zw. z art. 105 i
art. 106 b Prawa bankowego, poprzez wadliwe przybranie w procesie orzekania materialu dowodowego z dokumentéow
oraz ze zrodel osobowych, ktory zostal pobrany w postepowaniu przygotowawczym i w toku przewodu sadowego z
naruszeniem regul uchylania tajemnicy bankowej oraz zasad zbierania materiatlow nia objetych, wyznaczonych w art.
1051106 b Prawa bankowego, a w konsekwencji winien podlega¢ pominieciu jako zebrany nielegalnie,

d. art. 4 KPK w zw. z art. 7, art. 167, art. 193 i art. 410 KPK, poprzez przybieranie w procesie orzekania
w miejsce pierwotnych Zrodel dowodowych (dokumenty, $wiadkowie, itd.) ustalen bieglych i na tej podstawie
okreélanie elementow stanu faktycznego, jak bytu stosunkéw cywilnoprawnych czy ich realizacji, a takze zastepowanie
opracowaniem bieglych ustalen co do prawa,

e. art. 4 KPK w zw. z art. 7 i 410 oraz art. 424 KPK, poprzez uznanie za wiarygodng, pelna, rzetelng i jasng
opinii bieglego E. W., pomimo ze zawierala ona liczne sprzeczno$ci, bledy i opierala sie na niepelnej dokumentacji
przedstawionej przez (...) SA w okresie od 6 do 12 lat po datach zarzucanych czynéw,

f. art. 582 KPK, poprzez rozstrzygniecie wszelkich watpliwosci na niekorzy$é oskarzonego, a w szczegolnosci
wycigganie negatywnych konsekwencji wzgledem niego wobec brakéw w dokumentacji (...) SA, pomimo ze
znajdowala sie ona przez okres blisko 12 lat w wylacznej dyspozycji oskarzyciela positkowego, tj. (...) SA, bedacego
zywotnie zainteresowanym w jej ,filtrowaniu” z uwagi na cywilne konsekwencje ewentualnych rozstrzygnie¢ sadu
karnego, nade wszystko wobec faktu, ze po 3 lipca 2002 r. nie nastapilo protokolarne przejecie mienia i dokumentacji
(...) SA,,

g. art. 9 KPKw zw. z art. 167 w zw. z art. 170 KPK, poprzez wadliwe pominiecie wnioskow dowodowych oskarzonego
J. B. lub bezpodstawne ich oddalenie, w tym:

« wniosku o powolanie nowego bieglego w zakresie tez opiniowanych przez E. W.,

« oddalenie wniosku dowodowego z dokumentu, tj. z Raportu Komisji Nadzoru Bankowego z marca 2006 r.,
zgloszonego w pi$émie oskarzonego z 24.10.2013 1.

h. art. 167 KPKw zw. z art. 4, 7, 9§11 2, 410 KPK oraz art. 193 KPK, poprzez wadliwe przybranie w procesie orzekania,
ze biegly z zakresu ekonomii, nieposiadajgcy wiedzy z zakresu informatyki, moze dokonaé¢ badania oprogramowania
komputerowego w postaci bazy danych (...)Baza nowych klientéw (...) SA”, na podstawie ktorej ustalono kwote ponad
4.700.000 zl. jako czesc szkody,



i. art. 9 KPKw zw. z art. 167 w zw. z art. 410 i 211 KPK, poprzez naruszenie zasady bezposrednioSci, wynikajace z faktu,
Ze nie ujawniono w drodze eksperymentu procesowego lub uruchomienia bazy danych (...), a ograniczenie sie do
ujawnienia jej wydrukow (okazanie Z. F.), uwzgledniajac ze wydruki bazy danych zawarte w aktach stanowily jedynie
dokument sformatowany stosownie do uzytego systemu zarzadzania baza danych, a zatem rzeczywiste wlasnosci
cytowanego utworu moégl sad oceniaé jedynie po uprzednim jej uruchomieniu. W konsekwencji przybraé nalezy, ze w
tej czeSci sad nie procedowat zgodnie z zasadg bezposrednioéci na zebranym materiale dowodowym, ale na dowodzie
posrednim, ktéry byl produktem formatowania wedle przybranych dyrektyw oprogramowania (...).

2. Naruszenie prawa materialnego, tj.:

a. art. 29681 i 3 KK, poprzez wadliwe ich zastosowanie i przybranie, ze mozna stosownie do hipotezy cytowanego
przepisu przypisa¢ wine i sprawstwo J. B. (1), pomimo Ze przepis wymaga, aby czyn zostal dokonany w zamiarze
umyS$lnym (bezposrednim lub ewentualnym), a w konsekwencji zaréwno czynno$ci wykonawcze, adekwatny zwiazek
przyczynowy, jak i znamie skutkowe w postaci szkody w wielkim rozmiarze, winny by¢ objete $wiadomo$cig sprawcy,
uwzgledniajac, ze zebrany material dowodowy wyklucza ustalenie, aby oskarzony B. w datach udzielania danego
kredytu mogt mie¢ §wiadomosé, ze nie bedzie on splacony lub zabezpieczenia okaza sie niewystarczajace lub tez
Swiadomosé, co do zagrozen bytu (upadloéc, likwidacja, itd.) klientéw banku,

b. art. 296811 3 KK w zw. z art. 152 Prawa bankowego, poprzez wadliwe ich zastosowanie i pominiecie okolicznosci,
ze cytowany przepis Prawa bankowego dawat oskarzycielowi positkowemu, tj. (...) SA mozliwo$¢ nowacji zobowigzan
zaciagnietych przez (...) SA, co wyklucza — wobec konieczno$ci zachowania adekwatnego zwiazku przyczynowego —
przypisywalno$é J. B. realizacji znamienia szkody,

c. art. 4681 KK w zw. z art. 41585 KPK, poprzez wadliwe przybranie, ze zachodza przestanki stosowania cytowanych
regulacji, w szczegblno$ci wobec braku klarownego wyliczenia rzekomej szkody, jak i braku ustalenia jasnych podstaw
orzeczonego obowiazku naprawienia szkody wobec J. B..

3. Blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na:

a. wadliwym ustaleniu bytu rzekomej szkody spowodowanej przez oskarzonego razem z pozostalymi czlonkami
zarzadu, wobec okolicznoSci, ze:

« szacowanie bieglego E. W. obejmuje zdarzenia gospodarcze w okresie po 3 lipca 2002 r., czyli dacie w jakiej J. B.
i wspoloskarzeni cztonkowie zarzadu utracili zdolno$é wplywu na procesy gospodarcze zlikwidowanej jednostki
oraz mozliwo$¢ podejmowania czynnosci wykonawczych czynu z art. 296 KK, a zadna miarg w demokratycznym
panstwie prawa nie sposéb przypisywaé im odpowiedzialno$ci za nietrafne decyzje biznesowe oséb trzecich
(organy (...) SA po lipcu 2002 r.), czy sposdb prowadzenia egzekucji zadluzen z tytulu zawartych umow
kredytowych i innych zrodel zobowigzan,

« w opinii nie zestawiono na date zwolnienia z obowigzku §wiadczenia pracy J. B. zobowigzan z tytulu uméw
kredytowych z faktyczna warto$cia zabezpieczen w tym czasie, w szczeg6lnosci z wartoScia zabezpieczen
rzeczowych,

b. wadliwym przyjeciu, ze w zakresie obowigzkéw J. B. jako czlonka zarzadu banku pozostawalo wykonywanie
czynno$ci techniczno-sprawdzajacych w zakresie wykupu wierzytelno$ci oraz przyznawanie kredytow i ich biezacej
obslugi, w tym uruchamiania §rodkéw finansowych oraz prolongaty terminéw splaty kolejnych rat, pomimo ze
kilkanascie Zrodel osobowych stuchanych w toku przewodu wyraznie wskazalo hierarchie czynnosci poszczegblnych
pracownikéw banku, wykluczajac z tej aktywnosci oskarzonego, ktéry nigdy nie kierowal departamentem kredytow.

Wskazujac na powyzsze uchybienia apelujacy wniost o uchylenie wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez wlasciwy sad I instancji, ewentualnie o uniewinnienie oskarzonego J. B. od wszystkich zarzucanych
mu czynéw.



Wymieniony wyrok zaskarzyl obronca W. S. (1) adw. R. W., w zakresie dotyczacym punktow: I, IT, IIT, IV, V, VIII, IX,
XXII i XXIV w caloSci, zarzucajac:

1. obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 29681 KK:

+ nie tylko poprzez wyeliminowanie w punkcie II czesci zasadniczej wyroku ,dzialania na szkode banku”, ale
przede wszystkim przypisania W. S. (1) sprawstwa i winy bez uwzglednienia, ze wymieniony przepis ma w
calosci charakter umys$lny, a zatem zamiarem bezpos$rednim lub wynikowym objete musi by¢ nie tylko naduzycie
uprawnien lub niedopelnienie obowiazkéw ciazacych na sprawcy, ale takze spowodowanie szkody majatkowej,
co w ustaleniach faktycznych sadu nie zostalo wykazane i niemozliwe jest, kierujac sie art. 7 KPK wykazanie, ze w
dacie podejmowania uchwaly o przyznaniu kredytu podmiotowi gospodarczemu oskarzona i pozostali czlonkowie
zarzadu (...) SA mogli mie¢ Swiadomos$¢ czy podejrzenie, ze kredytobiorca w przyszloéci, tzn. co najmniej po
przekazaniu mu sumy kredytu, nie bedzie w stanie go splacaé, przede wszystkim za$, umyslno$cig objeta musi by¢
sznaczna szkoda”, gdyz w przeciwnym wypadku, wobec konstrukeji przestepstwa naduzycia zaufania, ktora nie
przewiduje winy mieszanej, dzialania oskarzonego moga by¢ rozpatrywane wylacznie jako wystepek nieumy$lny
z art. 29684 KK,

« ustawy o restrukturyzacji bankéw spoldzielczych i (...)... z dnia 24.06.2004 r. Dz. U. nr 80, poz. 369
oraz pozostalych przepisow prawa dotyczacych bankéw i w rezultacie bledna ocene prawnej i organizacyjnej
sytuacji (...) SA, pozbawionego dzialalnoéci depozytowe;j i obstugi 0s6b fizycznych takze rachunkéw depozytowo-
rozliczeniowych, majacego od powstania niewystarczajacy limit srodkéw wlasnych (10 mln euro), ktory tylko z
tego powodu musial polgczy¢ sie z innym bankiem, co zmuszalo i wyznaczalo pracownikom banku dzialania,
polegajace na pozyskiwaniu kredytobiorcow w interesie utrzymania banku, co skutkowalo, ze wobec powszechnie
znanej prawnej sytuacji (...) i innych jednostek nadrzednych, ktére kontrolowaly poczynania banku i tolerowaty
jego praktyke kredytowa, w interesie ktorego i dla dobra pracownikéw, zarzad zmuszony byt podejmowacé ryzyko
bankowe i podac¢ sie do dymisji, gdyz ustawa nie przewiduje upadloéci banku,

« art. 720 KC i nastepne oraz przepiséw prawa bankowego poprzez pominiecie istoty umowy pozyczki (kredytu),
w tym roli i obowigzkéw pozyczkobiorcy i kredytobiorcy, ktérzy niezaleznie od mozliwosci wyludzenia kredytu i
wprowadzenia pracownika banku w blad, co do jego celu i mozliwosci splaty, ponosi odpowiedzialnosé cywilna,
niewskazang w sprawie i opinii bieglego, w 39 wypadkach opisanych w pkt I czesci wstepnej wyroku, w tym
odpowiedzialnoé¢ karna, co wobec konstrukeji blednych zarzutéw, zdaje sie prowadzi¢ do wniosku, ze zawarte
umowy kredytowe mialy charakter darowizn, za§ wobec braku porozumienia tych kredytobiorcéw z oskarzonymi
i dzialania oskarzonych bez motywu materialnego, przeczy istocie i realnoéci oskarzenia,

2. obraze przepiséw postepowania karnego, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, w tym:

a. art. 178, 180, 181, 182 i 226 KPK w zw. z art. 106 lit. B Prawa bankowego, poprzez zaniechanie zwrécenia
sie przez Prokuratora Okregowego we Wroclawiu do Sadu Okregowego o uzyskanie zgody na udostepnienie
informacji objetych tajemnicg bankowa i wystapienie w oparciu o te zgode do banku (...) SA, celem uzyskania
dokumentow bankowych zawierajacych tajemnice bankowa w ogole i wykorzystanie ich w §ledztwie, nastepnie na
rozprawie, w tym przez bieglego, jako ze bez stosownego postanowienia wszystkie czynnoSci procesowe dokonane
na tych dokumentach sa niewazne, za§ wydane postanowienie prokuratora z dnia 2 kwietnia 2003 r. (k. 340)
dotyczace zwolnienia §wiadkow z tajemnicy bankowej jest niewystarczajace, za$ tego rodzaju postepowanie,
oparte na czynnoSciach procesowych niedozwolonych, nie moga by¢ konwalidowane w procesie sagdowym, co
czyni koniecznym uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy oskarzycielowi publicznemu,

b. art. 410 KPK w zw. z art. 4, 71193 KPK poprzez zastapienie przez sad obowigzku przeprowadzenia wlasnych
ustalen prawnych w zakresie analizy zdarzen prawnych obejmujacych analize uméw kredytowych, ich tresci i
okolicznoS$ci zawarcia — bedacych przedmiotem aktu oskarzenia — ustaleniami bieglego, ktory poza znajomoscia



bankowo$ci nie powinien zajmowac sie takimi ocenami prawnymi na uzytek postepowania dowodowego w
sprawie,

c. art. 7481, 167, 193 i 194 KPK, polegajaca na oparciu orzeczenia na domniemaniach dotyczacych przebiegu
1 istoty posiedzen zarzadu bytego (...) SA, w tym stanowisk i wypowiedzi oraz woli oskarzonych dotyczacych
wszystkich kredytow udzielonych w latach 1998 — 2002, wobec braku dowodéw osobowych i niedoskonalosSci
protokoléw z tych posiedzen — nie oddajacych przebiegu obrad, co wobec tresci ich wyjasnien, skutkowalo
przerzuceniem ciezaru dowodu i konieczno$cia wykazywania niewinno$ci w zakresie Swiadomosci warunkéw
kredytow i szans ich splaty, przede wszystkim przewidzenia szkody banku w przyszlosci,

d. art. 19683, 2001 201 KPK polegajaca na niezasadnym uznaniu przez sad, ze opinia bieglego T. W. jest rzetelna,
jasna i pelna oraz, ze w warunkach jej sporzadzenia, gdy biegly zatrudniony byl w Banku Spéldzielczym w O.
zrzeszonym w (...) SA, ktéry wystepuje w sprawie w charakterze oskarzyciela positkowego, na rzecz ktoérego
zasadzono obowiazek naprawienia szkody, brak bylo oczywistej prawnej i etycznej podstawy do wylaczenia
sie bieglego lub rezygnacji z jego udzialu w sprawie, a wiec uwzglednienia wniosku wszystkich oskarzonych o
powolanie innego bieglego,

e. art. 4,71 410 KPK, poprzez oparcie ustalen faktycznych i uksztaltowanie przekonania sagdu wylacznie na treéci
opinii bieglego, z pominieciem wielu dowod6w z dokumentu i osobowych wskazywanych przez oskarzona, w tym
nie przeprowadzenie dowodu z istotnych zeznan $wiadkow: P. S., D. D. i B. Z., ktérzy posiadali wiadomosci na
temat sposobu prowadzenia windykacji spornych kredytow przez (...) SA, ale takze selektywne i fragmentaryczne
odniesienie sie do zeznan §wiadkow: B. C.iJ. M. (1) oraz deprecjonowanie tresci i wagi wyjasnien oskarzone;j S.,
ktora takze w §ledztwie zmierzala trescig wyjasnien i o§wiadczen do wyjaénienia okolicznoSci sprawy i swojej roli,
ocenionej negatywnie, ale poprzez tendencyjng i zto§liwg ocene prezentowanych stanowisk, ktorej przypisuje sad
wole zaciemnienia sprawy, a takze niedostrzezenia w sprawie - odpowiedzi na akt oskarzenia i jego znaczenia
procesowego,

f. art. 582 KPK poprzez dostrzezenie niespotykanego w warunkach panstwa prawnego, obszernie ujetego w
uzasadnieniu wyroku (s. 266/267) faktu nieprzeprowadzenia inwentaryzacji majatku i dokumentacji (...) SA
przez (...) SA w dniu 3 lipca 2003 r. podczas przejecia banku i natychmiastowe zwolnienie oskarzonych z
czlonkow zarzadu, ktorzy stracili kontakt z dokumentacjg i bankiem, bez mozliwoéci dopelienia nieodzownego
w warunkach dzialalno$ci takiej instytucji czynnoSci, tak z punktu widzenia finansowego, organizacyjnego, co
stwarza oczywiste watpliwoéci, co do dobrej woli kierownictwa (...) SA, wlasciwego postapienia z dokumentami,
ktorych cze$¢ byé moze zniszczono, ukryto, nieprawidlowo rozliczono stany kont, zobowigzan, gotéwki, itd., co
stwarza klasyczna sytuacje przewidziang tym przepisem, ze nie dajace sie usuna¢ watpliwos$ci nalezy zaliczy¢ na
korzy$é oskarzonej,

3. bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktére mialy wplyw na jego tresé¢, w tym pominiecie
istotnych okoliczno$ci podnoszonych przez oskarzonych i dokonanie ustalen sprzecznie z faktami, w tym:

#.

» sytuacji prawnej i finansowej (...) SA w latach 1998-2002, ktéra wymagala dofinansowania banku lub
zaprzestania dzialalno$ci, co wobec ewentualnej szkodliwej dzialalnoSci polegajacej na odpuszczeniu do
Sryzykownych” kredytow, skutkowala korzystnie dla firmy i zatrudnionych w niej pracownikéw, stanowigc
wobec znanej sytuacji (...) i innych organéw, w tym kontrolujacych bank, sytuacje najblizsza stanowi wyzszej
koniecznoSci,

« niedokonanie ustalen dotyczacych skonkretyzowania wysokos$ci kwoty wyliczonej w oparciu o efekty
ekonomiczne, z jakimi spotykal sie bank (...) SA w stosunkach z poszczeg6lnymi kredytobiorcami i odniesienie
tych informacji do og6lnych kwot, tzn. szkody przyjetej w wysokosci 71 mln. zl., w efekcie czego nie sposéb w
oparciu o tre$¢ wyroku i jego uzasadnienie ustali¢, ktore z kredytow i dlaczego przyniosly szkode (przykltadowo



splacona przez firme (...) — zarzut 29 — kwota 7.800.000 zt nadal figuruje w treSci zarzutu oskarzonej i w punkcie
IT czesci zasadniczej wyroku i stanowi owa szkode,

4. razacg surowos$¢ kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej oskarzonej W. S., bez uwzglednienia sytuacji rodzinnej,
wieku i stopnia winy, a takze zasadzenia na podstawie art. 46 KK nieprawdopodobnie wysokiej kwoty naprawienia
szkody.

Podnoszac wymienione zarzuty apelujacy wnidésl o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Prokuratorowi Okregowemu we Wroclawiu z powodu naruszenia art. 106 b Prawa bankowego, skutkujacego
niewaznoScig wiekszoéci czynno$ci procesowych w sprawie, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie W. S. (1) od popelnienia zarzuconych jej czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy sagdowi okregowemu do ponownego rozpoznania.

Rzeczony wyrok zaskarzyt obronica oskarzonego R. B. (1) adw. A. M. w cze$ci dotyczacej punktu XI, XII, XIIT i XIV
wyroku, zarzucajac:

I. razaca obraze przepisoOw postepowania, ktéra mogla mie¢ istotny wplyw na tres$¢ orzeczenia, tj.:

1. art. 7 KPKw zw. z art. 4, w zw. z art. 582, w zw. z art. 42481 KPK, poprzez uznanie za wiarygodne zeznan Swiadka
W. M. (1) w zakresie obciazajacym oskarzonego, gdy w trakcie postepowania §wiadek ten wielokrotnie zmienial swoje
zeznania (por. s. 306 uzasadnienia wyroku), a nadto byl skazany za przestepstwo wyludzenia w sprawie, w ktorej
$wiadkiem byt oskarzony B. oraz istnial pomiedzy tym Swiadkiem a oskarzonym konflikt personalny, ktéry — zdaniem
obrony — znaczaco wplynal na tre$¢ zlozonych zeznan obcigzajacych, czego w sposéb sprzeczny z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego nie dostrzegt sad,

2. art. 7 KPKw zw. z art. 19683 KPK w zw. z art. 42481 KPK poprzez bezkrytyczne zawierzenie opinii biegtego E. W.,
gdy biegly powinien podlegaé¢ wylaczeniu, a jego opinia nie powinna stanowi¢ dowodu, gdyz od 1 marca 1995 r. do 31
pazdziernika 2007 r. pracowal w Banku Spéldzielczym w O., ktory jest nastepca prawnym (...) SAw W., tj. oskarzyciela
positkowego oraz wydal opinie w oparciu o kserokopie przekazane przez (...) SA prokuraturze, bez zaznajomienia sie
z oryginalami dokumentoéw, czy ich uwierzytelnionymi odpisami,

3. art. 7 KPK w zw. z art. 19181 i art. 194 pkt 2 KPK w zw. z art. 42481 KPK poprzez bezkrytyczne uznanie za w pelni
wiarygodna opinii bieglego E. W., gdy biegly na rozprawie w dniu 22 listopada 2013 r. (s. 7i 8 protokotu) wypowiadal
sie w sposéb stronniczy oraz przesadzajacy wine oskarzonego R. B. (1), przekraczajac tym zakres swoich uprawnien
procesowych,

4. art. 7 KPK w zw. z art. 42481 KPK poprzez dokonanie niewlasciwej oceny wyjasnienn oskarzonego w $wietle
pozostalych dowodéw, co doprowadzilo do blednego ustalenia polegajacego na uznaniu go winnym zarzucanego
mu przestepstwa, pomimo ze konsekwentnie nie przyznawal sie do winy, a zgromadzone dowody nie stanowig
wystarczajacej podstawy do jego skazania i nie eliminuja ponad wszelkg watpliwo$é prawdziwo$ci jego wyjasnien,

5. art. 7 KPK w zw. z art. 42481 KPK poprzez przyjecie w efekcie dowolnej oceny zeznan D. M., ze byl on w stosunku
podporzadkowania pracowniczego wobec oskarzonego B., gdy w rzeczywistoSci, w momencie opracowania wniosku
kredytowego sp. P. byt samodzielnym i niezaleznym od dyrektora oddziahu, tj. oskarzonego B. specjalista, podleglym
wylgcznie centrali (...) SA, wobec czego sad dowolnie ustalil fakty uznajac, ze oskarzony B. miat wplyw na uzyskanie
pozytywnej akceptacji wniosku kredytowego zlozonego przez sp. P.,

II. razaca niewspolmierno$¢ wymierzonej kary, poprzez przyjecie wysokiego stopnia winy, gdy konsekwentne
nieprzyznawanie sie oskarzonego do winy oraz brak umys$lnoSci dzialania przemawia za tym, ze dla osiagniecia
celéw kary wystarczy wymierzenie kary wolno$ciowej, zwlaszcza ze oskarzony nie byl wezeéniej karany, a nadto nie
istnieje niebezpieczenstwo powrotu oskarzonego do przestepstwa, a nadto orzeczony zakaz zajmowania stanowisk



czlonka zarzadu, rady nadzorczej, komisji rewizyjnej i prokurenta w bankach na okres 6 lat stanowi niewsp6imierna
dolegliwo$¢ w kontekscie posiadanych kwalifikacji i nienagannej postawy przed zdarzeniem.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej oskarzonego
R. B. (1) i przekazanie sprawi do ponownego rozpoznania sadowi okregowemu, ewentualnie o zlagodzenie
wymierzonej mu kary.

Wyrok zaskarzyl obronca oskarzonego J. P. (1) adw. M. E. w caloéci, co do winy, zarzucajac:

1. obraze przepiséw prawa materialnego, polegajaca na nieprawidlowym zastosowaniu przepiséw art. 271811 3 KK,
gdy z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze:

« oskarzony nie byl osoba uprawniong w rozumieniu art. 27181 KK, gdyz byl rzeczoznawca majatkowym z zakresu
wyceny nieruchomo$ci, a nie baz danych,

« dokument wystawiony przez oskarzonego byl opinia, a w tego typu dokumentach z istoty nie mozna po$wiadczy¢
prawdy lub falszu,

« oskarzony nie mogl dziala¢ w sposéb umyslny, gdyz nie posiadal dostatecznej wiedzy zakresu wyceny baz danych
oraz nie wiedzial, czy sporzadzona przezen opinia bedzie miala znaczenie prawne,

2. naruszenie przepisOw prawa procesowego majace wplyw na tre$é orzeczenia, polegajace na niezasadnym uznaniu,
ze opinia bieglego E. W. jest rzetelna i bezstronna, gdy w momencie jej sporzadzenia biegly byl zatrudniony w banku
Spoldzielczym w O., ktory byl zrzeszony w (...) SA, ktéry to podmiot jest w sprawie pokrzywdzonym, tj. art. 196§3 KPK.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujacy wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego J.
P. (1) od popelnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania przez sad I instancji.

Przedmiotowy wyrok zaskarzony zostal takze przez obronce oskarzonego R. K. (1) adw. J. S. w caloSci, ktory zarzucit:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na uznaniu, ze R. K. (1) mial
Swiadomos$¢ w uczestniczeniu jako pomocnik w wyludzeniu kredytu w kwocie 200.000 zl na szkode (...) Banku (...)
SA we W., podczas gdy wlaSciwa ocena materialu dowodowego, w tym wyjasnien oskarzonego R. B. i R.K., zeznan
W. M., P.-K,, T. W. pozwala na wniosek przeciwny, ze jego rola nie wyczerpywala ustawowych znamion zarzuconego
przestepstwa w oszustwie kredytowym,

2. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$é orzeczenia, tj. art. 17081 pkt 2 i 5 KPK, polegajaca na
oddaleniu wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z zeznan I. K. i J.K., podczas gdy okoliczno$ci, na ktore
mieli zeznawac sg istotne dla ustalenia roli §wiadka M. — jako prezesa firmy (...), wykluczajgcej konieczno$¢ aktywnego
udzialu oskarzonego R. K. w dzialaniach zmierzajacych do uzyskania kredytu, bedacego przedmiotem wyludzenia,

3. obraze przepisOw postepowania, tj. art. 633 KPK, poprzez zasadzenie od wszystkich oskarzonych na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sagdowych w cze$ciach im przypadajacych, bez uwzglednienia zasady stusznosci przewidzianej w art.
633 KPK, nakazujgcej zwrot kosztow sadowych zwigzanych ze sprawa (odpowiedzialno$cia karng) oskarzonego R. K..

Wskazujac na powyzsze zarzuty, apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie R. K. (1) od
popehienia zarzuconego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania oraz o zmiane zaskarzonego postanowienia (punkt XXIV) wyroku, w
czeSci dotyczacej orzeczenia o kosztach sagdowych, przez uchylenie rozstrzygniecia obciazajacego R.K. wydatkami
zwiazanymi z wynagrodzeniem bieglych E. W.i K. N..

Sad Apelacyjny we Wroclawiu zwazyl, co nastepuje.



Analiza wniesionych srodkéw odwolawczych wskazuje na tozsamo$é¢ wielu zarzutéw. Mianowicie:

L. obraze przepiséw postepowania, tj. art. 19683 KPK w zw. z art. 4181 KPK, polegajaca na przeprowadzeniu dowodu
z opinii bieglego E. W. (2), ktéry powinien zostaé wylaczony ze sprawy, z uwagi na brak bezstronnosci, zarzucono w
apelacjach:

1. adw. Z. 1. — obronicy osk. R. N. (1),

2. adw. S. W. — obroncy osk. R. N. (1),
3. adw. F. S. (1) — obroncy osk. J. B. (1),
4. adw. R. W. — obroncy osk. W. S. (1),
5. adw. A. M. — obroncy osk. R. B. (1),
6. adw. M. E. — obroncy oska. J. P. (1).

I1. obraze przepis6w postepowania, tj. art. 6 KPK w zw. z art. 85811 2 KPK, polegajaca na udziale w sprawie adw. Z. L.
jako obroncy trzech oskarzonych, ktorych interesy koliduja ze sobg, zarzucono w apelacjach:

1. adw. S. W. — obroncy osk. R. N. (1),
2. adw. F. S. (1) — obroncy osk. J. B. (1).

III. obraze przepisow postepowania, tj. art. 7 KPK w zw. z art. 193 KPK w zw. z art. 410 KPK, polegajaca na dowolnej
ocenie opinii bieglego E. W. (4) zarzucono w apelacjach:

1. adw. S. W. — obroncy osk. R. N. (1),
2. adw. F. S. (1) — obronicy osk. J. B. (1).

IV. obraze przepisOw postepowania, tj. art. 4 KPK w zw. z art. 79 KPK w zw. z art. 18081 i 18181 KPk w zw. z art.
105 i 106b ustawy Prawo bankowe, poprzez wprowadzenie do procesu karnego dowodéw z naruszeniem tajemnicy
bankowej zarzucono w apelacjach:

1. adw. F. S. (1) — obroncy osk. J. B. (1),
2. adw. R. W. — obroncy osk. W. S. (1).

V. obraze przepisbw postepowania, tj. art. 4, 7 i 410 KPK, poprzez oparcie ustalen faktycznych na dowodach
posrednich z opinii bieglego zamiast na dowodach pierwotnych zarzucono w apelacjach:

1. adw. F. S. (1) — obroncy osk. J. B. (1),
2. adw. R. W. — obroncy osk. W. S. (1).

VI. obraze przepiséw postepowania, tj. art. 582 KPK, polegajaca na wyciagnieciu wobec osk. J. B. (1) i osk. W. S. (1)
negatywnych konsekwencji z braku dokumentacji (...) Banku (...) SA, zarzucono w apelacjach:

1. adw. F. S. (1) — obroncy osk. J. B. (1),

2. adw. R. W. — obroncy osk. W. S. (1).



VII. obraze przepiséw postepowania, tj. art. 167 KPK w zw. z art. 170 KPK, polegajaca na oddaleniu wnioskow
dowodowych, zarzucono w apelacjach:

1. adw. F. S. (1) — obroncy osk. J. B. (1),
2. adw. J. S. — obroncy osk. R. K. (1).

VIII. obraze przepisbw postepowania, tj. art. 167 KPK w zw. z art. 211 KPK, poprzez zaniechanie eksperymentu
procesowego lub uruchomienia i odczytania bazy danych sp. (...), a ograniczenie sie do ujawnienia jej wydrukéw
zarzucono w apelacji adw. F. S. (1) — obroncy osk. J. B. (1).

IX. obraze przepiséw postepowania, tj. art. 7481, 167, 193 i 194 KPK, polegajaca na oparciu wyroku na domniemaniach
dotyczacych przebiegu posiedzen bytego zarzadu (...) Banku (...) SA, zarzucono w apelacji adw. R. W. — obroncy osk.
W.S. (1).

X. obraze przepiséw postepowania, tj. art. 4,7 i 582 KPK, polegajaca na uznaniu za wiarygodne zeznan W. M. (1),
zarzucono w apelacji adw. A. M. — obroncy osk. R. B. (3).

XI. obraze przepisow postepowania tj. art. 633 KPK, poprzez nieuwzglednienie zasady stusznosci, zarzucono w apelacji
adw. J. S. — obroncy osk. R. K. (1).

XII. btad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na ustaleniu faktow na podstawie niewiarygodnej opinii bieglego E.
W. (2) zarzucono w apelacji adw. Z. 1. — obronicy osk. R. N. (1).

XIII. blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu, ze osk. R. N. (1) mial zamiar wyrzadzié
szkode w mieniu (...) Banku (...) SA, zarzucono w apelacjach:

1. adw. Z. 1. — obroncy osk. R. N. (1),
2. adw. S. W. — obroncy osk. R. N. (1).

XIV. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na wadliwym ustaleniu wysokoéci rzekomej szkody majatkowej w
mieniu (...) Banku (...) SA, zarzucono w apelacji adw. F. S. (1) — obroncy osk. J. B. (1).

XV. blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na wadliwym przyjeciu, ze R. K. (1) mial §wiadomo$¢ uczestniczenia
jako pomocnik w wyludzeniu kredytu w kwocie 200.000 zl., zarzucono w apelacji adw. J. S. — obronicy osk. R. K. (1).

XVI. obraze przepisoOw prawa materialnego, tj. art. 29681 i 3 KK, poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie, zarzucono
w apelacjach:

1. adw. Z. 1. — obroncy osk. R. N. (1),
2. adw. F. S. (1) - obroncy osk. J. B. (1),
3. adw. R. W. — obronicy osk. W. S. (1).

XVII. obraze przepisow prawa materialnego, t. art. 27181 i 3 KK, poprzez ich nieprawidlowe zastosowanie zarzucono
w apelacji adw. M. E. — obroncy osk. J. P. (1).

XVIIL. obraze przepisdw prawa materialnego, tj. art. 4681 KK w zw. z art. 41583 KPK zarzucono w apelacjach:
1. adw. Z. I. — obroncy osk. R. N. (1),

2. adw. F. S. (1) — obroncy osk. J. B. (3).



XIX. razacq surowo$c kar i érodkéw karnych zarzucono w apelacjach:
1. adw. Z. 1. — obroncy osk. R. N. (1),

2. adw. R. W. — obroncy osk. W. S. (1),

3. adw. A. M. - obroncy osk. R. B. (3).

Przechodzac do omdwienia zarzutdéw apelacyjnych, stwierdzi¢ nalezy, co nastepuje. Trafne okazaly sie zarzuty obrazy
przepisoOw postepowania, tj. art. 6 KPK w zw. z art. 8581 i 2 KPK, polegajacej na udziale w sprawie adw. Z. L. jako
obroncy trzech oskarzonych, ktérych interesy koliduja za soba, podniesione w apelacjach adw. S. W. — obroncy osk.
R.N. (1) iadw. F. S. (2) — obroncy osk. J. B. (1).

Zwazy¢ nalezy, ze od rozprawy z dnia 2 wrze$nia 2010 r. (t. 203, k. 36848) adw. Z. 1. reprezentowal osk. R. N. (1) i
osk. J. M. (1), a od rozprawy w dniu 19 pazdziernika 2010 r. (t. 203, k. 36961) takze osk. J. B. (1). Osk. R. N. (1) i J. B.
(1) wymieniony obronca reprezentowatl do konica postepowania przed sadem pierwszej instancji, a osk. J. M. (1) — do
dnia 21 grudnia 2011 r., gdy Sad Okregowy we Wroclawiu umorzy} postepowanie przeciwko temu oskarzonemu, na
podstawie art. 1781 pkt 21 6 KPK (t. 208, k. 37953). W tym czasie odbylo sie ponad dwadzieScia terminéw rozprawy,
na ktérych wyjaénienia skladali wymienieni oskarzeni oraz przestuchano czesé¢ swiadkow, w tym pracownikow (...)
Banku (...), na okoliczno$ci objete zarzutami aktu oskarzenia.

Osk. J. B. (1) wyjaénil przed sadem a quo, ze wykonywal jedynie polecenia akcjonariuszy i przetozonych, bedac
zapewniony o ich zgodnoéci z prawem. Zaprzeczyl wyjasnieniom J. M. (1), aby naciskat kogokolwiek w sprawie
udzielenia kredytu sp. (...). Wedlug J. B. (1), podjete przez niego dzialania mialy na wzgledzie wylacznie dobro banku,
za$ pozostali oskarzeni, w tym R. N. (1) niedopenili ciazacych na nich obowigzkow. Osk. J. B. (1) wielokrotnie obcigzyt
osk. R. N. (1) i J. M. (1) za podjecie niekorzystnych dla banku decyzji, co trafnie i szczegélowo zostalo opisane w
apelacjach adw. S. W.iF. S. (1) oraz w piSmie adw. S. W. uzupelniajacym jego apelacje.

Rowniez osk. R. N. (1) umniejszal swoja role w podejmowaniu decyzji kredytowych wyjasniajac, ze przez caly czas osk.
W. S. wydawala mu polecenia i prowadzila rozmowy bezposrednio z inspektorami kredytowymi, pomijajac jego osobe.
Wiekszo$¢ kredytow udzielonych przez bank dotyczyla ,$rodowisk” zwigzanych z oskarzona. Otrzymywal gotowy
wniosek kredytowy, ktory kierowal na posiedzenia zarzadu, czesto bez wlasnej opinii. Sprawdzal jedynie, czy wniosek
jest ,kompletny”, czy jest podpisany przez inspektora kredytowego i dyrektora departamentu kredytow.

Z kolei osk. J. M. (1) pomoéwit osk. R. N. (1) i osk. J. B. (1), co zauwazyl i wyeksponowal w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku sad pierwszej instancji stwierdzajac, ze ,J. M. (1) obciazyl zarzad” (s. 301 uzasadnienia). Wszystkie decyzje
kredytowe podejmowat zarzad, a on — jako dyrektor departamentu kredytow byt wykonawca uchwatl zarzadu (s. 302
uzasadnienia). Zdaniem sadu, wyja$nienia osk. J. M. (1) wskazuja, ze zarzad banku (w tym osk. R. N. (1) i J. B. (1))
wywieral bezposredni i po$redni nacisk na inspektoréw kredytowych (s. 294 uzasadnienia). Osk. J. M. (1) twierdzil
tez, ze w wypadku ,,watpliwego” kredytu, Prezes N. kontrolowal taki wniosek. Wszystkie sprawy dotyczace kredytoéw
przechodzily przez osk. N., chyba ze byl na urlopie. W takim za$ wypadku, Prezes W.S. konsultowala z nim decyzje
kredytowa telefonicznie.

W tych okoliczno$ciach zwazy¢ nalezy, ze kolizja intereséw kilku oskarzonych, reprezentowanych przez tego samego
obronce zachodzi, gdy dla obrony jednego z nich celowe jest podwazenie wyjasnien drugiego (Zob. post. SA w Krakowie
z dnia 16.08.1999 r., IT AKz 215/99, KZS 1999/8-9/49). Odnotowac nalezy, ze w piSmiennictwie karnoprocesowym
oraz orzecznictwie sagdowym brak jest jednolitego stanowiska, co do wystapienia kolizji interes6w oskarzonych (Zob.
S.Zablocki, Zakaz obrony kilku oskarzonych przez jednego obronfice w sytuacji kolizyjnej, Palestra 1993, nr 11, s.
4-6). Przewaza jednak poglad, ze sprzeczno$¢ intereséw zachodzi woéwczas, gdy obrona jednego oskarzonego wymaga
podwazenia zaufania do wyja$nien drugiego z nich, nawet tylko z pewnej fazy pozstepowania i przez to prowadzi do
postawienia go w niekorzystnej sytuacji procesowej (Zob. wyr. SN z 15.07.1980 r., IT KR 210/80, OSNPG 1981, z. 1,
poz. 14; Z.Gostynski (red.) Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Gdansk 1988, s. 343). Roéwniez w sytuacji, gdy



w wyjasnieniach oskarzonych brak jest elementu wzajemnych pomodwien, ale istnieje sprzeczno$c¢, co do przebiegu
zdarzenia lub twierdzen z pozoru ubocznych, to obronica nie moze nalezycie spelnia¢ obowigzku obrony z korzyscia
dla oskarzonych, gdy obrona wymaga podwazenia zaufania do twierdzen drugiego z oskarzonych (Por. S.Zablocki,
tamze, s. 9-10; post. SA w Katowicach z 9.09.2009 r., I AKz 595/09, Prok. i Pr. 2010/5/24).

Odnoszac wymienione uwagi do realiéw niniejszej sprawy stwierdzié nalezy, ze réznice w wyjasnieniach oskarzonych
N, B. i M., zlozonych w postepowaniu przygotowawczym i sadowym, dotycza kwestii istotnych, majacych
fundamentalne znaczenie dla ustalenia, czy swoim zachowaniem wypehili znamiona strony przedmiotowej i
podmiotowej typu czynu z art. 29681 i 3 KK. Stosownie do art. 8582 KPK ten sam obronca nie moze reprezentowac
oskarzonych, ktérych interesy sa sprzeczne, cho¢by oni godzili sie na to. Zgodnie z §46 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej
i Godnoéci Zawodu ,adwokat nie moze reprezentowaé klientow, ktorych interesy sa sprzeczne, chociazby ci klienci
na to sie godzili. W razie ujawnienia sie sprzecznoSci w toku postepowania, adwokat obowiazany jest wypowiedziec¢
pelnomocnictwo tym klientom, ktérych interesy sa sprzeczne”. W takim wypadku, obronca powinien wiec zaprzestaé
obrony tych oskarzonych, co do ktérych wystapila kolizja intereséw, aby usunaé podejrzenie, ze mogtby wykorzystac
dotychczas uzyskane informacje z naruszeniem intereséw tego oskarzonego, ktérego nie bronilby w dalszym
postepowaniu (por. post. SA w Katowicach z 16.06.2010 r., IT AKz 389/10, KZS 2010/9/46). Reprezentowanie przez
jednego obronice dwoch lub wiecej oskarzonych, ktérych interesy pozostaja w sprzeczno$ci, sprowadza sie jedynie do
obrony formalnej, a nie materialnej i przez to jest sprzeczne z zasada wyrazona w art. 8581 KPK i stanowi ograniczenie
prawa do obrony, zagwarantowanego w art. 42 ust. 2 Konstytucji RP i art. 6 KPK.

Nalezy wiec stwierdzi¢, ze w niniejszej sprawie zakres istniejacych sprzeczno$ci w wyjasnieniach oskarzonych N., B.
i M., do ktérych doszlo na etapie postepowania przygotowawczego i sadowego oraz fakt, ze sprzecznoéci te odnosza
sie do okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla kwestii odpowiedzialnoSci karnej kazdego z tych oskarzonych, a
takze to, ze mialy one wplyw na ocene wyjasnien oskarzonych, nakazuje przyjac, ze stwierdzona sprzeczno$¢ interesow
wymienionych oskarzonych miata wplyw na tresé¢ zaskarzonego wyroku. Majac to na uwadze, nalezalo uchyli¢ wyrok
w czedci dotyczacej oskarzonych R. N. (1) i J. B. (1) i sprawe tych oskarzonych przekaza¢ Sadowi Okregowemu we
Wroclawiu do ponownego rozpoznania. Powyzsze rozstrzygniecie zwalnia sad odwolawcezy od rozpoznania dalszych
zarzutéw przedstawionych w apelacjach obroncéow wymienionych oskarzonych, z wyjatkiem zarzutéw odnoszacych
sie do osoby bieglego E. W. (2) i przedlozonej przez niego opinii.

Pozostale zarzuty obrazy prawa materialnego, obrazy przepiséw postepowania oraz bledu w ustaleniach faktycznych,
podniesione we wszystkich apelacjach, okazaly sie niezasadne. Ustosunkowujac sie do poszczegélnych zarzutow
stwierdzi¢ nalezy, ze niezasadny jest zarzut obrazy przepisow postepowania, tj. art. art. 19681 i 3 KPK w zw. z art.
4181 KPK, polegajacej na przeprowadzeniu dowodu z opinii bieglego E. W. (2), ktéry powinien zostaé wylaczony ze
sprawy, z uwagi na brak obiektywizmu i bezstronno$ci, ktéry zostal podniesiony w apelacjach: 1. adw. Z. I. — obroncy
osk. R. N. (1), 2. adw. S. W. — obroncy osk. R. N. (1), 3. adw. F. S. (1) — obronicy osk. J. B. (1), 4. adw. R. W. — obroncy
osk. W. S. (1), 5. adw. A. M. — obroncy osk. R. B. (1), 6. adw. M. E. — obroncy oska. J. P. (1). Zdaniem wszystkich
apelujacych, wymieniony biegly sporzadzajac ekspertyze i wydajac opinie byl nieobiektywny, poniewaz wczeéniej byt
zatrudniony w Banku Spoldzielczym w O. na stanowisku wiceprezesa, ktory to bank zostatl akcjonariuszem Banku (...)
SA, bedacego nastepca prawnym (...) Banku (...) SA oraz oskarzycielem positkowym w niniejszej sprawie.

Do wymienionych kwestii sagd a quo odniost sie w uzasadnieniu wyroku na s. 281-283. Przedstawione tam stanowisko
o braku przesltanek do wylaczenia bieglego E. W., sad odwolawczy akceptuje. Nie powielajac wskazanych juz
argumentéw nalezy stwierdzi¢, ze w apelacjach zasadnie podkresla sie znaczenie obiektywizmu i bezstronno$ci
bieglego dla realizacji standardu rzetelnego procesu karnego. W polskim procesie karnym biegly spelnia szczegblna
role, co wynika m.in. z konieczno$ci uwzglednia wskazan wiedzy, a zatem opinii bieglego, przy ocenie dowodow.
Ustawowg gwarancje zapewnienia obiektywizmu i bezstronnoéci bieglego stanowi uregulowanie zawarte w art.
196 KPK. Przeprowadzona przez pryzmat tego przepisu analiza zarzutéw apelacyjnych prowadzi do wniosku, ze w
stosunku do wymienionego bieglego nie zachodza przestanki okre$lone w art. 19681 KPK. Nie jest on osoba, o ktérej
mowa w art. 178 KPK, nie jest osobg najblizsza w rozumieniu art. 18281 KPK dla Zadnego z oskarzonych, z zadnym z
oskarzonych nie pozostaje w szczegdlnie bliskim stosunku osobistym, o ktérym mowa w art. 185 KPK. Do bieglego E.



W. nie odnosza sie tez przyczyny wylaczenia wymienione w art. 4081 pkt 1 — 3 i 5 KPK. Nie byl on powolany w sprawie
w charakterze $§wiadka. Nie byl tez Swiadkiem czynéw zarzuconych oskarzonym.

Wskazane przez apelujacych okolicznosSci uzasadniajace wylaczenie tego bieglego moga by¢é wiec rozpatrywane jedynie
przez pryzmat okoliczno$ci, o ktérych mowa w art. 19683 KPK. OkolicznoScia podwazajaca zaufanie do bezstronnoéci
bieglego jest bowiem pozostawanie przez niego z uczestnikiem procesu w bliskich stosunkach, ale innych niz wskazane
wart. 40 § 1 pkt 21i 3 k.p.k. tj.

- gdy biegly jest malzonkiem strony lub pokrzywdzonego albo ich obroncy, pelnomocnika lub przedstawiciela
ustawowego albo pozostaje we wspolnym pozyciu z jedna z tych oséb,

- gdy biegly jest krewnym lub powinowatym w linii prostej, a w linii bocznej, az do stopnia pomiedzy dzieémi
rodzenstwa os6b wymienionych w pkt 2 albo jest zwiazany z jedna z tych oséb wezlem przysposobienia.

Wedlug sadu odwolawczego, okoliczno$ci wskazane w ww. apelacjach nie oslabiaja obiektywizmu i bezstronnosci
bieglego E. W.. Pamieta¢ nalezy, ze zadaniem bieglego bylo ustalenie nieprawidlowo$ci zwigzanych z udzielaniem
przez oskarzonych kredytow wybranym podmiotom gospodarczym, oséb odpowiedzialnych za ich wystapienie oraz
ustalenie szkody. Zadanie to zostalo wykonane wyjatkowo skrupulatnie i rzetelnie. Natomiast ocena ustalonych
faktow i wyciggniecie wnioskow, co do kwestii odpowiedzialno$ci karnej oskarzonych, stanowilo juz zadanie sagdu a
quo. Biegly E. W. wielokrotnie podkreslal, ze celem opinii jest wylgcznie wskazanie nieprawidlowosSci w dzialalno$ci
kredytowej (...) Banku (...) SA w okresie od listopada 1998 do lipca 2002 r.

Zwazy¢ tez nalezy, ze podnoszone przez apelujacych okolicznoéci nie dotycza sposobu wykonywania czynnoéci
badawczych, zachowania bieglego w stosunku do stron czy innych uczestnikoéw postepowania, a jedynie faktu jego
zatrudnienia w jednym z ponad trzystu bankéw zrzeszonych w Banku (...) SA. Tymczasem ustawa procesowa
nie upowaznia do warto$ciowania opinii biegtych w zaleznosci od podmiotu, ktéry opinie przygotowal, natomiast
precyzuje wymagania pod adresem bieglych (art. 193, 195, 196). Kryteria oceny wynikéw pracy bieglego opieraja sie na
weryfikacji wiedzy, kompetencji i rzetelnoSci bieglego oraz jasnosci i zupelnosci jego opinii (zob. wyr. SN z 12.11.2002
roku, V KKN 333/01, Lex nr 56854). Dodac¢ nalezy, ze biegly E. W. nie byl przelozonym czy podwladnym zadnego z
oskarzonych, nie nadzorowal, ani nie kontrolowal ich pracy w jakimkolwiek charakterze, nie kontrolowat bilanséw
(...) Banku (...) SA, nie ujawnil zadnych okoliczno$ci bedacych podstawa wszczecia przeciwko nim postepowania
karnego, nie nawigzywal z nimi kontaktu z pominieciem policji i prokuratora w postepowaniu przygotowawczym
oraz sadu w postepowaniu gldbwnym. Zauwazy¢ nalezy, ze w orzecznictwie SN wyrazone zostaly poglady, ze podstawa
do wylacznie bieglego wystepuje, gdy biegly byl pracownikiem organu finansowego i w nastepstwie jego czynno$ci
ujawnione zostalo przestepstwo, ktdre zarzucono oskarzonym, a takze, gdy biegly, jako pracownik wydal na uzytek
organu finansowego opinie wstepna (Zob. wyr. SN z 22.11.1977 r., IT KR 262/77, OSNPG 1978, nr 49, poz. 49; wyr.
SN z 7.10.2002 r., IV KK 171/02, Lex numer 56916; wyr. SN z 28.03.2000 r., IV KKN 171/99, Lex numer 51120 oraz
J.Misztal-Konecka, J.Konecki, Wylaczenie bieglego w postepowaniu karnym, Prok. i Pr. 2010, nr 7-8, s. 149-163). W
niniejszej sprawie wymienione sytuacje nie mialy miejsca. Biegly E. W. nie byl i nie jest pracownikiem zadnego organu
speliajacego funkcje kontrolne wobec (...) Banku (...) SA, nie ujawnil przestepstwa oskarzonych, nie wydal zadnej
opinii dotyczacej oskarzonych na uzytek Banku Spoéldzielczego w O., (...) Banku (...)i Banku (...) oraz innego banku.

W orzecznictwie SN wyrazany jest takze poglad, ze brak jest przestanek do wylgczenia bieglego, gdy byt nim pracownik
pokrzywdzonej instytucji (wyr. SN z 31.07.1981 r., IV KR 166/81, OSNPG 1982, nr 2, poz. 25). Stosownie do tego
pogladu nalezaloby przyjac, ze brak przeszkod w spelnianiu przez E. W. funkcji bieglego wystapilby, gdyby byl on
pracownikiem Banku (...) SA, bedacego oskarzycielem posilkowym w niniejszej sprawie. Zastrzec jednak nalezy, ze
rowniez taka sytuacja nie miala miejsca, gdyz wymieniony biegly nie byt i nie jest zatrudniony w powolanym banku,
a jedynie w jednym z bankoéw zrzeszonych w Banku (...).

Dla oceny bezstronnosci bieglego istotne jest nie tylko to, ze jest on bezstronny subiektywnie i obiektywnie. Wazne
jest robwniez to, czy jest on bezstronny w odbiorze zewnetrznym, a wiec, ,czy funkcjonuje w takich warunkach,
ktore zapewniajg w sferze odbioru spolecznego, pelne zaufanie do jego obiektywizmu i bezstronnoéci (Zob.



Z.Doda, A.Gaberle, Dowody..., s. 94). Co do odbioru zewnetrznego, z reguly odwolaé nalezy sie do oceny sytuacji
dokonanej przez przecietnego, rozsadnie rozumujacego obserwatora procesu. Nie jest to ocena strony oraz innego
uczestnika postepowania, ale ocena hipotetycznego, przecietnie wyksztalconego, poprawnie logicznie mys$lacego
czlonka spoteczenstwa, ktory nie jest osobiscie zainteresowany wynikiem procesu. Wedlug sadu odwolawczego, w
rozpoznawanej sprawie nie wystapily okolicznosci, ktére ,w oczach” zewnetrznego obserwatora moglyby wzbudzié
watpliwo$¢, co do obiektywizmu i bezstronnoSci bieglego E. W.. Przeciwnie, obserwacja procesu musi prowadzié
do wniosku, Ze postepowanie wymienionego bieglego cechowal dystans do sprawy i stron, brak zaangazowania po
ktorejkolwiek ze stron, rzeczowo$¢ i znajomo$¢ przedmiotu opiniowania. Biegly odpowiadal na wszystkie pytania
zadane przez oskarzonych i ich obroncéw (czasem po kilka razy na to samo pytanie); zadne z pytan nie pozostato bez
odpowiedzi. Biegly wielokrotnie przedstawial swoje zatrudnienie w Banku Spéldzielczym w O. i brak jakichkolwiek
bezposérednich zwigzkow z (...) Bankiem (...) SA i Bankiem (...) SA. Z tych wzgledow, okoliczno$ci wskazane w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku oraz w apelacjach oskarzonych nie uzasadniajg zarzutu o braku obiektywizmu
oraz bezstronno$ci subiektywnej, obiektywnej i zewnetrznej bieglego E. W. (2). Stad, zarzut obrazy przepisow art.
196811 3 KPK w zw. z art. 41§81 KPK uznano za niezasadny. Z tych samych powodéw, nietrafny jest zarzut obrazy art.
200 i 201 KPK, polegajacy na zaniechaniu powolania innego bieglego.

Odnoénie do podniesionego w apelacji adw. A. M. — obroncy osk. R. B. (1) zarzutu, ze biegly E. W. na rozprawie w
dniu 22 listopada (...). (s. 71 8 protokotu) wypowiedzial sie w spos6b stronniczy i przesadzajacy wine wymienionego
oskarzonego, gdyz zeznal, ze ,jezeli chodzi o R. B. (1) to wyrazilem zdanie [...] uznajac jego zachowanie wobec banku
[...] jako co najmniej naganne. Wynikalo to stad, ze dokumentacja [...] pokazywala sposéb udzielenia kredytu sp. P.
w kwocie 200.000 z} oraz sposéb uruchomienia tego kredytu, z ktérego cze$¢ — 50.000 zk zostala przeznaczona na
splate kredytu i prowizje, a pozostala cze$¢ zostala wyplacona gotowka W. M. (1), ktory [...] przekazal je R. B. (1)
[...]. Najgrozniejsze sa oszustwa wewnetrzne, ktore polegaja na tym, ze pracownicy bankéw dokonuja niezgodnych z
prawem dzialah w celu zawlaszczenia [...] pieniedzy”. Wedlug apelacji, zeznanie bieglego $§wiadczy o tym, ze przesadza
on odpowiedzialno$¢ karng osk. R. B. oraz w spos6b niedopuszczalny dokonuje oceny materialu dowodowego.

Trafnie zauwaza skarzacy, ze ustalenie winy nalezy wylacznie do kompetencji sadu, za$ rola bieglego jest ustalenie
faktéw i odtworzenie przebiegu zdarzenia. Rzeczona wypowiedZ bieglego nie $wiadczy jednak, ze wyszedl on
poza przypisana mu role procesowa, przyjmujac role sadu. Przede wszystkim biegly nie wypowiedzial sie, co do
sprawstwa oskarzonego. Zaden element zacytowanych zeznan nie wskazuje na stwierdzenie, ze oskarzony R. B.
dopuécil sie zarzuconego mu czynu lub jakiegokolwiek innego czynu karalnego. Biegly E. W. ocenil za$ zachowanie
tego oskarzonego, jako co najmniej naganne. Akceptujac teze, ze biegly nie powinien warto$ciowaé¢ zachowania
oskarzonego w kategoriach prawnych i etycznych, fakt, ze w swoich zeznaniach zawart ocene zachowania osk. R. B.,
nie oslabia zaufania do jego wiedzy i bezstronno$ci, ani nie stanowi innego waznego powodu (art. 19683) nakazujace
powolanie innego bieglego (por. wyr. SN z 28.06.1977 r., Rw 192/77, OSNKW 1977, nr 9, poz. 104). Tym samym
wymieniony zarzut uznano za niezasadny.

Nie zostaly uwzglednione zarzuty obrazy przepiséw postepowania, tj. art. 71i 410 KPK, polegajace na dowolnej ocenie
dowodu z opinii bieglego E. W., podniesione w apelacjach adw. S. W. — obronicy osk. R. N., adw. F. S. (1) — obroncy
osk. J. B. (1), adw. R. W. — obroncy osk. W. S.. Wedlug apelujacych, dowolna ocena opinii bieglego wyraza sie w jej
akceptacji, podczas gdy zostala ona oparta na blednych zalozeniach w zakresie:

+ pominiecia przy ustalaniu wysoko$ci szkody faktu prowadzenia przez (...) Bank (...) SA i jego nastepce — Bank
(...) SA procesu windykacji nalezno$ci w stosunku do kredytobiorcow zalegajacych ze splatg kredytow,

« ujecia szkody jako ogblnego bilansowego wyniku dzialalnosci (...) SA, wyliczonego na dzien przejecia tego banku
przez (...) SA,

« braku wplywu zaginiecia wielu dokumentéw dotyczacych kredytow udzielonych przez (...) SA dotyczacych m.in.
ustanowionych zabezpieczen, w tym weksli, operatow i wycen aktywoéw przejmowanych przez wymieniony bank
jako zabezpieczenie, a takze protokolow posiedzen zarzadu banku.



W konsekwencji, w apelacjach stawia sie zarzut, ze opinia bieglego E. W. jest niepelna i niejasna, a pomimo to zostala
uznana za wiarygodna.

Odno$nie do wszystkich wymienionych kwestii sad a quo odnidst sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
Szczegdlowo i wyczerpujaco sad wyjasnil, ze nie znajduja podstaw twierdzenia, ze w (...) SA badZz (...) SA byly
Lhiszczone (palone) dokumenty i wynoszone w workach”. Sad pierwszej instancji odniost sie takze do twierdzen osk.
W. S. o niekompletnosci dokumentacji kredytowej, w tym braku wszystkich protokoléw z posiedzen zarzadu banku,
a takze oparcia ustalen faktycznych na kserokopiach dokumentéw. Podnoszenie wiec a apelacjach — po raz kolejny
— ze cze$¢ dokumentodw nie zostala potwierdzona ,za zgodnoéc¢ z oryginalem), nie moze odnies$é oczekiwanego przez
skarzacych skutku. Faktem jest, Zze na potrzeby postepowania karnego zabezpieczone zostaly wszystkie dokumenty
dotyczace kwestionowanych kredytow znajdujace sie w (...) Banku (...) SA. Okoliczno$¢ ta zostala potwierdzona przez
pracownikéw banku, ktorzy wydawali zadane dokumenty (§w. J. T. — k. 39172v - 39173v i k. 30654; $w. A. G. — k.
39374 — 37376V). Zabezpieczone dokumenty przekazane zostaly w calo$ci biegtemu E. W., celem przeprowadzenia
ekspertyzy i wydania opinii. Biegly badal wiec dokumenty znajdujace sie w aktach kredytowych — te same, na
podstawie ktorych oskarzeni W. S., R. N. i J. B. podejmowali decyzje zwigzane z poszczegblnymi kredytami. Fakt, ze
cze$¢ z tych dokumentdéw nie zostala potwierdzona za zgodno$¢ z oryginalem, nie moze wiec dyskredytowaé opinii
jako niepelnej i niejasnej, a przez to niewiarygodnej.

Sad Okregowy we Wroclawiu szczegdlowo objasnil tez sposob ustalenia szkody majatkowej przypisanej oskarzonym
W. S, R.N.iJ.B. (s. 275 uzasadnienia). Wbrew wymienionym apelacjom, przypisanej oskarzonym szkody nie stanowi
tzw. strata bilansowa (...) SA w wysokoéci 95.518.488,34 zl., ustalona na dzieh przejecia tego banku przez (...) SA, tj.
na 19.07.2002 r., ale rzeczywista szkoda majatkowa ustalona na dzien orzekania. Nie budzi watpliwo$ci, ze wysoko$¢
szkody majatkowej zostala ustalona na podstawie opinii uzupelniajacej przedstawionej przez bieglego E. W. w toku
rozprawy glownej (k. 38193). Co prawda, wysokoséc szkody ,,wyliczona” zostala przez bieglego na dzien 12 grudnia
2011 r., niemniej z ustalen sadu wynika, ze do chwili wydania wyroku w sprawie wysoko$c¢ szkody nie ulegla zmianie.
Przypomnieé¢ wiec nalezy, ze SN w uchwale z 21.06.1995 r.,I KZP 22/95, OSNKW 1995, 1996, nr 9 - 10, poz. 58
stwierdzil, ze ,,przez szkode majatkowg jako skutek zachowania sie sprawcy (...) nalezy rozumieé¢ zar6wno uszczerbek w
majatku, obejmujacy rzeczywista strate (damnum emergens), polegajaca na zmniejszeniu sie aktywdéw majatku przez
ubytek, utrate lub zniszczenie jego poszczegolnych skladnikéw albo na zwiekszeniu sie pasywow, jak i utracony zysk
(lucrum cessans), wyrazajacy sie w udaremnieniu powiekszania sie majatku”. Nie ma wiec podstaw twierdzenie, ze
wysoko$¢ wyrzadzonej szkody wyraza wielko$¢, jaka wierzyciel (bank) zdotal wyegzekwowac od dluznika. W oparciu
o takie kryterium ocenia¢ mozna jedynie skuteczno$¢ egzekucji lub zdolnosé dluznika do wyréwnania wyrzadzonej
przez niego szkody. Natomiast nie stuzy ono do ustalenia wysoko$ci szkody wyrzadzonej przestepstwem (por. post.
SN z 7.06.2001 1., V KKN 75/01, LEX nr 51843). Stad umorzenie czeSci dlugu wynikajacego z wyrzadzenia szkody,
nie ma wplywu na okreslenie jej wysokosci, podobnie, jak rezygnacja pokrzywdzonego z zadania wyréwnania jej, i to
niezaleznie od motywow takiej decyzji. W istocie, wlaénie potrzeba podjecia decyzji o umorzeniu dowodzi istnienia
przedmiotu umorzenia - zbedne bytoby bowiem umarzanie nieistniejacej naleznoéci. Nalezy wiec odrozni¢ kwestie
istnienia szkody w wyraZznie ustalonej wysokoSci od okoliczno$ci zwiazanych z wyréwnaniem szkody. Wysoko$é
szkody nie budzi w niniejszej sprawie watpliwosci. W pojeciu szkody mieéci sie zarowno damnum emergens, jak i
lucrum cessans. Jednak, o ile wysoko$¢ szkody w tej pierwszej postaci najczesciej ustali¢ mozna w sposob obiektywny,
o tyle okreélenie warto$ci utraconych korzysci jest w pewnej mierze zalezne od odczucia pokrzywdzonego. Weryfikacja
podstaw i zasad okreélenia wysoko$ci tej czeSci szkody nalezy jednak do sadu orzekajacego.

Ustalajac wysoko$é szkody, sad a quo zasadnie wiec pominat efektywno$é (skutecznosé) procesu windykacji
niesplaconych kredytéow, prowadzonego przez (...) SA. Efektywnos$é tego procesu nie miala bowiem znaczenia dla
ustalenia szkody majatkowej przypisanej wymienionym oskarzonym, co trafnie przedstawil sad pierwszej instancji.

W apelacji pochodzacej od adw. R. W. — obroncy osk. W. S. niezasadnie zarzucono obraze przepisow art. 7481, 167,
193 i 194 KPK, poprzez oparcie orzeczenia na domniemaniach dotyczacych przebiegu posiedzen zarzadu (...) SA,
w tym stanowisk i wypowiedzi oskarzonych dotyczacych wszystkich kredytow udzielonych w latach 1988 — 2002 1.,



wobec braku dowodéw osobowych i niedoskonalo$ci protokoldéw z tych posiedzen, nieoddajacych przebiegu obrad,
co skutkowalo przerzuceniem ciezaru dowodu i koniecznoscia wykazywania niewinnosci przez oskarzonych, a takze
zarzut obrazy art. 410 KPK w zw. z art. 4,7 i 193 KPK, poprzez zastgpienie przez sad obowigzku przeprowadzenia
wlasnych ustalen — ustaleniami bieglego.

Odnoénie do pierwszej kwestii nalezy stanowczo stwierdzi¢, ze nieporozumieniem jest twierdzenie o przerzuceniu
przez sad a quo ,ciezaru dowodu i konieczno$ci wykazania niewinnoSci przez oskarzonych”. Znikad nie wynika, aby
sad pierwszej instancji wymagal od oskarzonych wykazania, ze sg niewinni oraz z tego powodu wyciagal niekorzystne
dla nich skutki procesowe. Zarzut jest zatem oczywiScie niezasadny. Odno$nie do drugiej kwestii nalezy za$ stwierdzié¢,
ze stosownie do art. 7i 410 KPK obowiazkiem sadu jest rozwazenie (ocena) wszystkich przeprowadzonych dowodow.
Skarzacy nie kwestionuje, ze podstawe wyroku stanowia wszystkie okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy gtownej, a
jedynie to, ze zamiast oceny poszczegélnych dokumentéw znajdujacych sie w aktach kredytowych, w tym protokolow
z posiedzen zarzadu banku i na tej podstawie dokonanie ustalen faktycznych, sad ustalil fakty relewantne dla
odpowiedzialnoéci karnej W.S. na podstawie opinii bieglego E. W.. Ustalajac fakty sad oparl sie wiec na dowodach
posrednich (opinia bieglego), a nie na dowodach bezpoérednich (dokumenty kredytowe). Takiego zarzutu nie
mozna jednak zaakceptowac, gdyz z tzw. czeSci ustalajacej uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze ustalenia
faktyczne dokonane zostaly w przewarzajacej mierze na podstawie tzw. dokumentacji kredytowej, zabezpieczonej
w (...) SA na potrzeby niniejszej sprawy. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku wskazuje wiec, ze ustalenia dotyczace
wszystkich kwestionowanych przez oskarzyciela publicznego, a nastepnie przypisanych oskarzonym przez sad
kredytow, dokonane zostaly na podstawie: dokumentacji kredytowej, zeznan §wiadkéw i wyjasnien oskarzonych,
uchwal zarzadu banku, dokumentéw rejestrowych przedsiebiorcow bedacych kredytobiorcami i poreczycielami,
opinii i raportéw bieglych rewidentéw, uchwal Komisji Nadzoru Bankowego, umoéw innych niz kredytowe zawartych
przez (...) SA, protokoléw z kontroli skarbowej, dokumentéw z postepowan upadlo$ciowych, innych dokumentéw
ujawnionych na rozprawie gléwnej oraz opinii bieglego E. W.. Oceniajac wymienione dowody, sad pierwszej instancji
obowiazany byl uwzgledni¢ wskazania wiedzy, a zatem opinie wymienionego bieglego (art. 7 KPK). Nie powinno
wiec dziwi¢ powolywanie sie przez sad na rzeczong opinie, tym bardziej, gdy uwzgledni sie jej zakres i rozmiar (kilka
tysiecy stron) oraz szczegblowosc i doglebnoéc przeprowadzonych badan i wnioskdéw. Z wymienionych wzgledow
nieprawdziwy jest zarzut oparcia ustalen faktycznych i uksztaltowania przekonania sadu wylgcznie na tresci opinii
bieglego E. W., z pominieciem innych dowodéw.

Za niezasadny nalezalo uznaé takze — wskazany w apelacji obroncy osk. W. S. — zarzut obrazy art. 582 KPK polegajacy
na tym, ze nieprzeprowadzenie inwentaryzacji (...) SA w momencie jego przejecia przez (...) SA w dniu 3.07.2003
r. umozliwilo zniszczenie, ukrycie, nieprawidlowe rozliczenie stanéw kont, zobowigzan, gotowki, itd., co wytworzyto
stan watpliwo$ci, ktérego nie da sie usunggé, i ktore to watpliwos$ci powinny byé rozstrzygniete na korzy$¢ oskarzone;.
Rzecz w tym, ze z ustalen dokonanych przez sad a quo wynika, ze twierdzenia oskarzonej W. S. i innych oskarzonych
o niszczeniu i ukrywaniu dokumentéw dotyczacych dzialalno$ci kredytowej prowadzonej w (...) SA, nie zostaly
potwierdzone innymi dowodami. Przeciwnie, z ustalen sagdu wynika, ze wskazane w apelacji dzialania nie mialy
miejsca. Natomiast twierdzenie, Ze wobec braku inwentaryzacji, takie dzialania mogly mie¢ miejsce, stanowi wylacznie
dowolng hipoteze. Wynika stad, ze stan watpliwosci, o ktérym mowa w omawianym zarzucie, w rzeczywistosci
nie wystapil. Niemozliwie wiec bylo rozstrzygniecie watpliwoSci na niekorzy$¢ oskarzonej i tym samym naruszenie
przepisu art. 582 KPK.

Nie uznano za zasadne sformulowanych w apelacji obroncy oskarzonego R. B. (1) zarzutéw obrazy przepisow
postepowania, tj. art. 582, 7, 42481 KPK, polegajacej na uznaniu za wiarygodne zeznan W. M. (1) w zakresie
obcigzajacym tego oskarzonego, dokonaniu dowolnej oceny wyjaénien R. B. (1) oraz dowolnej oceny zeznan D. M..

Ocena wyjaénien R. B. (1) przedstawiona zostala na s. 304-305 uzasadnienia zaskarzonego wyroku i nalezy ja
zaakceptowaé. Sad a quo wymieniony dowod ocenil swobodnie, przez pryzmat innych dowodoéw istotnych dla
kwestii odpowiedzialnoSci karnej tego oskarzonego, uwzgledniajac przy tym wymogi wyplywajace z dosSwiadczenia
zyciowego. Oceniajgc wyjasnienia R. B. i zeznania W. M. sad pierwszej instancji mial tez na uwadze, ze obaj zmienili
swoje wypowiedzi na rozprawie gléwnej. Ustalajac okolicznoS$ci zdarzenia na podstawie — zasadniczo — pierwszych



wyjasnien R. B. i uznajac je w tym zakresie za wiarygodne, sad meriti nie wyszedl poza granice oceny dowodow
wyznaczone art. 7 KPK, tym bardziej, ze korespondowaly one z zeznaniami W. M., w ktorych opisal on swoja prace
w spolce (...), role oskarzonego R. B. w tej spélce oraz przy uzyskaniu kredytu w wysokosSci 200.000 zl., a takze
okoliczno$ci wydania temu oskarzonemu 160.000 z}.

Whbrew twierdzeniom zawartym w apelacji, sad pierwszej instancji zasadnie uznal zatrudnienie W. M. w sp. P. na
pozorne, gdyz byl on jedynie figurantem. Prawidlowo sad ocenil tez role oskarzonego R. B. w wyludzeniu kredytu oraz
jego funkcje spelniane w spotcee (...), a wywody apelacji w tych kwestiach sa nieprzekonujace. Wymienionej oceny nie
podwazaja tez zeznania D. M., co nietrafnie podnosi sie w apelacji.

Niezasadny okazal sie takze zarzut obrazy art. 17081 pkt 2 i 5 KPK, polegajacej na oddaleniu wniosku dowodowego
o przeprowadzenie dowodu z zeznan I. K. i J.K. na okoliczno$¢ roli W. M. w spblce (...), sformulowany w apelacji
obroncy oskarzonego R. K. (1). Z uzasadnienia wymienionego zarzutu wynika, ze wnioskowani §wiadkowie mieli zlozy¢
zeznania na okoliczno$¢ zaangazowania W. M. w wykonywanie swoich obowigzkow, co mialo przeczy¢ przyjetej przez
oskarzyciela publicznego tezie o roli ww. jako osoby podstawionej. Z apelacji nie wynika jednak, z jakich powodéw
sad obrazil wymienione przepisy postepowania i jaki to mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia. Wydanie przez sad a quo
decyzji o nieuwzglednieniu rzeczonych wnioskéw dowodowych jest faktem. Znane jest takze uzasadnienie tej decyzji.
Z apelacji nie wynika za$, dlaczego decyzja sadu zapadla z obrazg art. 17081 pkt 2 i 5 KPK.

Nietrafny okazal sie rowniez kolejny zarzut obrazy przepisow postepowania, tj. art. 633, przedstawiony w apelacji
obroncy oskarzonego R. K.. Z uzasadnienia wymienionego zarzutu wynika, ze zawarte w zaskarzonym wyroku
rozstrzygniecie o kosztach procesu, polegajace na zasadzeniu od wszystkich oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych w czeSciach im przypadajacych, polega na obcigzeniu oskarzonego R. K. wydatkami zwigzanymi z
nalezno$ciami bieglych sagdowych w czeéci rownej z pozostalymi oskarzonymi, co narusza wyrazong w art. 633 KPK
zasade stusznos$ci, wymagajaca relatywizowania kosztow sadowych do sprawy kazdego z oskarzonych. Stanowiska,
co do obrazy art. 633 KPK nie mozna podzieli¢. Z zaskarzonego wyroku jasno bowiem wynika, ze koszty sadowe
zasadzone zostaly od oskarzonych w ,,czeSciach im przypadajacych”, a wiec w takim zakresie, w jakim odnoszg sie do
sprawy kazdego z nich. Wymienione rozstrzygniecie wyraza zatem my$l wyrazona w apelacji, ze osk. R. K. nie powinien
ponosié¢ wydatkéw zwiazanych z naleznoSciami bieglych sadowych w cze$ciach rownych z pozostalymi oskarzonymi.
Ustalenie wysokoSci tych wydatkow nastgpi jednak w postepowaniu wykonawczym.

Za niezasadny uznano podniesiony w apelacji obroncy oskarzonej W. S. zarzut obrazy przepis6w postepowania, tj.
art. 178, 180, 181, 182 i 226 w zw. z art. 106b ustawy Prawo bankowe, polegajacej za zaniechaniu zwrdcenia sie
przez prokuratora do sadu okregowego o uzyskanie zgody na udostepnienie informacji objetych tajemnica bankowa,
celem pozyskania i wykorzystania w postepowaniu karnym dokumentéw zawierajacych rzeczong tajemnice, a takze
przestuchanie na rozprawie $§wiadkéw bez zwolnienia ich z obowigzku zachowania tajemnicy bankowe;j.

Przede wszystkim nalezy stwierdzi¢, ze w art. 105 Prawa bankowego wymieniono wyczerpujaco podmioty, jednostki
organizacyjne oraz instytucje, ktérym banki sg obowigzane lub moga udostepnia¢ informacje objete tajemnicg
bankowa, stosownie do art. 104 tej ustawy. W wiekszoéci wypadkéw okreslonych w art. 105 okres§lone zostaly
tez warunki i tryb, w jakich moze nastapi¢ ujawnienie podmiotom zewnetrznym informacji objetych tajemnica
bankowa. Zadanie udostepnienia (udzielenia) rzeczonych informacji jest dla banku wiazace, gdy pochodzi od
podmiotu, ktéremu cytowana ustawa taki dostep zapewnia. Z art. 105 ust. 2 lit b wynika za$, ze podmiotami
uprawnionymi do uzyskania wymienionych informacji sa prokurator i sad. Jezeli postepowanie prowadzone jest
o przestepstwo lub przestepstwo skarbowe przeciwko osobie fizycznej bedacej strong umowy zawartej z bankiem,
prokurator jest uprawniony do uzyskania informacji odnoszacych sie do tej osoby fizycznej. Niezbednym warunkiem
uzyskania dyskrecjonalnych informacji jest zatem prowadzenie postepowania w fazie in personam. W niniejszej
sprawie warunek ten zastal spelniony. Oskarzeni W. S., R. N. i J. B. — jako czlonkowie zarzadu (...) SA -
reprezentowali ten bank w umowach kredytowych. W tym znaczeniu byli strona umowy kredytowej zawartej z
bankiem, co legitymowalo prokuratora do uzyskania od (...) SA wybranych dokumentéw kredytowych. Wbrew
apelacji, zbedne bylo uruchomienie trybu z art. 106b Prawa bankowego. Wymieniony przepis okresla dodatkowe



uprawnienia prokuratora w zakresie dostepu do informacji objetych tajemnica bankowa, zezwalajac na uzyskanie
takich informacji nie tylko w zakresie dotyczgcym podejrzanego bedacego strona umowy z bankiem, ale w zakresie
szerszym, dotyczacym m.in. oséb, ktérym zarzutéw nie przedstawiono (zob. post. SA we Wroclawiu z 30.06.2010, 11
AKz 346/10, Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu rok 2011, Nr 2, poz. 219). Nie znajduje wiec uzasadnienia
twierdzenie o niewazno$ci ,wszystkich czynno$ci procesowych w sprawie dokonanych w taki sposéb, takze w
postepowaniu sadowym”. Pomijajac kwestie braku w procesie karnym instytucji niewazno$ci, ktéra zostala zniesiona
ustawa nowelizujaca KPK z dnia 10.01.2003 r., dokumenty zawierajace tresci stanowiace tajemnice bankowg zostaly
uzyskane na podstawie art. 105 ust. 2 lit b Prawa bankowego i prawidlowo wprowadzone do procesu karnego.

Inna kwestia zupelie pominieta w uzasadnieniu apelacji, a jedynie zasygnalizowana w zarzucie za pomoca wskazania
naruszenia art. 180 i 181 KPK jest tryb przestuchania na rozprawie $§wiadkéw, na okoliczno$ci objete tajemnica
bankowa. Z art. 18081 KPK wynika bowiem, ze osoby obowiazane do zachowania wymienionej tajemnicy moga byc
przestuchane w charakterze $wiadka, jezeli sad zwolni je od tego obowiazku (ustawa Prawo bankowe nie przewiduje
w tej kwestii odmiennego uregulowania). Na rozprawie zaden ze §wiadkow nie wnosit go o zwolnienie go z obowigzku
zachowania tajemnicy bankowej. Pomimo to — zdaniem sadu odwolawczego — na sadzie pierwszej instancji spoczywal
obowiazek zwolnienia tych $wiadkoéw od rzeczonego obowiazku. Wymienionej powinnoéci sad a quo nie dopelnil.
Zauwazy¢ nalezy, ze ani oskarzyciel publiczny, ani obronicy oskarzonych nie kwestionowali trybu przestluchania przez
sad wymienionych $wiadkéw, co zdaje sie wskazywaé, ze wymienione uchybienie proceduralne traktowali, jako
nieistotne. Rzetelna obrona wymaga bowiem natychmiastowej reakcji na wszelkie uchybienia procesowe, aby nie
narazac¢ oskarzonych na dolegliwo$¢ brania udzialu w ponownym postepowaniu, a tym samym nie poglebiaé procesu
ich stygmatyzacji. Dalej nalezy zauwazyé, ze stosownie do art. 18181 KPK, w wypadkach przewidzianych w art. 180 sad
przestuchuje taka osobe na rozprawie z wylaczeniem jawno$ci. Wynika stad, ze §wiadkowie skladajacy zeznania na
okoliczno$ci objete tajemnica bankowa powinni by¢ przestuchani na rozprawie z wylaczeniem jawnoéci. Zarzut obrazy
art. 1801181 KPK wymaga jednak wykazania przez skarzacego wplywu uchybienia na tre$¢ orzeczenia, czego w apelacji
nie uczyniono. Poniewaz wymienione uchybienie nie wchodzi w zakres uchybieni okreslonych w art. 43981 KPK oraz
nie wskazuje na razaca niesprawiedliwo$¢ orzeczenia okre§long w art. 440 KPK, stanowiac jedynie tzw. wzgledna
przyczyne odwolawcza, z powodoéw, o ktorych wyzej powiedziano, nie zostalo uwzglednione przez sad odwolawczy.

Przechodzac do zarzutéw bledu w ustaleniach faktycznych sformulowanych w apelacjach obronicéw oskarzonej W.
S. i obroncy oskarzonego R. K. stwierdzi¢ nalezy, ze sa one niezasadne. Przede wszystkim niezrozumialy jest zarzut
dotyczacy pominiecia przez sad a quo ,sytuacji prawnej i finansowej (...) SA w latach 1998 — 2002, ktéra wymagata
dofinansowania banku lub zaprzestania dzialalno$ci, co wobec ewentualnej szkodliwej dzialalno$ci polegajacej na
odpuszczeniu ,ryzykownych” kredytow, skutkowala korzystnie dla banku i zatrudnionych w nim pracownikéw,
stanowiac wobec znanej sytuacji (...) (Komisji Nadzoru Bankowego) i innych organéw kontrolujacych bank, sytuacje
najblizsza stanowi wyzszej koniecznoéci”. Zdziwienie budzi bowiem sugestia, ze konieczno$¢ dofinansowania (...) SA
lub zaprzestanie prowadzenia przez ten bank dzialalno$ci bankowej, czego domagata sie Komisja Nadzoru Bankowego
iinne organy kontrolujace wymieniony bank, stanowily bezpo$rednie niebezpieczenstwo w rozumieniu art. 26§81 KK
dla tego banku i 0s6b w nim zatrudnionych, a udzielenie przez oskarzona W. S. , ryzykownych” kredytow bylo podjete w
celu uchylenia tego niebezpieczenistwa. Niezasadno$¢ takiej sugestii jest wrecz oczywista. Poza tym, wbrew zarzutowi,
sad a quo dokonujac ustalen faktycznych nie pomingl kwestii zwigzanych z ,,sytuacja prawng i finansowa (...) SAw
latach 1998 — 2002”. Rozwazania w tych kwestiach znajduja sie na s. 265 — 267 uzasadnienia zaskarzonego wyroku.
Nie mozna réwniez podzieli¢ zarzutu dotyczacego blednego ustalenia wysokoéci szkody. Zostalo juz powiedziane,
ze rozwazania sgdu pierwszej instancji na temat sposobu i wysokoSci ustalenia szkody znajduja sie na s. 270 — 276
uzasadnienia wyroku i w sposob jasny i klarowny wskazuja na motywy, ktorymi kierowal sie sad a quo. Z ustalen
sadu opartych na podstawowej i uzupelniajacej opinii bieglego E. W. oraz jego zeznan zlozonych na rozprawie
gléwnej wynika, ze strata bilansowa w (...) SA wyniosla 94.518.488,34 zl. (k. 39379). Natomiast szkoda majatkowa
wyniosta 76.028.816,11 zt (k. 38193), a po jej pomniejszeniu o elementy wskazane na s. 275 uzasadnienia wyroku
— kwote 74.442.909,99 zl., ktéra zostala przypisana, jako nastepstwo niedopelienia przez osk. W. S. ciazacych na
niej obowigzkéw. Z opinii wymienionego bieglego jasno tez wynika, ze wobec splacenia przez spoike (...) kwoty
7.299.786,60 zl i umorzenia dalszej kwoty 4.600.306,67 zl., wymienione wielkoSci nie stanowily elementu szkody



majatkowej ustalonej na dzien 12.12.2011 r. Stwierdzi¢ nalezy jednak wyraznie, ze apelujacy stawiajac zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych nie wykazal wplywu tego uchybienia na tresé zaskarzonego wyroku. Wszystko to sprawia, ze
wymieniony zarzut nie moze zosta¢ uwzgledniony.

Odnoénie do zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych podniesionego w apelacji obroncy osk. R. K. stwierdzi¢ nalezy,
ze nie zasluguje na uwzglednienie, z powoddw przedstawionych na s. 304 — 309 uzasadnienia wyroku. Wbrew apelacji,
sad a quo wnikliwie rozwazyt dowody z wyjasnien osk. R. K. i R. B. oraz dowody z zeznan W. M., D.M., A. P.-K., T. W.
i T.P.. Dokonane ustalenia w przedmiocie §wiadomosci osk. R. K. wyludzenia przez osk. R. B. kredytu w wysoko$ci
200.000 zl, nie uchybiaja wymogom przewidzianym w art. 4, 7 i 410 KPK. Stanowisko przedstawione w apelacji
stanowi zatem prébe narzucenia jednostronnej wersji oceny dowodow.

Przechodzac do oceny zarzutdw przepisOw prawa materialnego. Obronica oskarzonej W. S. zarzucil obraze art.
29681 KK. Uwazna lektura treéci zarzutu prowadzi do wniosku, ze dwa z trzech elementéw skladajgcych sie na ten
zarzut sprowadzaja sie do kwestionowania prawidlowosci ustalen faktycznych, stanowiagcych podstawe przypisania
tej oskarzonej przestepstwa z art. 29681 i 3 KK. Mianowicie, twierdzenie, ze obraza przepisu art. 29681 KK polega na
tym, ze sad blednie ocenil sytuacje prawna i organizacyjna (...) SA, ktéra zmuszala zarzad do podejmowania ryzyka
bankowego i ,,podania sie do dymisji” oraz pominiecie istoty kredytu, co prowadzi do wniosku, ze umowy kredytowe
mialy charakter darowizn i przeczy istocie i realnosci oskarzenia, odnosi sie do sfery faktow, a nie ocen prawnych.
Prawidlowo skonstruowany zarzut powinien wiec kwestionowa¢ ustalenia faktyczne, a nie oceny prawne.

Poza tym, wymieniony zarzut uzupelnia i rozwija wyrazone w tej apelacji twierdzenia, ze oskarzona W. S.
dzialala w swoiScie pojetym stanie wyzszej koniecznosci, gdyz jej dzialania polegajace na ,,odpuszczeniu” kredytow
ryzykownych, motywowane byly utrzymaniem banku, a wlaSciwie rzecz ujmujac - siebie na stanowisku prezesa
banku. Wyprowadzona z kilku zarzutéow apelacyjnych teza sprowadza sie zatem do warto$ciowania osobistego
interesu, polegajacego na kontynuowaniu dzialalnoéci bankowej i utrzymania stanowiska prezesa banku kosztem
udzielania kredytow podmiotom niemajacym zdolno$ci kredytowej i nierokujacym splaty uzyskanych kredytow.
Wymienionej tezy zadna miara nie mozna aprobowac. Jak trafnie zauwazyl sad pierwszej instancji, bank jest instytucja
zaufania publicznego. Jednostki (obywatele) powierzaja wszak bankowi swoje §rodki w zaufaniu, ze bank bedzie nimi
rzetelnie zarzadzal. Z tych wlasnie Srodkéw (depozytow) bank udziela kredytow. Prawnym obowiagzkiem oskarzonej
W. S. bylto zatem udzielanie kredytéw wylacznie podmiotom posiadajacym zdolno$¢ kredytows (zdolnoéé do splaty
kredytu), aby w sposéb nadmierny (nieuzasadniony) nie naraza¢ ztozonych depozytow. Poglad wyrazony w apelacji,
a wezedniej przez samg oskarzona, ze dla utrzymania dzialalno$ci bankowej mogla udziela¢ kredytéw podmiotom,
ktore nie posiadaly zdolnoéci kredytowej swiadczy o nierozumieniu funkcji spelnianych przez bank i osoby nim
zarzadzajace (Zob. W.Szpringer, Spoleczna odpowiedzialno$¢ bankéw. Miedzy ochrona konsumenta a oslona socjalna,
Warszawa 2009). Niezaleznie od tego stwierdzi¢ nalezy, ze ustalenia faktyczne odnoszace sie do czynéw zarzuconych
i przypisanych oskarzonej W. S. zostaly ustalone prawidlowo i wskazane wyzej zarzuty apelacyjne oceny tej nie
podwazaja. Przyjmujac za$ (za apelujacym zarzucajacym obraze prawa materialnego, co mozliwe jest przy akceptacji
ustalen faktycznych), ze ustalenia faktyczne sg prawidlowe, ich ocena prawna wyrazona przez sad pierwszej instancji
jest prawidlowa. Innymi stowy, zarzuty apelacji i argumenty w niej przedstawione nie podwazaja stanowiska sadu
pierwszej instancji, ze oskarzona W. S. nie dopelnila cigzacych na niej obowiazkéw badz przekroczyla przystuguje jej
uprawnienia i w nastepstwie tego spowodowala znaczng szkode majatkowa w mieniu (...) SA.

Kolejny element zarzutu obrazy art. 29681 KK podniesionego w apelacji obroncy oskarzonej W. S. tez budzi
watpliwo$¢. Twierdzi sie bowiem, Ze niezasadnie przypisano oskarzonej umy$lne niedopelnienie obowigzkéow i
umyslne wyrzadzenie szkody majatkowej, gdy ustalone fakty wskazuja, ze oskarzona dziala nieumyslnie. W takim
ukladzie zarzut powinien by¢ skierowany przeciwko blednej ocenie dowodéw i blednemu ustaleniu podstawy
dowodowej, a nie przeciwko ocenie prawnej. Nalezalo bowiem wykazaé, ze sad a quo popemil blad dowolnosci
na etapie oceny dowodéw (obrazil przepis art. 7), w nastepstwie czego sad wadliwie ustalil fakty, co do strony
podmiotowej czynu zarzuconego i przypisanego wymienionej oskarzonej.



Zostawiajac na boku wymienione uwagi, stwierdzi¢ nalezy, wbrew apelacji sad pierwszej instancji nie obrazil przepisu
art. 20681 KK i na podstawie ustalonych faktéw prawidlowo wywiddl, ze oskarzona W. S. umyélnie niedopelnita
cigzacych na niej obowigzkow i umyslnie wyrzadzila szkode majatkowa w (...) Banku (...) SA. Nie budzi watpliwoéci,
ze typ czynu zabronionego, o ktéorym mowa w art. 29681 KK ma w caloSci charakter umys$lny. Zamiarem bezposrednim
lub co najmniej wynikowym objete musi by¢ nie tylko naduzycie uprawnien lub niedopelnienie cigzacych na sprawcy
obowiazkow, ale takze i spowodowanie skutku w postaci znacznej szkody majgtkowej (zob. wyr. SN z dnia 27.06.2001
r., V KKN 49/99, LEX nr 51678; wyr. SA w Lodzi, z dnia 27.11.2013 r., I AKa 65/13, LEX nr 1402878; wyr. SA
we Wroclawiu z dnia 17.07.2013 r., IT AKa 189/13, LEX nr 1356731; wyr. SA we Wroclawiu z dnia 29.05.2013 r.,
IT AKa 104/13, LEX nr 1331158; wyr. SA w Lublinie z dnia 27 listopada 2012 r., II AKa 245/12, LEX nr 1292671).
Z dokumentacji kredytowej (...) SA oraz opinii bieglego E. W. jasno wynika, ze oskarzona zawierala umowy o
kredyt i inne umowy stanowigce wsparcie finansowe z podmiotami opisanymi w przypisanym jej czynie z art. 29681
i 3 KK, w sytuacji, gdy nie posiadaly one tzw. zdolnosci kredytowej i zdolnoSci do splaty zaciagnietego wobec
banku dlugu. Brak zdolnosci kredytowej tych podmiotéw byl tak oczywisty, ze oskarzona miala tego Swiadomosé.
Wiedziala wiec, ze braku zdolnoSci do splaty zadluzenia, umowy kredytowe z wymienionymi podmiotami nie
mogly by¢ zawarte. Udzielajac, pomimo to, kredytu tym podmiotom oskarzona umys$lnie nie dopehila cigzacego
na niej szczegdlnego obowiazku dbania o interesy majatkowe banku, ktérym zarzadzala. Majac $§wiadomo$c tego,
ze wymienieni kredytobiorcy nie posiadaja zdolno$ci do splaty zadluzenia, oskarzona co najmniej godzila sie na
wyrzadzenie bankowi szkody majatkowej. W tym wzgledzie dzialala wiec umy$lnie. Wymieniony stan §wiadomosci
oskarzonej potwierdzajg jej liczne wypowiedzi, ze dla zachowania mozliwoéci prowadzenia dzialalnoéci bankowej, a
tym samym dla ,,dobra banku i zatrudnionym w nim pracownikéw” nalezato ,odpusci¢” kredyty. Z tych wzgledow,
twierdzenie o braku umyslnosci w dzialaniu oskarzonej W. S. nie znajduje uzasadnienia w dokonanych w sprawie
ustaleniach faktycznych.

Natomiast obronica oskarzonego J. P. (1) zarzucil obraze przepisow prawa materialnego, polegajaca na
nieprawidlowym zastosowaniu przepisow art. 27181 i 3 KK, gdyz oskarzony nie byt osobg uprawniong w rozumieniu
art. 27181 KK, a dokument przez niego wystawiony byl opinig, ktéra nie poSwiadcza falszu lub prawdy oraz, ze
oskarzony nie dzialal umyslnie, gdyz nie posiadal dostatecznej wiedzy z zakresu wyceny baz danych oraz nie wiedzial,
czy sporzadzona przez niego opinia bedzie miala znaczenie prawne. Wedtug apelacji, oskarzony nie spelnia wymogow
przewidzianych dla podmiotu wymienionego typu czynu zabronionego, gdyz nie jest inng osoba uprawniona do
wystawienia dokumentu, a takze nie wypelit znamion strony przedmiotowej, gdyz sporzadzil (a nie wystawil)
dokument w postaci opinii, ktora nie niczego nie po$§wiadcza, a jedynie wyraza poglad oskarzonego.

W apelacji trafnie podnosi sie, Ze uprawnienie ,innej osoby” z art. 27181 KK powinno stanowi¢ uzupelnienie
kompetencji funkcjonariusza publicznego i nie moze by¢ utozsamiane z ogdlng kompetencja do udzialu w obrocie
prawnym, dokument za$ przez te osobe wystawiony ma zawiera¢ w swojej treSci po§wiadczenie, ktéremu przystuguje
cecha zaufania publicznego, a w zwiazku z tym domniemanie prawdziwos$ci (por. wyr. SN z 13.11.2008 r., IV KK
373/08, Lex numer 468649; wyr. SN z 30.08.2011 r., IV KK 190/11, Lex numer 950443; wyr. SA w Warszawie z
6.02.2013 1., IT AKa 14/13, Lex numer 1281120). Nie oznacza to jednak braku mozliwoéci przypisania oskarzonemu
J. P. posiadania cech podmiotu sprawczego ww. typu czynu zabronionego. Uprawnienie innej osoby, o jakiej mowa
w art. 27181 KK do wystawiania dokumentéw, jest — co prawda - uzupelieniem kompetencji funkcjonariusza
publicznego i nie jest rownoznaczne z ogdlng mozliwo$cig uczestniczenia w czynno$ciach prawnych i sporzadzania
tam r6znych o$wiadczen. Chodzi wiec o taki podmiot, ktéory na mocy $ciSle okreSlonej, szczegolnej delegacji
wynikajacej z przepisbw prawa, wystawia na rzecz innej osoby dokument odno$nie do okoliczno$ci majacych
znaczenie prawne (por. wyr. SN z 18.04.2013 r., II KK 97/13, Lex numer 1299165). Z wystawieniem dokumentu
w rozumieniu art. 271§1 KK mamy wszak do czynienia wowczas, gdy osoby go sporzadzajace, nawet, jesli nie sg
funkcjonariuszami publicznymi, to realizuja w ten sposob wynikajace z przepiséw prawa uprawnienie do sporzadzenia
dokumentow, ktore odnosza skutki takze w sferze publicznej (por. post. SN z 15.03.2013 r., V KK 433/12, Lex
numer 1300043). Zawarty w treSci wymienionego przepisu zwrot ,inna uprawniona osoba” wskazuje wiec, ze
chodzi o uprawnienie wynikajace z regulacji obowiazujacych w okreSlonej dziedzinie. Zwazy¢ wiec nalezy, ze w
dacie popelnienia przypisanego czynu, wymieniony oskarzony byt licencjonowanym rzeczoznawca majatkowym.



Posiadatl wiec kompetencje do ustalania warto$ci okre§lonych rzeczy (przedmiotéw), potwierdzone postepowaniem
administracyjnym w przedmiocie uzyskania licencji, zakonczonym stosowna decyzja, z czym wigze sie publiczne
zaufanie do rzetelno$ci wydanych przez niego opinii, ktérych nie nalezy rozumie¢ potocznie jako pogladu, czy
przekonania o jakims fakcie. Opinia licencjonowanego rzeczoznawcy poswiadcza bowiem, ze ,jest tak, a nie inaczej”,
przez co uzyskuje walor publiczny. Z tych wzgledow SN wyrazil trafny poglad, ze rzeczoznawca jest inna osobg
uprawniong do wystawienia dokumentu i jezeli umys$lnie w wydanej opinii po§wiadcza nieprawde, co do okoliczno$ci
mogacych mieé¢ znaczenie prawne, moze by¢ podmiotem przestepstwa z art. 27181 KK (por. wyr. SN z 20.04.2006 1.,
IVKK 49/06, OSNKW 2006/9/80; wyr. SN z 27.04.2009 1., V KK 379/08, Lex numer 507949). Sporzadzenie operatu
szacunkowego zawierajacego poS§wiadczenie nieprawdy, wypelnia bowiem przedmiotowe znamie przestepstwa z art.
27181 KK (por. wyr. SN z 13.05.2008 r., V KK 428/07, Lex numer 398537). W niniejsze sprawie sad a quo doszed}
do zasadnego wniosku, co do fikcyjnosci (pozornoéci), wydanej przez oskarzonego J. P. opinii o warto$ci ,,Bazy
danych sp. (...). Z poczatkowych wyjasnien oskarzonego wynika brak jakichkolwiek rzeczowych danych stanowiacych
podstawe ustalenia wartoSci rzeczonej bazy, a jedynym ,,uchwytnym” (widocznym) kryterium ustalenia wartos$ci byta
jej zgodno$é z ceng tej bazy zaproponowana przez sp. (...) i zaakceptowana przez oskarzonych W. S., R. N.iJ. B.. Sad
pierwszej instancji objasnil tez dlaczego dal wiare wyjasnieniom oskarzonego z postepowania przygotowawczego, a
odmowitl wiary wyjaénieniom z rozprawy gtownej. Wszystko to pozwala przyjaé, ze zawarte w apelacji twierdzenie o
braku mozliwoS$ci przypisania czynu z art. 27181 KK nie znajduje uzasadnienia.

Wedlug sadu odwolawczego, zasadne okazaly sie zarzuty, co do razacej surowos$ci kary pozbawienia wolnoSci
wymierzonej oskarzonej W. S. i oskarzonemu R. B.. Nie kwestionujac oceny stopnia szkodliwos$ci spolecznej czynu
przypisanego wym. oskarzonej w punkcie II, a oskarzonemu w punkcie XI czedci rozstrzygajacej oraz stopnia
winy obu oskarzonych, a takze okolicznoéci uwzglednionych przez sad przy wymiarze kary lacznej pozbawiania
wolnoéci wymierzonej osk. W. S., stwierdzi¢ nalezy, ze niektérym okolicznoSciom sad przydal zbyt duze znaczenie.
Zwazywszy na wiek oskarzonych oraz orzeczony wobec nich zakaz zajmowania stanowisk czlonka zarzadu, rady
nadzorczej, komisji rewizyjnej i prokurenta w bankach na okres, odpowiednio 8 i 6 lat, watpliwe jest, ze orzeczone
wobec nich kary przyczynia sie ,,do zmiany sposobu postepowania oskarzonych w przyszlosci”. Z wymienionych
wzgledow, orzeczony kary pozbawienia wolnoSci nie beda tez spelniaé funkeji ochronnej, wyrazajacej sie w ochronie
spoleczenstwa przed ponownym popekieniem przez oskarzonych przestepstwa. Nie przekonuje wiec, ze ,jedynie kara
pozbawienia wolno$ci w postaci bezwzglednej jest w stanie zrealizowa¢ wobec oskarzonych swoje funkeje”, zwlaszcza
represyjnej, polegajacej na odplacie za popelnione przestepstwa. Sad pierwszej instancji zupelnie pominal za$
okoliczno$¢ w postaci czasu trwania postepowania karnego, w tym okresu pozostawania przez oskarzonych w stanie
podejrzenia, a nastepnie oskarzenia. Nie mozna traci¢ z pola widzenia, ze postepowanie przeciwko oskarzonym trwato
kilkanascie lat, co samo w sobie stanowi dolegliwo$¢, ktora oskarzeni musieli ponie$¢. Pamieta¢ nalezy roéwniez o
orzeczonych $rodkach karnych w postaci obowigzku naprawienia szkody, zakazie zajmowania okre$lonych stanowisk,
a w stosunku do oskarzonego R. B. takze o wymierzonej mu karze grzywny. Wszystkie te okoliczno$ci sprawiaja,
ze wedlug sadu odwolawczego nie znajduje uzasadnienia wymierzenie wymienionym oskarzonym tzw. bezwzglednej
kary pozbawienia wolnoSci. Cele kary, w tym zapobiezenie powrotowi ich do przestepstwa zostang osiagniete takze,
w razie orzeczenia wobec tych oskarzonych kar pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania.
Majac to na wzgledzie, sad odwolawczy obnizyl do 2 lat pozbawienia wolnos$ci kare wymierzong oskarzonej W. S.
za czyn przypisany jej w punkcie II czeéci rozstrzygajacej, a nastepnie wymierzyl jej kare lacznag w wymiarze 2 lat
pozbawienia wolno$ci, ktorej wykonanie zawiesil na okres proby 5 lat. Réwniez w stosunku do oskarzonego R. B.
(1), wymierzona mu w punkcie XI czesci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku kare 2 lat pozbawienia wolnosci, sad
odwolawczy warunkowo zawiesil na okres proby 5 lat.

Sad odwolawczy pozostawil bez zmian orzeczony wobec W.S. $rodek karnym obowiazku naprawienia szkody. W
tym wzgledzie, sad a quo przekonujaco, a zwlaszcza prawidlowo wskazal na przestanki uzasadniajace zastosowanie
tego Srodka i wysoko$c¢ zasadzonego odszkodowania. Stwierdzenie za$ w apelacji obroncy oskarzonej, ze zostala ona
zobowiazana na podstawie art. 46 KK do splaty zadluzen kredytobiorcéw, $wiadezy o zupelnym niezrozumieniu
wymienionej instytucji. Z wymienionego przepisu jasno wynika, ze okre§lony w nim $rodek karny orzekany jest w
celu naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem. Wyrzadzenie przestepstwem szkody stanowi wiec warunek



orzeczenie wym. Srodka karnego (por. wyr. SN z 11.07.2013 r., IV KK 192/13, Lex nr 1335616). Doda¢ nalezy, ze
Srodek karny, o ktérym mowa w art. 4681 KK jest ograniczony jedynie do rozmiaru rzeczywistej szkody bezposrednio
spowodowanej przestepstwem (por. wyr. SN z 3.04.2014 1., V KK 76/14, Lex nr 1458723). W razie orzekania tego
srodka, stosuje sie te same reguly, co przy wymiarze kary, a zatem sytuacja materialna oskarzonego nie moze miec
wplywu na jego wymiar (zob. wyr. SA w Warszawie z 13.09.2013 r., II AKa 247/13, LEX nr 1378886). Srodek
karny z art. 4681 KK spelnia wiec funkcje kompensacyjng i nie powinno budzi¢ watpliwos$ci, ze w prawie karnym,
podobnie jak w prawie cywilnym, obowiazuje zasada pelnej kompensacji szkody (por. R.Gietkowski, Hierarchia
funkeji karnoprawnego obowigzku naprawienia szkody i jej znaczenie w praktyce, Palestra 2003, nr 11-12, s. 128).
Nieporozumieniem jest zatem twierdzenie w apelacji, ze przeslanka orzeczenia tego $rodka sa dtugi kredytowe,
ktore oskarzona ma splacac. Jako oczywiécie bezzasadne jawi sie tez stwierdzenie, ze ,upowszechnienie koncepcji
&lt;rozliczania&gt; pracownikdw bankdéw”, moze mieé znaczenie dla gospodarki kraju oraz jego postrzegania w Unii
Europejskiej i na Swiecie. W tym wzgledzie zwrocié nalezy uwage, ze w prawie miedzynarodowym akcentowana jest
wspolczesnie konieczno$é naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem. Mozna wskaza¢ zwlaszcza na Deklaracje
ONZ z dnia 29 listopada 1985 r. o podstawowych prawach ofiar przestepstw oraz europejska Konwencje z dnia 24
listopada 1988 r. o restytucji i kompensacji dla ofiar przestepstw.

Na koniec nalezy stwierdzi¢, ze Sad Okregowy we Wroclawiu, ktéremu przekazano sprawe oskarzonych R. N. (1) i J.
B. (1) do ponownego rozpoznania, bedzie orzekal w granicach, w jakich nastapito przekazanie. Stosownie do art. 442
KPK, w postepowaniu dowodowym nalezy poprzestaé na ujawnieniu dowodow, ktore nie mialy wplywu na uchylenie
wyroku, a zatem takich, ktore nie maja znaczenia dla sytuacji kolizji intereséw pomiedzy wymienionymi oskarzonymi.

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci, orzeczono jak na wstepie.



