Sygn. akt IT AKa 423/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 grudnia 2013 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wojciech Kociubinski
Sedziowie: SA Witold Franckiewicz (spr.)

SA Bogustaw Tocicki
Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Grazyny Nowickiej
po rozpoznaniu w dniu 31 grudnia 2013 roku
sprawy M. G. (1)

oskarzonego z art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii; art. 278 § 1 k.k. art. 59
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii przy zastosowaniu art. 12 k.k.;

M. K.

oskarzonego z art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii; art. 278 § 1 k.k.; art. 59
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii przy zastosowaniu art. 12 k.k.;

A. J.

oskarzonego z art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii; art. 278 § 1 k.k.; art. 59
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii przy zastosowaniu art. 12 k.k;

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Opolu

z dnia 16 sierpnia 2013 roku, sygn. akt III K 161/12

I. zaskarzony wyrok wobec oskarzonych M. G. (1), M. K. i A. J. utrzymuje mocy;

II. zasqdza od oskarzonych M. G. (1), M. K. i A. J. na rzecz Skarbu Panstwa po 1/3 kosztow
postepowania odwolawczego, w tym wymierza im oplaty po 300 zlotych za drugq instancje.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z dnia 16 sierpnia 2013 roku — sygn. akt: ITII K 161/12 orzekk:



1. oskarzonych M. G. (1), M. K., A. J. uznal za winnych popelnienia przestepstw, polegajacych na tym, ze:

a) w okresie od czerwca 2011 roku daty blizej nieustalonej do dnia 19 listopada 2011 roku w miejscowosci S., gm. (...),
w budynku mieszkalnym, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu uprawiali konopie, nie bedace konopiami wl6knistymi,
dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w tym:

- w okresie od czerwca 2011 roku do listopada 2011 roku, daty blizej nieustalonej uprawiali nie mniej niz 400 krzakéw
marihuany, przy czym uprawa ta mogla dostarczy¢ znacznej iloSci suszu roslin konopii innych niz wlékniste w ilosci
okolo 13.480 gramoéw, wytwarzajgc nastepnie z pozyskanych ro$lin §rodki odurzajace w znacznej iloéci, nie mniejszej
niz 6 kg w postaci marihuany poprzez tzw. strzyzenie, przygotowywanie marihuany do suszenia oraz suszenia ziela,

- w okresie od listopada 2011 roku do 19 listopada 2011 roku uprawiali 849 krzakdéw w réznych fazach wzrostu, przy
czym uprawa ta mogla dostarczy¢ znacznej iloéci suszu roélin konopii innych niz wlékniste w iloéci okolo 25.470
gramoéw,

tj. czynu z art. 63 ust. 1 i 3 oraz art. 53 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to:

na podstawie art. 53 ust. 2 cyt. ustawy w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 60 § 21 § 6 pkt 2 k.k. wymierzyl kary:
-M. G. (1),

-M.K,,

-A.J.

po 2 lata pozbawienia wolno$ci,

oraz na podstawie art. 70 pkt 4 (prawidlowo ust. 4) cyt. ustawy Sad orzekl wobec oskarzonych nawiazki po 5.000 zi
narzecz Stowarzyszenia (...) O$rodek (...) uzaleznien w Z..

b) w okresie od czerwca 2011 roku do 19 listopada 2011 roku, w miejscowoéci S. w budynku mieszkalnym,
dzialajac wspolnie i w porozumieniu poprzez ominiecie ukladu pomiarowego, przy pomocy mufy termokurczliwej
odgaleziajacej, dokonali kradziezy energii elektrycznej na szkode (...) S.A. z siedzibg w K.,

y.czynuzart. 278 §11 5 k.k. i za to:

na podstawie art. 278 § 5 k.k. wymierzyl kary:
-M. G. (1),

-M.K,,

-A.J.

po 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

c¢) w listopadzie 2011 roku, daty blizej nieustalonej, w miejscowosciach Z., K. oraz L., dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu, ze z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzySci majatkowej zbyli $rodki odurzajace w
postaci suszu marihuany o lacznej wadze nie mniejszej niz okolo 4 kilograméw, na rzecz:

- A. G. wilo$ci 368,7 gramo6w za nieustalong kwote,

- oraz innych nieustalonych oséb,



za lgczng kwote nie mniejsza niz 36.000 zl,

Y. czynu z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 12 k.k. i za to:

na podstawie art. 59 ust. 1 cyt,. ustawy wymierzyt kary:
-M.G. (1),

-AJ.

po roku pozbawienia wolnoéci,

oraz na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonych przepadek korzysci majatkowej osiagnietej z przestepstwa
P0 9.000 zh

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sad wymierzyt kary lgczne:
-M. G. (1),

-M.K,,

-A.J.

po 2 lata pozbawienia wolnosci, z tym, ze oskarzonej M. K. — na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k.
warunkowo zawiesit wykonanie kary lacznej pozbawienia wolnosci na okres proby 3 lat.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczyl oskarzonym na poczet kar pozbawienia wolno$ci okres ich rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci:

- M. G. (1) od 19.XI.2011 1. do 22.XI.2011T.,

- M. K. od 19.XI.2011 r. do 21.XI.2011 .,

-A.J. od 21.XI.2011 1. do 23.XI.2011T.

Na podstawie art. 627 k.p.k. Sad zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Pahstwa koszty sadowe w calo$ci.
Powyzszy wyrok zaskarzyli oskarzeni poprzez ustanowionych obrohcow.

Obronica oskarzonego M. G. (1) zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac:

1. obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tres¢ wydanego rozstrzygniecia, a w szczegdlnosci art. 201 k.p.k.
poprzez:

odmowe dopuszczenia uzupelniajacej opinii bieglych psychiatrow dotyczacej stanu zdrowia psychicznego
oskarzonego M. G. (1), w sytuacji, gdy z przedstawionej Sadowi na rozprawie w dniu 25.06.2013 r. dokumentacji
medycznej (k. 962) jednoznacznie wynikalo, ze oskarzony zazywatl leki, o ktorych biegli lekarze psychiatrzy nie
wiedzieli i co, do ktérego faktu zazywania, nie odniesli sie w swej opinii, a tym samym ich opinia miala niepelny
charakter, a jednocze$nie Sad dokonal oceny wplywu tresci przedstawionej dokumentacji lekarskiej, nie majac w tym
zakresie niezbednej wiedzy specjalnej, ponadto badanie M. G. (1) przez bieglych sadowych mialo miejsce ponad rok
czasu od chwili popelienia zarzucanego mu czynu. Kazde leczenie jest procesem dynamicznym, wiec spekulowanie



o przeszlej kondycji zdrowotnej pacjenta jest bardzo watpliwe, zwlaszcza w sytuacji, gdy nie zna sie jego kartoteki
choroby.

2. razaca niewspdlmierno$¢ kary orzeczonej wobec oskarzonego M. G. (1) poprzez wymierzenie mu kary lacznej 2
lat pozbawienia wolno$ci bez warunkowego jej zawieszenia, podczas gdy ustalone przez Sad okoliczno$ci sprawy, w
szczegoblnosci fakt, iz oskarzony nie byt dotychczas karany za przestepstwa podobne, jak rowniez jego stabilna sytuacja
rodzinna i trwajacy proces leczenia, wskazujg na to, ze oskarzony nie jest osoba zdemoralizowana, co pozwala na
zastosowanie wobec niego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej wobec niego kary lacznej
pozbawienia wolnoéci,

wnoszac:

o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe zawieszenie wykonania wymierzonej oskarzonemu M. G. (1) kary
lacznej 2 lat pozbawienia wolnoéci,

ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Opolu.
Obronica oskarzonej M. K. w wywiedzionej apelacji, wyrokowi zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, stanowigcych podstawe przypisania oskarzonej
M. K. sprawstwa i winy w zakresie przypisanych jej czynow z pkt I, IT i III aktu oskarzenia, ktére miaty wplyw na jego
tresé, polegajace na:

- przyjeciu, wbrew wyjaénieniom oskarzonej M. K., oskarzonych M. G. (1), A. J., P. S. (1), A. G, L. T., jak rowniez
zeznaniom wszystkich przestuchanych w sprawie $wiadkow, ze dopusécila sie ona wspolsprawstwa zarzucanych i
przypisanych jej czynéw, podczas gdy prawidlowa ocena zebranego materialu dowodowego prowadzi do wniosku,
iz oskarzona nie zrealizowala jakiegokolwiek znamienia czasownikowego przypisanych jej czynow, nie wspoéldziatala
w ich popekieniu, jak réwniez nie wykonywala jakichkolwiek czynno$ci stanowiacych istotny wklad we wspoélne
przedsiewziecie o charakterze przestepczym dokonane przez pozostatych wspotoskarzonych.

2. obraze przepis6w postepowania, majgcqg wplyw na tre$¢ wydanego rozstrzygniecia, a w szczegdlnoSci art. 7 i 410
k.p.k. oraz art. 424 § 1i 2 k.p.k. poprzez:

- jednostronny, nieobiektywny, dowolny oraz nazbyt uproszczony sposéb przeprowadzenia dowodoéw i przyjeta
metode ich oceny, w zakresie poczynienia ustalen, o ktéorych mowa w pkt 1 niniejszej apelacji, z réwnoczesnym
pominieciem okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$é oskarzonego, co potwierdza uzasadnienie zaskarzonego
wyroku, ktére nie zawiera przekonywajacego wskazania podstaw racjonalnego przyjecia takich ustalen faktycznych,
o ktorych mowa w pkt I niniejszej apelacji, a zatem nie spelnia ono swej podstawowej funkeji wynikajacej z tresci
przepisu art. 424 § 1i 2 k.p.k.

- bezpodstawne dezawuowanie treéci wyjasnien oskarzonych, a zwlaszcza oskarzonej M. K., M. G. (1), A. J., w zakresie
czynéw w jakich wskazywali oni na brak jakiegokolwiek udzialu M. K. w popelieniu zarzucanych oskarzonym
czynoéw, mimo, iz w swych wyjasnieniach jednoznacznie i przekonywujaco wskazywali oni na przyczyny, dla ktérych
poczatkowo, w niewielkim stopniu wskazywali oni na jej udzial w popelnieniu przestepstwa z art. 63 ust. 11 31 art. 53
ust. 1i 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k.

3. obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tres¢ wydanego rozstrzygniecia, a to art. 424 § 1 pkt 2 poprzez:

- sprzeczno$¢ pomiedzy trescia wydanego rozstrzygniecia, a jego uzasadnieniem, ktéra uniemozliwia stronie, jak i
Sadowi odwolawczemu odniesienie sie do toku rozumowania Sadu przy wydaniu wyroku, polegajaca na warunkowym
zawieszeniu oskarzonej M. K. wymierzonej jej kary lacznej (pkt 13 wyroku), przy jednoczesnym wskazaniu w tresci



uzasadnienia (k. 31), iz wymierzona oskarzonej kara nie podlega warunkowemu zawieszeniu jej wykonania i szerokim
uzasadnieniu okolicznoéci, dla ktérych Sad odmowil oskarzonej zastosowania wobec niej tej instytucji o charakterze
probacyjnym.

Obronca wniost o:

a) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej M. K. od popelienia wszystkich zarzucanych jej
czynow,

ewentualnie o:
b) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Opolu.

Obronca oskarzonego A. J. zaskarzyl wyrok co do orzeczenia o karze wymierzonej oskarzonemu, orzeczeniu
zarzucajac:

1. niesluszne niezastosowanie przez Sad Okregowy wobec oskarzonego A. J. Srodka probacyjnego w postaci
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej wobec niego w pkt 19 wyroku kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze
lat 2.

2. obrazy przepisOw postepowania w postaci przepisu art. 7 k.p.k. przez wadliwa, sprzeczna z zasadami do§wiadczenia
zyciowego oraz dowolng ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego dokumentujacego przebieg zycia
oskarzonego przed popelnieniem przestepstwa oraz po popelieniu przestepstwa, w szczegblnoSci w postaci
pisemnych opinii o oskarzonym A. J. oraz zeznanh $wiadka M. Z. i w efekcie przyjecie, iz brak jest co do osoby
oskarzonego pozytywnej prognozy kryminologicznej, ktore to uchybienie moglo mie¢ wplyw na tres$é rozstrzygniecia.

3. obrazy przepiséw postepowania w postaci przepisu art. 7 k.p.k. przez wadliwa, sprzeczna z zasadami rozumowania
oraz dowolng ocene wypowiedzi oskarzonego A. J. i przyjecie, iz nie wyrazil on skruchy i nie odzegnal sie od
popelnionych przez siebie czynow.

4. blad w ustaleniach stanu faktycznego sprawy przez wadliwe przyjecie, iz wymierzenie oskarzonemu kary
pozbawienia wolnoSci oraz grzywny, a nastepnie warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci,
nie bedzie wystarczajace do osiagniecia celow kary wobec sprawcy, a w szczegblnoSci nie powstrzyma go to przed
popetnieniem kolejnych przestepstw, w oparciu o przesltanki nie wymienione w przepisie art. 69 § 1 k.k.,

wnoszac:

o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe zawieszenie oskarzonemu wykonanie kary lacznej pozbawienia
wolno$ci na okres proby 4 lat, a ponadto na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzenie kary grzywny w wysoko$ci 100
stawek dziennych po 30 zl kazda.

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej we Wroclawiu wnioést o nie uwzglednienie apelacji obronicow oskarzonych i
utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
1. Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego M. G. (1) — apelacja nie jest zasadna.

Zarzut obrazy przepisu art. 201 k.p.k. nie zasluguje na uwzglednienie, gdyz brak jest podstaw aby przyja¢, ze opinia
sadowo-psychiatryczna dotyczaca stanu zdrowia psychicznego oskarzonego M. G. (1) — byla opinig niepelng w
rozumieniu powyzszego przepisu.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze opinia jest niepelna, jezeli biegly (biegli) nie udziela (nie udzielili) odpowiedzi na
wszystkie postawione pytania, na ktére zgodnie z zakresem posiadanych wiadomosci specjalnych i udostepnionym




materialem dowodowym mdgl (mogli) udzieli¢c odpowiedzi, lub jesli nie uwzglednia wszystkich istotnych dla
rozstrzygniecia konkretnej kwestii okoliczno$ci, badz nie zawiera uzasadnienia wyrazonych w niej ocen i pogladéw
(zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z 1 wrzesnia 1975 ., Z 24/75). Pominiecie zatem dowodow majacych znaczenie
dla opracowania opinii powoduje, Ze jest ona niepelna, tzn. nie uwzglednia wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia
kwestii okolicznoéci (wyrok Sadu Najwyzszego z 9 maja 1988 r., IT KR 96/88, OSNKW 9-10/1988, poz. 72).

Odnoszac powyzsze stanowisko judykatury do realibw rozpoznawanej sprawy, nie sposéb jest przyjac¢, ze Sad
I instancji podjat niewlasciwa decyzje na rozprawie w dniu 25 czerwca 2013 roku, oddalajac wniosek obroncy
oskarzonego o wydanie opinii uzupehiajacej przez bieglych lekarzy psychiatrow. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze na
rozprawie sadowej w dniu 24 maja 2013 roku przed wydaniem ustnej opinii przez bieglych lekarzy psychiatréw T. C.
iK. S., wich obecnoéci przestuchany zostal lekarz psychiatra J. A. (tom V, k. 882). Z treScig jego zeznan zapoznali sie
zatem biegli lekarze psychiatrzy przed wydaniem przez nich opinii koficowej. Zeznal on, iz oskarzony M. G. (1) byt jego
pacjentem, jednakze w okresie 2011-2012 roku przez okres roku nie nastapily u niego wizyty oskarzonego, ktéry okazatl
sie pacjentem niezdyscyplinowanym, za$ wizyty oskarzonego byly niesystematyczne. Niemniej, lekarz psychiatra J. A.
stwierdzil u oskarzonego M. G. (1) przewlekle zazywanie alkoholu, co spowodowalo jego psychodestrukcje. Rozpoznat
zalezno$¢ alkoholowa.

Na rozprawie w dniu 24 maja 2013 roku, biegli lekarze psychiatrzy, wydajac ustna opinie, dysponowali zatem
dodatkowym dowodem w postaci zeznan lekarza psychiatry J. A. i prawidlowo Sad I instancji nie uznal zasadnym
wydanie opinii uzupelniajacej, po dostarczeniu dokumentacji lekarskiej sporzadzonej w formie pisemnej przez lekarza
J. A., nie uwzgledniajac w tym przedmiocie wniosku obroficy zlozonego na rozprawie w dniu 25 czerwca 2013 roku.

Z tych wzgledéw zarzut apelacyjny okazal sie niezasadny, gdyz wydang opinie przez bieglych lekarzy psychiatrow
nie sposob jest uzna¢ za niepelna, skoro biegli dysponowali wystarczajacym materialem dowodowym dla okreSlenia
stanu psychicznego oskarzonego M. G. (1), w odniesieniu do przedstawionych zarzutéw. Nalezy przy tym wskazaé, ze
biegli lekarze psychiatrzy rozpoznali u oskarzonego rowniez zesp6l zaleznoéci alkoholowej, nie rozpoznali natomiast
choroby psychicznej ani innych zaburzen czynnos$ci psychicznych (tom V, k. 883). Powyzsze rozpoznanie nie odbiegato
od przedstawionej diagnozy przez lekarza psychiatre J. A..

Zarzut apelacyjny opisany w pkt 2 érodka zaskarzenia oparty na podstawie odwolawczej z art. 438 pkt 4 k.p.k.,
polegajacy na razacej niewspdétmiernoéci kary 2 lat pozbawienia wolnoéci wymierzonej oskarzonemu M. G. (1) zostanie
szerzej omowiony w dalszej czeSci niniejszego uzasadnienia, wobec zbiezno$ci jego tresci i podstawy z zarzutem
zawartym w apelacji oskarzonego A. J..

2. Odnosnie apelacji obroncy oskarzonej M. K. — apelacja nie zostala uwzgledniona.

Zarzut skonstruowany w pkt 1 apelacji bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
stanowiacych podstawe przypisania oskarzonej M. K. sprawstwa i winy w zakresie czynéw opisanych w pkt I,
IT i IIT aktu oskarzenia, opieral sie na wykazaniu przez obronce, iz oskarzona nie zrealizowala jakiegokolwiek
znamienia czasownikowego przypisanych jej czynow, nie wspoldzialala wich popelnieniu, jak rowniez nie wykonywala
jakichkolwiek czynnosci, stanowiacych istotny wklad we wspdlne przedsiewziecie o charakterze przestepczym,
dokonane przez pozostalych wspoétoskarzonych.

Powyzszy zarzut okazal sie niezasadny.

Sad Okregowy, dokonujgc ustalen faktycznych, przypisujac oskarzonej M. K. sprawstwo w zakresie czyndéw opisanych
w pkt I, IT i IIT czedci wstepnej wyroku, w gléwnej mierze oparl sie na wyjaénieniach oskarzonej M. K., zlozonych w
pierwszej fazie postepowania przygotowawczego (k. 82-84). Oskarzona skladajac wyjasnienia, bezposrednio po jej
zatrzymaniu, przyznala sie do dobrowolnego udostepnienia budynku, stanowigcego jej wlasnosé¢, do uprawy konopii.
Wyjaénila, ze widziala pomieszczenia przeznaczone do uprawy konopii (k. 84). Z ustalen Sadu wynika ponadto, ze



oskarzona M. K. (1) przywozila samochodem konkubenta — M. G. (1) do budynku, w ktérym uprawiano konopie. W
tym bowiem czasie, oskarzony M. G. (1) pozbawiony byl uprawnieni do prowadzenia pojazdéw mechanicznych.

Ponadto z wyjasnien oskarzonego L. T. wynika, ze dwukrotnie kierowal samochodem na trasie (...), jadac wraz z
oskarzonym M. G. (1) po ziemie i pojemniki stuzace do uprawy konopii. Pierwszym razem otrzymal wynagrodzenie
100 euro od oskarzonego M. G. (1), drugim razem otrzymal tytulem wynagrodzenia 1.000 zt od oskarzonej M. K.
(k.185-187).

Takze oskarzony A. G. dokonywal zakupu marihuany od oskarzonego M. G. (1), w tym po raz trzeci, zakup proponowat
mu oskarzony G. w obecnos$ci oskarzonej M. K. (k.191-193), chociaz na rozprawie sadowej zmienit w tej czesci
wyjasnienia (k. 806-807).

Zebrany material dowodowy, a w szczego6lnoéci wyniki dokonanych przeszukan pomieszczen, zalaczony szeroki
serwis fotograficzny, przeprowadzone badania zabezpieczonych roélin i suszu, w sposéb jednoznaczny wskazuja, ze
w budynku nalezacym do oskarzonej M. K., prowadzona byla w sposéb profesjonalny plantacja konopii innych niz
wlokniste. Dostosowanie do tego celu pomieszczen, profesjonalnie wykonane naswietlanie i nawodnienie powierzchni
uprawnej, nie moglo zosta¢ nie zauwazone przez oskarzong M. K.. W budynku dokonano przerobienia instalacji,
wykonano nietypowa instancje elektryczna, grzewcza, wodng oraz system wentylacji. Zamontowano specjalistyczne
urzadzenia w postaci lamp, nagrzewnie wentylatoréw. Profesjonalizm wykonania i znaczne naklady finansowe jakie
legly u podstaw tejze dzialalnoSci, przekonuja o szerokim zakresie uprawy i zamiarze uzyskania z tego tytulu wysokich
korzySci majatkowych.

Poza wiedza oskarzonej o tejze dziatalno$ci, akceptacja dla wszelkich zachowan wspoéloskarzonych, jej istotny udzial
w przestepczej dziatalno$ci polegal przede wszystkim na udostepnieniu budynku do uprawy. Zarzut braku winy
oskarzonej okazal sie zatem oczywiscie niezasadny.

Oskarzeni A. J. i M. G. (1) w wywiedzionych apelacjach nie kwestionowali sprawstwa w zakresie przypisanych im
czynéw opisanych w pkt I, IT i ITI czeSci wstepnej wyroku, akceptujac wine stwierdzong zaskarzonym wyrokiem.

Zebrany material dowodowy nie pozostawia watpliwoéci, ze oskarzeni wspoélnie i w porozumieniu podjeli dzialania
polegajace na zorganizowaniu uprawy konopii innych niz wlékniste, w celu osiggniecia korzyéci majatkowe;j.
Oczywistym jest, ze przy znacznych nakladach wlasnych, zamierzali osiagna¢ znaczny zysk, za$ ten mozna bylto uzyskac
jedynie po uzyskaniu suszu i sprzedazy marihuany. Powyzszy zysk wynoszacy 36.000 zl, w istocie osiggneli, przy
sprzedazy pierwszej partii marihuany uzyskanej z 400 krzakéw konopii. Z tej czeéci uprawy, Policja zabezpieczyta
2,9 kg suszu w pomieszczeniach budynku mieszkalnego, przeznaczonego do wprowadzenia do obrotu. Istotne w tym
zakresie okazaly sie ustalenia co do podziatu zysku pomiedzy oskarzonymi. Polowe zysku miat otrzymacé oskarzony A.
J., drugg polowe oskarzeni M. G. (1) i M. K. (1). Na etapie negocjacji co do podziatu zysku, proponowano oskarzonemu
P. S. (1) udzial w uzyskanym zysku lecz ostatecznie otrzymat on za zalozenie instalacji elektrycznej, wentylacyjnej,
grzewczej i nawadniajacej 5.000 zl w gotéwce oraz 2.000 zl oskarzony A. J. anulowatl dlug jaki oskarzony S. posiadal
u niego. Udzial oskarzonego P. S. (1) (nie skladal apelacji) sprowadzatl sie nie tylko do zalozenia w/w instalacji lecz
monitorowal uprawe i w razie koniecznosci usuwal wszelkiego rodzaju awarie.

Istnial zatem pomiedzy oskarzonymi podzial rél, zarébwno w wykonywaniu czynnoS$ci dotyczacych uprawy konopii,
jak réowniez ich sprzedazy. Kazdy z oskarzonych zainteresowany byl procesem uprawy konopii, suszem, sprzedaza
i osiggnieciem z tego tytutu zysku, poprzez osiagniecie jak najwyzszej ceny i zmniejszeniem kosztéw uzyskania
przychodu (stad kradziez energii elektrycznej).

Odpowiedzialno$é¢ oskarzonych M. G., M. K., A. J. i P. S. (nie apelowal) oparta zostala w zakresie popelienia
przestepstw opisanych w pkt I, IT i III cze$ci wstepnej wyroku na podstawie konstrukeji wspolsprawstwa (art.
18 § 1 k.k.). Wspolsprawstwo — od strony przedmiotowej — nawet jezeli nie musi polega¢ na realizacji znamion
czasownikowych ujetych w opisie typu czynu zabronionego w czesci szczegdlnej kodeksu karnego, w kazdym
przypadku wymaga, by sprawca podjal takie zachowanie, ktére na gruncie przyjetego porozumienia stanowilo



konieczny lub bardzo istotny warunek realizacji przez innego wspolsprawce znamion czynno$ci wykonawczej ujetych
w danym typie czynu zabronionego (wyrok Sadu Najwyzszego z 8.XII.2011 r., IT KK 161/11, OSNKW z. 3, poz. 28,
2012T1.).

Przyjeta przez Sad Okregowy konstrukecja wspolsprawstwa czworga oskarzonych opierala sie na zawartym uprzednio
porozumieniu, ktére obejmowalo wspoélne podejmowanie dzialan, przy swoistym podziale rél, przy czym kazdy z
oskarzonych wypelnial istotny wklad w realizacje kazdego z przypisanych przestepstw.

Nalezy dostrzec, ze przy realizacji przestepstwa z art. 278 § 11 § 5 k.k. (czyn II) istotny udzial w wykonaniu czynnosci,
mogla wykonaé jedynie osoba posiadajaca wiedze z zakresu energetyki. Taka osoba byl oskarzony P. S. (1). Zostal
on zaangazowany przez oskarzonych M. G. (1) i A. J., ktérzy dokonali zaplaty na jego rzecz za podlaczenia na
terenie budynku, ale réwniez za wykonanie ominiecia ukladu pomiarowego przy pomocy mufy termokurczliwej, co
doprowadzilo do nielegalnego poboru energii elektrycznej. Udzial za§ oskarzonej M. K. polegal na udostepnieniu
kluczy od pomieszczenia budynku oraz skrzynki elektrycznej, bedacej na zewnatrz budynku.

Sad Okregowy przypisat oskarzonym przestepstwo z art. 278 § 11 § 5 k.k. polegajacy na kradziezy elektrycznej. Nalezy
jednak przypomnie¢, ze w judykaturze przyjmuje sie, ze w razie istnienia umowy sprzedazy energii wprowadzenie, w
celu osiggniecia korzyéci majatkowej, w blad sprzedawcy przez odbiorce, poprzez zaklécenie pracy ukladu pomiarowo-
rozliczeniowego i zanizenie w ten sposdb ilosci dostarczanej energii, powodujace wystawienie faktury na nizsza iloéc
energii od faktycznie pobranej, jest oszustwem z art. 286 § 1 k.k., a wiec nie kradziezg energii w rozumieniu art. 278
§ 5 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. (postanowienie Sadu Najwyzszego z 1.IX.2010 r., IV KK 73/10, OSNKW z. 10, poz.
93, 2010 T.).

Z protokolu ogledzin instalacji elektrycznej (k. 48-53), protokolu ogledzin miejsca poboru energii (k. 71-72) oraz
zeznan $wiadka J. T. (k. 73-74) wynika, ze na zewnatrz budynku znajduje sie skrzynka elektryczna, za$ nielegalny
pobor energii nastapil poza uktadem pomiarowym, gdyz na glebokosci ziemi okolo 1 metra, poza skrzynka elektryczna
umieszczono mufe termokurczliwg, umozliwiajac w ten sposob pobdr energii poza licznikiem stwierdzajacym stan jej
poboru.

Poza sfera ustalen Sadu I instancji pozostala kwestia, czy oskarzong M. K. i pokrzywdzong instytucja laczyla umowa
sprzedazy energii elektrycznej, sposobu rozliczania za sprzedana energie, ustalenie ewentualnych limitéw za dostawe
energii.

Nawet gdyby ustalenia, ktorych zabraklo, pozwolily na przyjecie znamion przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., to Sad
odwolawczy, przy braku apelacji na niekorzy$¢, nie moglby poprawié blednej kwalifikacji prawnej czynu na podstawie
art. 455 k.p.k.

Zarzut apelacyjny opisany w pkt 2 apelacji — obrazy przepiséw postepowania, tj. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. oraz art.
424 § 11§ 2 k.p.k. — nie zasluguje na uwzglednienie.

Nie spos6b jest przyja¢ aby Sad I instancji dokonal wadliwej oceny dowodéw w zakresie sprawstwa oskarzonych
(aczkolwiek popehil szereg bledéw, o czym nizej, o charakterze razacego naruszenia prawa).

Sad poddat analizie wyja$nienia oskarzonych M. K., M. G. (1) i A. J., weryfikujgc ich wiarygodno$¢ w kontekscie innych
zebranych dowodéw i przeprowadzong ich ocene przekonywajaco uzasadnil. Sad odwolawczy, co do zasady, podzielil
zasadno$¢ oceny, nie dostrzegajac przekroczenia granicy swobodnej w rozumieniu przepisu art. 7 k.p.k., czyniagc ocene
dowolng. W tym zakresie Sad nie naruszyt rowniez przepisu art. 424 § 11 § 2 k.p.k., gdyz uzasadnienie wyroku wskazuje
jakie fakty sad uznal za udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw
przeciwnych. W szczegblnoSci istotnym dowodem, podlegajacej szerokiej i wszechstronnej ocenie byly wyjasnienia
oskarzonych, ktorzy — w zalezno$ci od fazy postepowania — skladali rozniace sie wyjasnienia, dazac do zmniejszenia
zakresu odpowiedzialno$ci karnej. Sad sprostal wymogom wladciwej ich oceny, nie naruszajgc przepisu art. 7 k.p.k.



Zarzut apelacyjny opisany w pkt 3 apelacji — obrazy przepis6w postepowania, majacy wplyw na tre$¢ wyroku poprzez
sprzeczno$¢ pomiedzy treScia wydanego rozstrzygniecia, a jego uzasadnieniem — okazal sie zasadny, jednakze Sad
Apelacyjny nie przyjal aby wykazana sprzeczno$¢ miala wplyw na tre$¢ wydanego wyroku. Nie sposob jest nie
dostrzec kolejnego uchybienia Sadu, tym razem polegajacego na tym, ze na str. 31 uzasadnienia wyroku Sad zawart
stwierdzenie: ...”Sad uznal jednoczesnie, iz w przypadku M. G. (1), M. K.i A. J. brak podstaw do zawieszenia wykonania
kar lacznych pozbawienia wolnoéci...”. Dalej zamieScit motywy takiego rozstrzygniecia. Tymczasem, z pkt 13 czeSci
dyspozytywnej wyroku wynika, ze Sad na podstawie art. 69 § 1 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie
wobec oskarzonej M. K. kary lacznej pozbawienia wolnosSci na okres proby 3 lat.

Sad Apelacyjny uznal, iz powyzsze uchybienie, stanowiace obraze przepisé6w postepowania, nie mialo wplywu na tre$¢
wyroku — w czeSci dyspozytywnej, stad zarzut apelacyjny oparty o tre$c art. 438 pkt 2 k.p.k. nie zostal uwzgledniony.
Sad Apelacyjny uznal, iz zastosowanie wobec oskarzonej M. K. instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary
lacznej pozbawienia wolnosci bylo zasadne.

Z tych przyczyn apelacja oskarzonej M. K. nie zostala uwzgledniona.

3. Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego M. G. (1) oraz obroncy oskarzonego A. J. w zakresie
tozsamych zarzutéow razqcej niewspoétmiernosci orzeczonych kar pozbawienia wolnosci - apelacje
nie zostaly uwzglednione.

Sad Okregowy na str. 27 — 29 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazal na szereg okolicznosci
obcigzajacych oskarzonych, podkreslajac swiadomosé oskarzonych co do przestepczego charakteru ich dzialan,
eksponujac ich motywacje i cel jakim bylo osiggniecie znacznej korzy$ci majatkowej. Wysoki stopien spolecznej
szkodliwoéci tego rodzaju czyndéw wynika przede wszystkim ze znacznej ilosci §érodkoéw odurzajacych wprowadzonych
przez oskarzonych do obrotu, a takze rozmiar i profesjonalizm uprawy konopii przygotowanej do przetworzenia na
susz podlegajacy sprzedazy jako marihuana.

Sad Apelacyjny, rozwazajac mozliwo$¢ warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci wymierzone;j
oskarzonym A. J. i M. G. (1) nie znalaz}l podstaw do dalszego lagodzenia kary, uznajac iz zastosowane nadzwyczajne
zlagodzenie kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej za czyn opisany w pkt I cze$ci wstepnej wyroku obejmuje
wszelkie okolicznoSci tagodzace. Sad dostrzeglt cze$ciowe przyznanie sie oskarzonych do popeienia zarzucanych
im przestepstw, ich postawe w trakcie postepowania sadowego, wyrazony zal i skruche. Jednak szereg okolicznosci
obcigzajacych, o ktérych wyzej byla mowa, przemawialy za wymierzeniem kar pozbawienia wolnos$ci o charakterze
bezwzglednym, tj. bez warunkowego zawieszenia ich wykonania. Nagminno$¢ tego rodzaju przestepstw, zwlaszcza w
wojewodztwie (...), powoduje, ze cele kary zostang osiagniete w sytuacji wymierzenia kar jak w zaskarzonym wyroku,
takze w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenistwa i spolecznego oddzialywania kary.

Z tych wzgled6w apelacje oskarzonego M. G. (1) i oskarzonego A. J. nie zostaly uwzglednione.

Utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku przez Sad Apelacyjny wynikalo nie tyle z jego prawidlowosci lecz z uwagi na
kierunek wywiedzionych apelacji — wylacznie na korzy$é oskarzonych. Brak apelacji prokuratora nie pozwalal Sadowi
Apelacyjnemu orzec na niekorzy$¢ oskarzonych (art. 434 § 1 k.p.k. — zakaz reformationis in peius).

Sad Okregowy nie ustrzeg} sie razacych uchybien, a mianowicie:

1. dopuscil sie obrazy prawa materialnego, tj. art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii polegajacej na nie wymierzeniu oskarzonym M. G. (1), M. K., A. J.iP. S. (1) za przypisane im przestepstwo
z art. 53 ust. 2 cyt. ustawy oprocz kar pozbawienia wolnoéci rowniez kary grzywny, bedacej kara obligatoryjna (czyn
opisany w pkt I czesci wstepnej wyroku),



2. czyn opisany w pkt III czeéci wstepnej wyroku, przypisany w/w oskarzonym, Sad Okregowy zakwalifikowal z art.
59 ust. 1 cyt. ustawy, polegajacy na zbyciu nie mniej niz 4 kg marihuany A. G. oraz innym nieustalonym osobom.
Powyzsze przestepstwo zagrozone jest kara od roku do 10 lat pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy na str. 28 uzasadnienia wyroku stwierdzit m.inn. ,,... w konteksScie zarzutu III wskazaé nalezy, ze rowniez
dopuscili sie oni czynu o duzym stopniu spolecznej szkodliwosci. Wprowadzenie $rodkdéw odurzajacych do obrotu,
rozpowszechnianie ich ma negatywny wplyw na spoleczenistwo ...”.

Przepis art. 59 ust. 1 cyt. ustawy dotyczy udzielenia srodkéw odurzajacych innej osobie, bedacej jego konsumentem.

Przypisane oskarzonym przestepstwo wyczerpalo ustawowe znamiona czynu z art. 56 ust. 3 cyt. ustawy, polegajace
na wprowadzeniu do obrotu znacznej iloSci Srodkéw odurzajacych, zagrozone kara pozbawienia wolnosci od 2 do 12
lat i karg grzywny.

Surowsze zagrozenie ustawowa sankeja, wobec zakazu reformationis in peius, nie pozwalalo Sadowi Apelacyjnemu
na zmiane zaskarzonego wyroku rowniez w tym zakresie na niekorzys¢ oskarzonych.

Orzeczenie o kosztach postepowania odwolawczego znajduje uzasadnienie w art. 636 § 1 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 4
ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.).



