Sygn. akt IT AKa 185/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzeénia 2013 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Stanistaw Raczkowski (spr.)
Sedziowie: SA Cezariusz Backowski

SA Ryszard Ponikowski
Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Beaty Lorenc - Kociubinskiej
po rozpoznaniu w dniach 27 czerwca 2013 roku i 12 wrze$nia 2013 r.
sprawy E. T.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 157 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. wzw. z art. 31 § 2 kk.
wzw. z art. 64 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu
z dnia 20 lutego 2013 roku sygn. akt ITII K 207/12

1. zmienia zaskarzony wyrok wobec E. T. w ten sposob, ze wymierzong temu oskarzonemu kare
obniza do 3(trzech) lat pozbawienia wolnosci zaliczajqc na poczet tej kary okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci oskarzonego w sprawie od dnia 20 sierpnia 2011 roku do dnia 12 wrzesnia
2013 roku;

I1. utrzymuje w mocy w pozostaltym zakresie tenze wyrok wobecE. T.;

III. zasaqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. O. G. 720 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu przed sqdem odwolawczym oraz 165,50 zl tytulem
zwrotu VAT;

IV. zwalnia oskarzonego od kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

E. T. zostal oskarzony o to, ze w dniu 20 sierpnia 2011 roku w mieszkaniu przy ul. (...) we W., majac w znacznym stopniu
ograniczong zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, dzialajac w bezposrednim
zamiarze pozbawienia zycia B. L. uderzyl ja pieScia w twarz, a nastepnie zadal cios nozem w okolice klatki piersiowej



powodujgc rane klutg klatki piersiowej drazaca do lewej jamy oplucnowej z odma oplucnowa oraz niewielkim
krwawieniem do jamy oplucnowej, podbiegniecia krwawe w zakresie powiek oka lewego oraz wylewy krwawe do
spojowki galkowej oka prawego, to jest obrazenia naruszajgce czynnoS$ci narzadow ciala B. L. na okres powyzej
siedmiu dni, jednakze zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na pomoc osoby trzeciej oraz udzielona pokrzywdzonej
pomoc medyczna, przy czym zarzucanego mu przestepstwa dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac
uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej we Wroctawiu Wydziat IT Karny z dnia
14.01.2002 1. 0 sygn. akt IT K 480/00 za przestepstwo z art. 15881k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktora odbyt
w okresie od 22.09.2006 r. do 21.09.2008 r.,

tj.oczynzart. 1381k.k. w zw. z art. 14881k k. iart. 15781k.k. w zw. z art. 11§2k.k. w zw. z art. 31§2k.k. w zw. z art. 6481k.k.
Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 20 lutego 2013 roku o sygn. akt III K 207/12 :

I oskarzonego E. T. uznal za winnego tego, ze w dniu 20 sierpnia 2011 roku w mieszkaniu przy ul. (...) we W., majac w
znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, uderzyt
pieScia w twarz B. L., a nastepnie zadal jej cios nozem w okolice klatki piersiowej, jednoczesnie przewidujac i godzac sie
na to, iz na skutek jego dzialania moze doj$¢ do zgonu pokrzywdzonej, w wyniku czego spowodowal u w/w rane kluta
klatki piersiowej, drazgcg do lewej jamy oplucnowej, podbiegniecia krwawe w zakresie powiek oka lewego oraz wylewy
krwawe do spojowki gatkowej oka prawego, to jest obrazenia naruszajace czynnosSci narzadow ciata pokrzywdzonej na
okres powyzej siedmiu dni, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio
skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej z dnia 14 stycznia 2002 r., sygn. akt II K 1480/02
za czyn z art. 15881k k. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie od dnia 22.09.2006 r. do 21.09.2008
r., fj. czynu z art. 1381k.k. w zw. z art. 14881k.k. i art. 15781 k.k. w zw. z art. 1182k .k. w zw. z art. 3182k.k. w zw. z
art. 6481k.k. i za to na podstawie art. 1481k.k. w zw. z art. 14881k.k. w zw. z art. 11§3k.k. w zw. z art. 31§2k.k., przy
zastosowaniu art. 6081 i §6 k.k. wymierzyt mu kare 5 lat pozbawienia wolnosci,

IT na podstawie art. 6381k.k. sad zaliczyl oskarzonemu E. T. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
tymczasowego aresztowania od dnia 20 sierpnia 2011 r. do dnia 20 lutego 2013 r.,

III w oparciu o tresé art. 23082k.p.k. sad nakazal zwr6cié nizej wymienione dowody rzeczowe, a to :

- pokrzywdzonej B. L. dowody rzeczowe wyszczeg6lnione w poz. 1-4 wykazu dowodow rzeczowych na k. 149,
- oskarzonemu E. T. dowody rzeczowe wyszczego6lnione w poz. 5-9 w/w. wykazu,

- R. S. dowdd rzeczowy wyszczegoblniony w poz.10 wykazu dowodéw rzeczowych na k. 228,

IV od Skarbu Panstwa sad zasadzil na rzecz obroncy z urzedu 1549,80 zl tytulem nieoplaconej obrony z urzedu
oskarzonego E. T.,

V sad pierwszej instancji zwolnil oskarzonego od kosztoéw sadowych, zaliczajac te koszty na rachunek Skarbu Panstwa.

Powyzszy wyrok w zakresie rozstrzygniecia zawartego w punktach I i IV zaskarzyl obronca oskarzonego.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit :

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tres¢ poprzez przyjecie,
ze zachowanie oskarzonego E. T. wypelnialo znamiona czynu opisanego w art. 1488§1k.k. i ze przewidywatl on i godzil
sie na skutek w postaci zgonu pokrzywdzonej, w sytuacji gdy w dzialaniu oskarzonego brak byto umys$lnosci w postaci
zamiaru pozbawienia zycia pokrzywdzonej, wynikajacej ze stwierdzonego u niego glebokiego uszkodzenia mézgu i
organicznych zaburzen osobowosci,

2. obraze przepisbw prawa procesowego, a mianowicie art. 201 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. polegajaca na
nieprzeprowadzeniu z urzedu dowodu z opinii zespolu innych bieglych w tym réwniez neurologa, w sytuacji gdy w



pisemnej opinii biegli psychiatrzy wskazali, ze zachodza warunki z art. 3182k k., a na rozprawie w dniu 29.01.2013 r.,
ze stan oskarzonego byt blizszy warunkom opisanym w art. 3181k.k.,

3. obraze przepisoOw prawa procesowego, a mianowicie art. 7 k.p.k., ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a
polegajaca na tym, iz Sad orzekajacy wydajac zaskarzony wyrok ocenil zgromadzony w sprawie material dowodowy
dowolnie z pominieciem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a w
szczegblnosci polegajacy m.in. na tym, ze uznal dzialanie oskarzonego jako umyS$lne w zakresie przewidywania
mozliwo$ci spowodowania §mierci pokrzywdzonego i godzenia sie na taki skutek swojego zachowania w sytuacji
gdy stwierdzono u niego glebokie uszkodzenia mozgu i organiczne zaburzenia osobowo$ci powodujace uzasadnione
watpliwosci,

4. obraze przepisbw prawa procesowego, a mianowicie art. 582k.p.k., ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia,
poprzez rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego nasuwajacych sie w sprawie watpliwo$ci dotyczacych istnienia u
oskarzonego zamiaru popelnienia zbrodni, réwniez z uwagi na jego stan zdrowia psychicznego,

5. obraze przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art. 424 k.p.k. poprzez niewskazanie jakie fakty Sad I instancji
uznat za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw
przeciwnych,

6. obraze przepisbw prawa procesowego, a mianowicie art. 410 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. poprzez
niewyjasnienie wszystkich istotnych dla sprawy okolicznoéci, a to m.in. niebudzacego watpliwosci ustalenia momentu
powstania u oskarzonego zamiaru popelnienia zbrodni zabo6jstwa oraz ustalen jego stanu zdrowia warunkujacych
odpowiedzialnoS$cig karna,

7. razaca niewspolmiernosé orzeczonej kary.

W oparciu o powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
E. T. do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu we Wroclawiu. W apelacji zostat rowniez zawarty wniosek o
zasadzenie kosztow tytutem udzielonej a nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Takze oskarzony zlozyt pismo zatytulowane ,apelacja”/ k. 927-930 i k. 985-988/. Osobista apelacja oskarzonego nie
zawiera sprecyzowanych zarzutéw. Z treSci tego pisma wynika, ze oskarzony kwestionuje ustalenia faktyczne oraz
naruszenie przepiséw postepowania i w konsekwencji swego stanowiska wnosi o zmiane wyroku i uniewinnienie go
od popelnienia przypisanego mu przestepstwa.

Sad Apelacyjny zwazyl :

Zarzuty podniesione w apelacji obroncy oskarzonego, jak i pismach oskarzonego /k. 927 i k. 985/ nie zasluguja na
uwzglednienie, z wyjatkiem zarzutu razacej surowosci orzeczonej kary, ktory to zarzut zostal sformulowany w apelacji
obroncy oskarzonego.

Whbrew podniesionym zarzutom sad pierwszej instancji dokonal prawidlowych ustalen co do istotnych faktow
majacych znaczenie dla oceny stawianego oskarzonemu zarzutu. Ferujac zaskarzony wyrok Sad Okregowy nie uchybit
przepisom procedury karnej. Sad pierwszej instancji sporzadzil pisemne uzasadnienie, ktére pozwala na analize toku
rozumowania tego sadu przy orzekaniu w przedmiotowej sprawie.

Lektura akt, w tym licznych pism E. T. oraz jego wyjasnien, wskazuje iz oskarzony poczatkowo zaslanial sie calkowitg
niepamiecia w odniesieniu do przebiegu inkryminowanego zdarzenia po czym zaczal relacjonowaé przebieg zdarzenia,
nie liczac sie z zebranymi w sprawie dowodami, podajac rézne wersje zdarzen, jednakze korzystne dla oskarzonego.
Aktywno$c¢ oskarzonego przejawiajgca sie w licznych pismach skladanych w toku procesu, w tym jego ,apelacji”
sprowadza sie do kwestionowania prawidlowosci czynno$ci wykonywanych przez organy procesowe oraz podnoszenia
okoliczno$ci nie najistotniejszych dla oceny zasadno$ci stawianego zarzutu. Oskarzony zupelhie pomija, ze obrazenia
ciala stwierdzone u B. L. sg faktem. Co do tego faktu sg zgodne zeznania Swiadkow, iz oskarzony jest sprawca tych



uszkodzen poprzez zadanie cioséw pokrzywdzonej, w tym ugodzenia jej nozem. Oskarzony, gdy uznat iz odzyskatl
pamiec¢ co do przebiegu inkryminowanego zdarzenia podal, ze to R. S. ugodzit B. L. dlutem. Opinie bieglych z zakresu
medycyny sadowej wykluczyly to narzedzie. Skladajac wyjasnienia przed sadem/ k. 672v./ oskarzony wyjasnil, ze
» Ja widzialem, ze S. robil zamach w jej strone dlutem, ale czy uderzyl, to nie widzialem”. Oskarzony znal material
dowodowy oraz tres¢ opinii bieglych, gdyz zapoznawal sie z aktami/ k. 5621ik. 637/. E. T. sugerowal, ze to J. G. ugodzil
nozem pokrzywdzona/ k. 673/, a w piSémie skierowanym do sadu/ k. 701/ wskazal, ze to J. C. ugodzila nozem B. L..
Brak jakiegokolwiek dowodu, ktory potwierdzat by sugestie oskarzonego.

W odpowiedzi na stanowisko prezentowane przez oskarzonego w jego pismach, sad odwolawczy prezentuje
nastepujaca ocene.

Bezprzedmiotowe jest szczegblowe roztrzasanie przy jakiej ulicy oskarzony zostal zatrzymany. Istotny jest fakt
zatrzymania oskarzonego w dniu 20 sierpnia 2011 r. Ten fakt jest wazny z uwagi na tre$¢ art. 6381k.k. Z protokotu
zatrzymania/ k. 2/ wynika, ze zatrzymanie miato miejsce w altanie na dzialce ogrodowej przy ul. (...) a G.. Analiza
planu W. wskazuje, ze ul. (...) dochodzi do ul. (...), a ul. (...) aczy sie z ul. (...). Sad w swych ustaleniach przyjmuje, ze
oskarzony zostal zatrzymany w altanie na terenie ogrodkéw dziatkowych przy ul. (...) we W./ k. 890/, a wiec zgodnie
z twierdzeniem oskarzonego.

Z notatki urzedowej sporzadzonej przez M. P. (1) wynika/ k. 1/, iz oskarzony przyznal sie do pchniecia nozem B. L../ k.
1/. Wskazana notatka nie jest dowodem w sprawie w zakresie dotyczacym wymienionej okolicznoéci/ por. art. 39381
zd. drugie w zw. z art. 24483k.p.k.oraz z uwagi na treé¢ art. 174k.p.k./. Notatka dotyczy czynno$ci zatrzymania, z ktorej
to czynnosci policja sporzadza protokét. W sprawie zostali przestuchani funkcjonariusze policji w tym M. P. (1)/ k.
705/, ktory po okazaniu mu sporzadzonej notatki podat ,, Potwierdzam okoliczno$ci, o ktorych w niej mowa”. Wskazaé
przy tym nalezy, ze zeznania §wiadka M. P. (1) czy tez zeznania innych funkcjonariuszy policji stuchanych przed sadem
nie stanowig ani wylgcznej, ani najwazniejszej podstawy ustalen faktycznych w sprawie.

Oskarzony podnosi dlaczego nastepnego dnia po zatrzymaniu nie mial konfrontacji z osobami, ktére go pomowily.
Z niczego nie wynika aby na organach procesowych cigzyl obowigzek dokonania konfrontacji nastepnego dnia po
zatrzymaniu. Zwazy¢ roOwniez nalezy, ze nie wszystkie osoby, ktére obcigzajg oskarzonego zostaly przestuchane 21
sierpnia 2011 r. Zgodnie z art. 172 k.p.k. ,, Osoby przesluchiwane moga by¢ konfrontowane w celu wyja$nienia
sprzeczno$ci”. A przede wszystkim nalezy zwazy¢, ze 21 sierpnia 2011 r. oskarzony jedynie wyjasnil ,, korzystam z prawa
do odmowy zlozenia wyjaénien. Nic nie pamietam, ale wiem, ze nie mialem noza. Nie wiem jak to sie stalo, skad to sie
wszystko wzielo”. A wiec jakich sprzecznos$ci miala by dotyczy¢ konfrontacja. Wskazac nalezy réwniez, iz bezposredni
Swiadek zdarzenia to jest pokrzywdzona przebywala w tym czasie w szpitalu po zabiegu. Koniczac ten watek odpowiedzi
na zarzut oskarzonego nalezy podnie$¢, iz proces toczyl sie z udzialem oskarzonego. Stad tez oskarzony mial prawo
sklada¢ wyjasnienia co do kazdego dowodu. Z tego prawa korzystal zadajac pytania §wiadkom oraz przedstawiajac
swe polemiczne stanowisko w licznych pismach/ k. 7011 k. 710/.

Oskarzony kwestionuje prawidlowo$¢ przestuchania §wiadkow przez prokurature i policje. Podnosi, ze §wiadkowie
byli przestuchiwani w réznym okresie. W odpowiedzi na tak stawiany zarzut wskazaé nalezy, iz takze przed sagdem
Swiadkowie byli stuchani w réznym okresie. I taki sposéb przestuchania nie narusza procedury karnej.

Do czestych sytuacji procesowych nalezy, Ze zeznania Swiadkow rdznia sie. Stad tez zeznania jak kazdy inny dowod
w sprawie podlegaja ocenie sadu. Tak jest tez w przedmiotowej sprawie. Jednoczeénie sad odwolawczy stwierdza, ze
ocena sadu pierwszej instancji jest prawidlowa.

Oskarzony podnosi, iz z miejsca zdarzenia nie zostaly zabezpieczone odciski palcow, $lady krwi oraz §lady DNA.
W aktach znajduje sie protokdl miejsca zdarzenia/ k. 18-19/. Z treéci protokolu wynika, iz na miejscu zdarzenia
zabezpieczono §$lady, ktore zostaly ujawnione. To co zabezpieczono poddano badaniom przez bieglych. Opinia z badan
dowodow rzeczowych Akademii Medycznej we W. wskazuje/ k. 320/, Ze nie stwierdzono §ladéw przypominajacych
krew na spodniach, butach, marynarce, koszulce i nozu zabezpieczonych u oskarzonego. Krew ludzka stwierdzono
na bluzce, biustonoszu, reczniku, chusteczce i wymazoéwce pobranych od pokrzywdzonej. Wykluczono, aby krew



na wskazanych rzeczach i wymazéwce pochodzila od oskarzonego. Nie wykluczono, ze krew moze pochodzié
od pokrzywdzonej/ k. 409-410/. Badaniom kryminalistycznym poddano zabezpieczone noze : jeden w altanie
oskarzonego w czasie jego zatrzymania, a drugi w mieszkaniu R. S.. W opinii sformulowano wniosek, iz na badanych
nozach nie ujawniono linii papilarnych nadajacych sie do identyfikacji/ k. 366/. Sad pierwszej instancji nie wyciggnat
niekorzystnych wnioskéw dla oskarzonego ze wskazanych opinii. Dopiero gdyby powstaly nie dajace usunaé sie
watpliwoséci w sprawie te watpliwosci wraz z wnioskami sformulowanymi w opiniach nalezalo by rozstrzygaé na
korzyéc oskarzonego. Takich jednak watpliwoSci nie mial sad orzekajacy w sprawie. Sa bowiem inne dowody, ktére w
sposéb nie budzacy watpliwos$ci pozwolily na dokonanie ustalefi w sprawie w zakresie sprawstwa oskarzonego.

Oskarzony zarzuca, iz nie przeprowadzono na jego wniosek z 14 marca 2012 r./ k. 437/ badan wariograficznych.
Whiosek zlozony przez E. T. w postepowaniu przygotowawczym zostal rozpoznany przez prokuratora/ k. 575/.
Stanowisko prokuratora o oddaleniu zlozonego wniosku jest prawidlowe. Tre$¢ wniosku oskarzonego oraz jego
wywody w osobistej apelacji dowodza, iz oskarzony nie rozumie istoty badan wariograficznych. Cel wskazanego
badania podaje tres¢ art. 192a§1k.p.k. ,Ustawodawca dopuszcza mozliwo$¢ postuzenia sie poligrafem (wariografem)
wylacznie w celu okreSlonym w art. 192a § 1 k.p.k., bowiem przepis art. 171 § 5 pkt 2 k.p.k. zakazuje postugiwanie
sie tego rodzaju Srodkami technicznymi w zwigzku z przestuchaniem, a uzyskane w ten sposob informacje nie moga
stanowi¢ dowodu (art. 171 § 7 k.p.k.) — por. postanowienie SA w Katowicach z 25.04.2007 r. o sygn. akt IT AKo
67/07, Lex nr 314199. Badanie takie moze by¢ przeprowadzone jedynie w toku postepowania przygotowawczego, gdy
to postepowanie prowadzone jest wylacznie w sprawie a nie juz przeciwko konkretnej osobie, a wiec w sytuacji gdy
brak jest podejrzanych w procesowym rozumieniu tego pojecia. W judykaturze wskazuje sie, ze ,Badania dopuszczone
w postepowaniu karnym na podstawie art. 192a k.p.k. maja wylacznie charakter badan eliminacyjnych, ktére moga
by¢ przeprowadzane wylacznie w celu ograniczenia kregu osob podejrzanych lub ustalenia wartoSci dowodowej
ujawnionych §ladéw, a w zadnym za§ wypadku nie moga by¢ one dowodem przeciwko osobie, ktéra uzyskata status
podejrzanego (1j. po wejsciu postepowania w faze in personam, po przedstawieniu zarzutéw), nie méwiac juz o osobie
majacej status oskarzonego” — por. wyrok SA w Lublinie z dnia 20.12.2012 r. o0 sygn. akt IT AKa 283/12, Lex 1292674.

Linia obrony oskarzonego sprowadzila sie takze w jego osobistej apelacji, do twierdzenia, iz J. G. steruje zeznaniami
$wiadkow oraz uzgodnil z prokuratorem jak ma zostac oskarzony E. T.. Jest to jedynie osobiste odczucie pozbawione
jakichkolwiek dowodéw. Ta ocena odnosi sie rowniez do sugestii oskarzonego dotyczacej tego, iz sprawa byla
prowadzona pod dyktando G.. Dowody zgromadzone w sprawie wskazuja, iz to oskarzony usilowal sterowaé
$wiadkami i tokiem postepowania. Dla poparcia tej oceny nalezy wskaza¢ na tre$¢ pisma oskarzonego, ktére mialo
dotrzeé do $wiadka J. G./ k. 670/ oraz jego czysto polemiczny stosunek do przeprowadzanych dowodéw/ k. 701/ i
ewolucja jego postawy od zaslaniania sie niepamiecia co do przebiegu zdarzenia do wskazywania sprawcow, a to R.
S., a nastepnie J. G. czy tez J. C..

Oskarzony zlozyl wniosek o przeprowadzenie wizji lokalnej/ k. 843/. Sad Okregowy oddalit ten wniosek dowodowy/
k. 860/. Z tre$ci wniosku wynika, iz wizja lokalna miala by wykaza¢, ze oskarzonego nie bylo w malym pokoju
mieszkania gdzie doszlo do ugodzenia pokrzywdzonej nozem. W ,apelacji” oskarzony podnosi, ze wizja lokalna
miala by wykazac¢, ze nim G. zjawil sie w malym pokoju to sprawca mogl zadaé L. kilkanaScie cioséw a nie tylko
jeden. Wizja lokalna jak i eksperyment procesowy nie sa wstanie wykluczy¢ twierdzenia oskarzonego, iz istniala
mozliwo$¢ zadania kilku cioséw pokrzywdzonej. Zalezalo to od sprawnos$ci oskarzonego, a zwlaszcza od jego stanu
trzezwosci oraz od postawy obronnej pokrzywdzonej. W czasie zdarzenia oskarzony byl w stanie nietrzezwosci. Jego
stan nietrzezwoSci byl znaczny — 1,29 mg/1 —k. 1. U pokrzywdzonej nie stwierdzono stanu nietrzezwo$ci. Faktem
notoryjnie znanym jest, ze wskazany stan nietrzezwo$ci zmniejsza dynamike ruchéw takze w zakresie zadawania
cios6w. Trudno takze, a wrecz niedopuszczalne bytoby przy eksperymencie procesowym, doprowadzenie oskarzonego
do podobnego stanu nietrzezwo$ci. Zeznania pokrzywdzonej, naocznego i trzezwego §wiadka zdarzenia pozwalaja na
ustalenie, iz oskarzony zadal jeden cios a drugi usilowal zada¢. Te zeznania maja potwierdzenie w innych dowodach.

W zwiazku z kolejnym zarzutem podnoszonym przez oskarzonego oznaczonym numerem pigtym, nalezy podnie$é
iz obowigzkiem sadu pierwszej instancji bylo badanie czy czyn zarzucany oskarzonemu moze by¢ zakwalifikowany
z art. 156k.k. Stad tez w tym zakresie zasadne byly pytania sadu do bieglego. Zarzut oskarzonego dowodzi



jedynie, iz nie rozumie on, ze czym innym jest skutek w postaci uszkodzenia ciala pokrzywdzonej, ktére w opinii
biegly zakwalifikowal jako obrazenia z art. 15781k.k., a czym innym jest badanie czy oskarzony czynem swym nie
usilowal spowodowa¢ ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonej w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu
pokrzywdzone;j.

Zupelnie niezrozumialy jest zarzut podnoszony przez oskarzonego a dotyczacy relacji oskarzonego z K. K. (1). Sad
pierwszej instancji ustalil/ k. 888/, iz byla ona znajoma oskarzonego. To z zeznan K. K. (1) wynika jakie relacje
laczyly ja z oskarzonym/ k. 705v./. Swiadek zeznala, Ze mieszkala z oskarzonym w altance. Poczatkowo byla za
oskarzonym. Jezeli byla z oskarzonym to wiadoma rzecz uprawiala z nim seks. Te zeznania potwierdzaja trafnosc¢
ustalen sagdu pierwszej instancji wskazujacych na motyw zachowania oskarzonego wobec B. L. gdy ta wrocila ze sklepu
do mieszkania bez K. K. (1), z ktoéra razem poszla po alkohol.

Na rozprawie w dniu 20 lutego 2013 r./ k. 875/ sad odczytal zeznania J. C.. Art. 39181k.p.k. dawal sadowi podstawe do
odczytania zeznan tego §wiadka. Na odczytanie zeznan §wiadka z uwagi na okoliczno$ci wymienione w art. 39181k.p.k.
nie jest wymagana zgoda oskarzonego. Bezskuteczny jest rowniez sprzeciw oskarzonego jak ijego obroncy. J. C. zlozyla
zeznania/ k. 170, 250/. Stad tez zarzut oskarzonego, iz G. zabronit C. aby zeznawala jest bezpodstawny.

Swiadek E. P. podala/ k. 874v./, ze o zdarzeniu dowiedziala sie telefonicznie od G.. Jednakze przebieg krytycznego
zdarzenia zna od swej siostry, czyli B. L.. Z uwagi na tre$¢ zeznan tego $wiadka sad odwolawczy nie znajduje
uzasadnienia aby oceniaé sugestie oskarzonego dotyczace osoby $wiadka G..

Omawiane pismo oskarzonego, a zatytulowane ,Apelacja” / k.985 — 988/ jest w duzej czeSci powtorzeniem pisma
oskarzonego z dnia 8 marca 2013 r./ k. 927-930/.

W wyzej wskazanym piSmie oskarzony nie zgadza sie z ustaleniem sadu pierwszej instancji, iz prowadzit wldczegowski
tryb zycia przed krytycznym zdarzeniem. Analiza pisemnego uzasadnienia skarzonego wyroku wskazuje, iz sad
pierwszej instancji dokonujgc ustalen faktycznych, w tym dotyczacych osoby oskarzonego wskazal dowody na ktérych
opiera swe ustalenia. Brak w uzasadnieniu ustalenia, iz oskarzony prowadzil wléczegowski tryb zycia/ por. k.899v.
ik. 9o9v.-911/. Na okoliczno$¢, iz oskarzony nie prowadzi wldczegowskiego trybu zycia dotaczyt on do omawianego
wniosku dokumenty/ k. 931,932, 933, 934-935/.Jak juz wskazano nie ma takich ustalen w wyroku sadu, ktore
podwaza oskarzony. Stad tez szersze dywagacje na ten temat sg zbedne. Sad Apelacyjny w zwigzku z podnoszonym
zarzutem zauwaza, ze oskarzony przebywal w opuszczonej altanie na ogrodkach dziatkowych, gdzie zostal zatrzymany.
Z zeznan K. K. (1) wynika, iz mieszkala z oskarzonym w altanie na ogrodkach dzialkowych/ k. 706v./. Takze Swiadek
R. S. zeznal, iz oskarzony mieszka na dzialkach naprzeciwko ul. (...)/ k. 15v./ Z zeznan K. K. (1) wynika, iz wlaénie
w altanie zostala uderzona przez oskarzonego. Swiadek znajgc oskarzonego okreslila go jako czlowieka, ktory po
spozyciu alkoholu jest wybuchowy, nerwowy, agresywny / k. 705v./. W tym miejscu przypomnieé nalezy, iz oskarzony
przypisanego mu czynu dopuscil sie w znacznym stanie nietrzezwosci — 1,29 mg/l. Zwazy¢ roéwniez nalezy, iz to z
wyjaénien oskarzonego wynika, ze z R. S. razem zbierali ztom/ k. 672v./. Przytoczone dowody czynia retorycznym
pytanie oskarzonego zawarte w jego piSmie ,, jak to jest mozliwe, ze musial z K. przyjechaé z L. do W. i ja uderzy¢ jeden
raz na dzialce i z jakiego powodu to samo dotyczy L. ... z ktéra nie mial zadnego konfliktu/ k. 928v. 929/.

Sad Apelacyjny nie podziela oceny, iz oskarzony nie miat zagwarantowanego prawa do obrony. Jedna z podstawowych
zasad procesu karnego jest zasada prawa do obrony. Art. 6 k.p.k. przewiduje prawo do obrony w sensie materialnym,
rozumiane jako prawo do przeciwstawiania sie tezie oskarzenia, jak i prawo do obrony w sensie formalnym,
rozumiane jako prawo do Kkorzystania z pomocy obroncy. Zasada prawa do obrony zostala podniesiona do rangi
zasady konstytucyjnej (art. 42 ust. 2 Konstytucji RP). Znajduje rowniez swoje miejsce w traktatach miedzynarodowych
regulujacych zagadnienia praw czlowieka (art. 6 ust. 3 lit. ¢ EKPC).

Do podstawowych uprawnienn” oskarzonego, w ramach realizacji prawa do obrony, nalezy skladanie wnioskoéw, w
tym wnioskow dowodowych. W toku procesu oskarzony jak i jego obronca korzystali z przystugujacego im prawa. Do
zlozonych wnioskow Sad Okregowy odniost sie w swych postanowieniach.



Oddalenie wniosku dowodowego oskarzonego lub jego obroncy jest uprawnieniem sadu. Stad tez stosowanie przez
sad procedury przewidzianej w ustawie nie moze by¢ oceniane jako naruszenie prawa do obrony. Sytuacje dotyczace
oddalenia wnioskéw dowodowych przewiduje wprost art. 170 § 1 k.p.k. Skoro zatem sad prawidlowo i przekonujaco
umotywowal swoje stanowisko co do nieprzydatnoéci danego dowodu dla stwierdzenia konkretnej okolicznosci, to
stanowisko takie w zadnym razie nie moze dawa¢ podstawy do wysuniecia zarzutu braku bezstronnoéci/ tak tez SA w
Eodzi w wyroku z 7.02.2001 . — IT AKa 269/00 — Lex/.

Ocenie sadu odwolawczego podlega réwniez trafno$é postanowienia sagdu o oddaleniu wniosku dowodowego. Do
uprawnien strony nalezy wykazanie, ze nie przeprowadzenie wnioskowanych dowodéw mialo wplyw na tresé
rozstrzygniecia, gdyz doprowadzito do wadliwych ustalen faktycznych. Takiego zarzutu w apelacji nie postawiono.

W ocenie sagdu odwolawczego postawa oskarzonego w toku calego postepowania karnego $wiadczy ewidentnie o
instrumentalnym traktowaniu prawa do obrony wyrazajacym sie w braku oddzielenia kwestii istotnych od kwestii
nie istotnych i probie koncentrowania sie wlaénie na tych drugich kwestiach, a takze insynuowanie irracjonalnych
postaw typu, ze aktu oskarzenia nie pisal prokurator tylko G.. Bezzasadny jest zarzut, ze oskarzonemu nie pozwolono
wypowiedzie¢ sie co do aktu oskarzenia. Na rozprawie w dniu 18 wrze$nia 2012 1./ k. 671/ oskarzony skorzystal z prawa
do zlozenia wyjasnien. Byl obecny na wszystkich rozprawach. Jego udzial byl aktywny. Oskarzony zadawal pytania
Swiadkom i bieglym. A takze przedstawial swoje stanowisko w licznych pismach, z tym Ze jak juz wczesniej wskazano
jego postawa sprowadzala sie przede wszystkim do polemiki z dowodami, a zwlaszcza zeznaniami obcigzajacych go
Swiadkow i sugerowania, ze $wiadkowie sg w zmowie, a wszystkim kieruje $wiadek J. G..

Bezzasadny, a wrecz niezrozumialy jest zarzut, ze sad pierwszej instancji ,tylko czeSciowo uznaje opinie biegltych
psychiatréow”. Tre$¢ ocenianego wyroku oraz pisemne uzasadnienie tego wyroku dowodzg, iz sad pierwszej instancji
wnikliwie odniost sie do wszystkich dowodéw w tym takze do opinii biegltych lekarzy psychiatréw. W konsekwencji
wskazanej opinii sad przyjal dzialanie oskarzonego w stanie ograniczonej poczytalnos$ci oraz zastosowal nadzwyczajne
zlagodzenie kary. Szerzej do tych kwestii sad odwolawczy odniesie sie w dalszej czesci rozwazan.

Oskarzony zarzucil rowniez sadowi pierwszej instancji, ze nie uwzglednil opinii bieglych z zakresu medycyny sadowe;j.
Do tej kwestii sad odwolawczy juz sie odniost i wskazal, ze zarzut podnoszony przez oskarzonego $wiadczy o tym,
iz blednie interpretuje opinie bieglych. To w oparciu o opinie bieglych z zakresu medycyny sadowej Sad Okregowy
zakwalifikowal skutek spowodowany czynem oskarzonego z art. 15781k.k. a nie z art. 15681pkt2 k.k.

Na rozprawie w dniu 27 czerwca 2013 r. oskarzony zlozyl kolejne pismo zatytulowane ,,wniosek”/ k. 984-991/. Pismo
jest polemika z ocena dowodéw dokonanag przez sad pierwszej instancji. Oskarzony kwestionuje godzine zdarzenia
w zestawieniu z godzina przybycia pogotowia i policji. Wskaza¢ nalezy, iz godzina zaj$cia wynikajaca z zeznan
Swiadkow jest godzing orientacyjna, a nie godzing bardzo precyzyjna. Podnoszone przez oskarzonego watpliwo$ci nie
podwazaja ustalen sadu w zakresie miejsca, orientacyjnego czasu( co do ustalenia godziny i minut), uczestnikdéw oraz
rzeczywistego przebiegu zdarzenia. Oskarzony ponownie podniosl, iz cale zdarzenie zostalo ukartowane przez $wiadka
G.. W tym zakresie Sad Apelacyjny wypowiedzial sie juz wyzej. Dalej oskarzony ponawia kwestie, wedlug jego oceny,
zwigzane z blednie przeprowadzonym postepowaniem przygotowawczym oraz zastrzezenia dotyczace opinii bieglych.
Te ostatnie kwestie oskarzony podnosi réwniez w swoim kolejnym pismie z dnia 31 lipca 2013 r. W odniesieniu do
tych kwestii wypowiedzial sie juz wyzej sad odwolawczy.

W odpowiedzi na apelacje obroncy oskarzonego Sad Apelacyjny prezentuje nastepujace stanowisko. Apelacja stawia
szereg zarzutdw bez nalezytego ich uzasadnienia czy tez jakiegokolwiek uzasadnienia. Tak sporzadzona apelacja
utrudnia ustosunkowanie sie do stawianych zarzutow.

Na wstepie rozwazan wskazano juz, iz ustalenia sadu pierwszej instancji sa prawidlowe. W sprawie wystepuje szereg
dowodow, ktdre pozwalaja na ustalenie sprawstwa oskarzonego. W pierwszej kolejnoéci nalezy wskaza¢ na zeznania
pokrzywdzonej — naocznego $wiadka zachowania oskarzonego. Zeznania pokrzywdzonej znajduja potwierdzenie co
do sprawstwa oskarzonego w zeznaniach J. G., D. F.i H. Z.. Wymienieni §wiadkowie byli w czasie zajScia w mieszkaniu



R. S.. Takze jest grupa $wiadkow, ktora zna przebieg zdarzenia z relacji wyzej wymienionych. Sa to §wiadkowie E. P.,
M. P. (1), J. C.iR. S.. Ten ostatni zeznal, ze ,, E. méwil, ze dzgnal B. bo sie zemScil za to, ze K. nie przyszla”. Brak
jakichkolwiek powodéw aby nie da¢ wiary pokrzywdzonej. Po pierwsze w dniu zajécia nie spozywala ona alkoholu
stad tez miala mozliwo$¢ najlepszego zapamietania przebiegu zdarzenia. Po wtore zeznania pokrzywdzonej sa zgodne
z zeznaniami wskazanych wyzej §wiadkéw. Sad Apelacyjny nie traci z pola widzenia przy tej ocenie, iz zdarzenie miato
przebieg dynamiczny. Swiadkowie, ktorzy byli w mieszkaniu R. S. byli po spozyciu alkoholu. Stad tez ich relacje co do
szczegblow réznia sie. Jednakze te zeznania sa konsekwentne co do faktu gléwnego — sprawstwa oskarzonego. A po
trzecie zeznania B. L. znajduja rowniez potwierdzenie w opiniach bieglych z zakresu medycyny sadowej : M. W. oraz T.
J., dokumentacji lekarskiej oraz zeznaniach lekarzy udzielajacych pomocy medycznej pokrzywdzonej W. G. oraz M. S..

W konfrontacji ze wskazanymi dowodami krytycznie nalezalo oceni¢ wyjaénienia E. T.. Te wyjasnienia zostaly
przedstawione juz wyzej. Po pierwsze w wyja$nieniach oskarzonego brak spojnoéci. A po wtére brak dowoddw, ktore
potwierdzaly by te wyjaénienia.

Na zakonczenie tej czeéci rozwazan dotyczacych oceny zasadno$ci stawianego zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych
Sad Apelacyjny wskazuje, iz autor apelacji nie wykazal, aby sad pierwszej instancji dopuscil sie konkretnych uchybien
w zakresie logicznego rozumowania w ocenie zebranego materialu dowodowego. A zatem tak sformulowany zarzut
nalezalo oceni¢ jako oczywiScie bezzasadny.

Poza zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych obronca postawil rowniez zarzut obrazy przepis6w postepowania. Ten
zarzut takze nie zastluguje na uwzglednienie. Brak jakichkolwiek podstaw do oceny, iz uzasadnienie sagdu pierwszej
instancji zostalo sporzadzone z obraza art. 424k.p.k. Sad Okregowy wyczerpujaco i przekonywujaco uzasadnil
swoje stanowisko. Rola uzasadnienia jest przedstawienie toku rozumowania sadu w taki spos6b aby umozliwiato
kontrole wyroku. Uzasadnienie Sadu Okregowego spelnia ten wymog. Sad odwolawcezy jak i strony poza analiza
toku rozumowania sadu zawartego w pisemnym uzasadnieniu wyroku nie sa zwolnione od znajomos$ci dowodow
ujawnionych w toku rozprawy glownej. Nawet wadliwe uzasadnienie, jako sporzadzone po wydaniu wyroku, nie moze
mie¢ wplywu na tre$¢ orzeczenia, a zatem wadliwo$¢ uzasadnienia nie spelnia w sobie warunku z art., 438 § 2 k.p.k., od
ktorego zalezy dopuszczalno$é uchylenia lub zmiany orzeczenia. Tylko w razie stwierdzenia, ze uzasadnienie wyroku
uniemozliwia dokonanie merytorycznej kontroli orzeczenia, a wiec weryfikacji ustalen faktycznych i oceny dowodéw
stanowi naruszenie art. 424 § 1 k.p.k. mogace mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, gdyz wskazuje na niewlaéciwy proces
podejmowania przez sad decyzji (por. wyrok S.A. w Lodzi z 13.09.2007 r. II AKa 105/07 — LEX). Sad Okregowy we
Wroclawiu w pisemnych motywach wyroku wskazal jakie fakty uznal na udowodnione lub nieudowodnione, na jakich
opart sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych, wyjasnil podstawe prawng wyroku oraz okoliczno$ci,
ktore mial na uwadze przy wymiarze kary. A zatem nie mozna dopatrzy¢ sie obrazy przepisu art. 424 k.p.k.

Takze chybiony jest zarzut obrazy art. 5§2k.p.k. Co do zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., to stwierdzié nalezy, ze nie
mozna zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy tego przepisu podnoszac watpliwo$ci strony co do treéci ustalen faktycznych,
bowiem dla oceny, czy nie zostala naruszona zasada in dubio pro reo, istotne jest jedynie to, czy orzekajacy w
sprawie sad rzeczywiScie powzial watpliwoéci co do tresci ustalen faktycznych i wobec braku mozliwosci ich usuniecia
rozstrzygnal te watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego.

Podnoszony zarzut laczy sie z zarzutem obrazy art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. Watpliwosci
zglaszane przez apelujacego sprowadzaja sie do ustalenia momentu powstania u oskarzonego zamiaru popelnienia
zbrodni zabdjstwa, istnienia u oskarzonego takiego zamiaru z uwagi na jego stan zdrowia psychicznego oraz
mozliwos$ci uznania jego dzialania za umyS$lne w zakresie przewidywania mozliwosci spowodowania $mierci
pokrzywdzonego i godzenia sie na taki skutek swojego zachowania w sytuacji gdy stwierdzono u niego glebokie
uszkodzenia moézgu i organiczne zaburzenia osobowosSci. Wbrew wywodom zawartym w apelacji Sad pierwszej
instancji bardzo obszernie uzasadnit swe stanowisko w zakresie przyjetej kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu, a w szczeg6lno$ci zamiaru jakim oskarzony sie kierowal. Argumentacje przedstawiona przez Sad
Okregowy/ k. 34-44 uzasadnienia/ podziela sad odwolawczy.



Oskarzony najpierw werbalnie uzewnetrznil sw6j zamiar. Wynika to z zezna J. G.. Swiadek wskazal, ze dzien przed
zajéciem oskarzony odgrazal sie, ze wbije pokrzywdzonej n6z bo wyprowadzila K. K. na manowce. Oskarzony posiadal
przy sobie noze kuchenne. Wskazuje na ten fakt J. G., R. S., czy tez K. K. (1), ktora zeznala, iz wie, widziala ze oskarzony
chodzil z nozami. Nosil noze kuchenne/ k. 363 i k. 705v./. Takze pokrzywdzona zeznala, ze dzien przed krytycznym
zdarzeniem oskarzony czepial sie jej za to, ze jak wyszla po nalewke wrécita bez K. K.. W ocenie Sadu Apelacyjnego
omawiane zachowanie oskarzonego nie przesadza jeszcze o jego zamiarze zabdjstwa.

Istotne jest zachowanie oskarzonego w dniu 20 sierpnia 2011 r., a odtworzone w oparciu o zeznania pokrzywdzonej,
wsparte takze zeznaniami innych §wiadkéw. Od rana oskarzony spozywa alkohol. Gdy do mieszkania R. S. przyszla
okolo godz. 10-tej B. L. i udala sie do mniejszego pokoju w mieszkaniu po swdj dowdd, nagle do tego pokoju wpadt
oskarzony krzyczac, ze ja zabije oraz krzyczac ,ty k... zostawila§ moja Zone, ja sobie zakodowalem, Ze ciebie zabije,
policja mi nic nie zrobi, bo jestem wariatem i mam zielone papiery”. Oskarzony po tych stowach uderzyl pokrzywdzona
pieScia w twarz a nastepnie wyciagnal z wewnetrznej cze$ci marynarki duzy kuchenny n6z i zamachnat sie w kierunku
pokrzywdzonej celujac w klatke piersiowa. Ugodzil pokrzywdzona w lewa strone klatki piersiowej. Powstala rana
glebokoéci okolo 4 cm/ k. 861/. Uderzenie zostalo zadane z umiarkowana sila, czyli ani mala, ani znaczna/ k. 862/. Przy
czym oceniajgc sile ciosu nie nalezy pomija¢ reakcji obronnej pokrzywdzonej w postaci odsuniecia sie. Pokrzywdzona
zaczela wzywaé pomocy. Do pokoju, w ktérym byla pokrzywdzona i oskarzony wbiegl J. G.. Oskarzony w tym czasie
wykonywal ponowny zamach nozem w kierunku B. L.. J. G. uniemozliwil oskarzonemu zadanie kolejnego ciosu i
wytracil mu néz z reki. Pokrzywdzony w dalszym ciagu odgrazal sie pokrzywdzone;j.

Wskazane fakty, a ustalone przez sad pierwszej instancji, jednoznacznie prowadza do wniosku, iz zamiarem
oskarzonego bylo pozbawienie zycia pokrzywdzonej. Nie doszlo do tego zabdjstwa z uwagi na pomoc udzielong
pokrzywdzone;j.

Apelujacy zdaje sie nie kwestionowaé powyzszych faktow. Odwoluje sie do opinii bieglych psychiatrow, ktorzy
orzekli, iz oskarzony dzialal w stanie ograniczonej poczytalno$ci zar6wno z uwagi na zdolno$¢ rozpoznania czynu
jak i kierowania swoim postepowaniem/ k. 394-401 i k. 857/. Taki wniosek opinii jest wynikiem stwierdzenia
u oskarzonego glebokiego zaburzenia charakterologicznego, uwarunkowanego organicznym uszkodzeniem jego
o$rodkowego ukladu nerwowego. Stwierdzona u oskarzonego ograniczona w stopniu znacznym poczytalno$é jest
blizej stanu z 81 art. 31k.k.

W zwigzku z powyzszym nie sposob wszakze pomingé wyjatkowo trafnego pogladu Sadu Najwyzszego, poprzez swoja
generalizacje znajdujgcego zastosowanie w szerokim spektrum spraw wymagajacych rozstrzygania watpliwoéci co do
zamiaru z jakim dziatal sprawca czynu godzacego w zdrowie i zycie czlowieka, przedstawione w tezie wyroku z dnia
30 czerwcea 1975 1., OSNPG 1975/11/110. W tresci tej tezy Sad Najwyzszy stwierdza, ze "dla przyjecia, ze sprawca
dzialal w zamiarze zabo6jstwa nie wystarczy ustalenie, ze dzialal on umyslnie, chcac popehié jakiekolwiek przestepstwo
przeciwko zdrowiu lub przewidujac mozliwo$¢ jego popelnienia na to sie godzil, lecz konieczne jest ustalenie, ze
takze skutek w postaci $mierci czlowieka swym zamiarem obejmowal". W ocenie Sadu Apelacyjnego bez watpienia
poziom zaburzen charakterologicznych nie wylaczal zdolnosci oskarzonego do rozpoznania znaczenia swojego czynu
i pokierowania swoim postepowaniem, lecz tylko w znacznym stopniu je ograniczal. Oskarzony mogl wiec i powinien
przewidzieé, ze nastepstwem jego dzialania moze by¢ §mier¢ pokrzywdzonej. W realiach ocenianej sprawy oskarzony
majac mozno$c¢ i powinnoéc¢ przewidywania, ze nastepstwem jego dzialania moze by¢ $§mieré pokrzywdzonej na to sie
godzil.

Po pierwsze zwazy¢ nalezy, iz nie stwierdzono u oskarzonego niepoczytalno$ci. Stwierdzono ograniczong w stopniu
znacznym poczytalno$é, ale jednak poczytalno$é. Po wtore w oparciu o wypowiadane przez oskarzonego slowa da sie
wyprowadzi¢ wniosek, iz oskarzony zdawal sobie sprawe z tego co robi. A w szczeg6lnoSci trzeba zwroci¢ uwage na te
stowa, z ktoérych wynika, iz oskarzony byl przekonany o swej bezkarnosci, artykulujac ze policja mu nic nie zrobi bo
ma zielone papiery. W ocenie Sadu Apelacyjnego za zasadnoScia powyzszej oceny przemawia rowniez analiza pism
kierowanych przez oskarzonego w toku toczacego sie postepowania, w tym zatytulowanych ,apelacja”, do ktorych
odniesiono sie wyzej. Tres¢ tych pism jednoznacznie wskazuje, iz oskarzony umie oceni¢ swoja sytuacje, racjonalnie



realizuje swe prawo do obrony, umie dokona¢ analizy materialu dowodowego i eksponowac to co jest dla niego
jedynie korzystne. Przy tym na szczegblng uwage zastuguje fakt, iz oskarzony czyni to w spos6b bardzo szczegdtowy.
Po trzecie spos6b popelnienia przestepstwa upowaznia do oceny, iz oskarzony wiedzial co robi oraz zdawal sobie
sprawe z konsekwencji jakie jego czyn moze spowodowac. Popehil czyn prosty i w spos6b prosty. Postuzyl sie duzym
kuchennym nozem. Wyprowadzil cios w klatke piersiowa, a wiec w miejsce w ktorym zlokalizowane sa najbardziej
istotne dla zycia czlowieka narzady. Sila z jaka zadawal cios nie byla mala. Dazyl do zadawania kolejnych ciosow.
Przecietnie dos§wiadczony czlowiek wie, ze uderzenie duzym kuchennym nozem, z nie mala silg, w klatke piersiowag
moze spowodowanie nie tylko uszkodzenie ciala, ale rowniez skutek $miertelny. Po czwarte zachowanie oskarzonego
po interwencji J. G. wskazuje, ze oskarzony miat §wiadomo$¢ tego co zrobil. Nadal sie odgrazal. Wynika to wyraznie z
zeznan D. F./ k. 679v./, zeznan H. Z./ k. 526 T. po zadaniu ciosu méwil ,, ... i tak cie k... zabije”/, zeznan funkcjonariuszy
policji M. P. (2) i W. W. oraz zeznan R. S., ktéry podal/ k. 15/, iz ,E. mowil, ze dzgnal B. bo sie zemScit za to, ze K.
nie przyszla”.

Oczywistym jest, iz w chwili czynu oskarzony mial zaburzona zdolnoé¢ przewidywania konsekwencji swego
postepowania. Nie oznacza to jednak, jak juz podniesiono wyzej, iz Swiadomos$é oskarzonego byla zniesiona. Stad
tez konsekwencje takiej oceny przekladaja sie na stopienn winy oskarzonego a w dalszej konsekwencji na wysoko$é
orzeczonej kary. Te okolicznoSci takze nie uszly uwadze sadu pierwszej instancji.

W apelacji postawiono rowniez zarzut obrazy przepisOw postepowania, a mianowicie art. 201 k.p.k. w zw. z art.
167k.p.k. Po pierwsze apelacja nie przedstawia w uzasadnieniu zadnych argumentéw wskazujacych, iz istotnie w
czasie rozpoznania przedmiotowej sprawy doszlo do obrazy wskazanych przepisow. Po wtore z tresci art. 167k.p.k.
wynika, iz dowody przeprowadza sie na wniosek stron albo z urzedu. Analiza treSci protokolu rozprawy wskazuje, iz
oskarzony jak i jego obronca nie kwestionowali opinii bieglych psychiatréw, a w szczegolno$ci nie sktadali wnioskow
dowodowych o powolanie innego zespolu bieglych psychiatrow i bieglego neurologa. Po trzecie biegli psychiatrzy
zostali wezwani na rozprawe. Strony, w tym oskarzony i jego obronca, mogly zadawaé pytania bieglym i tym samym
dazy¢ do wyjasnienia niejasno$ci, sprzeczno$ci oraz uzupelnienia opinii. Zgodnie z art. 201k.p.k. sad moze powolac
innych bieglych gdy opinia jest niepelna lub niejasna albo gdy zachodza sprzecznoéci w samej opinii lub miedzy
réznymi opiniami w tej samej sprawie, a wskazanych problemow nie usunieto mimo wezwania bieglych na rozprawe w
celu rozwiazania tych probleméw. Apelacja nie wykazuje aby opinia bieglych psychiatrow byta niepelna, niejasna badz
by w tej opinii zachodzila sprzeczno$¢. Takich probleméw w tej opinii nie dostrzega rowniez Sad Apelacyjny. Analiza
opinii wskazuje, iz zostala ona wydana po badaniu oskarzonego i zapoznaniu sie ze zgromadzona dokumentacjg
medyczng. Z opinii wynika, iz nawet gdyby biegli nie mieli dokumentacji medycznej to i tak w wyniku badania
rozpoznali by organiczne zaburzenia osobowos$ci. Zwazy¢ rowniez nalezy, iz gdyby bieglym potrzebna byla wiedza
specjalistyczna pochodzaca od bieglego neurologa to w takiej sytuacji zlozyli by stosowny wniosek o powolanie takiego
bieglego. W swej opinii biegli na pytania sadu odniesli sie takze do stanu silnego wzburzenia. Te okolicznosé sad
pierwszej instancji, takze korzystajac z opinii bieglych, ocenil prawidlowo. Szersze rozwazania w tym zakresie sa
zbedne z uwagi na zakres zarzutéw stawianych w apelacji.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono takze razgcg niewspolmierno$¢ orzeczonej kary. W pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku sad pierwszej instancji podal okolicznoéci obciazajace jak i okolicznosci tagodzace, ktorymi
kierowal sie wymierzajac kare oskarzonemu. Nie spos6b zaakceptowac tych okolicznosci, ktore Sad Okregowy wskazal
oceniajac, iz czyn oskarzonego cechuje znaczny stopien spolecznej szkodliwosci.

Kwantyfikatory stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu wskazuje tresé art. 11582k.k. W my$l tego przepisu ,,Przy
ocenie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu sad bierze pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary
wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposéb i okoliczno$ci popelnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce
obowiagzkow, jak rowniez postaé¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regul ostroznosci i stopien ich
naruszenia”. W realiach ocenianej sprawy istotne sa rozmiary wyrzadzonej szkody lub grozacej szkody. Uszkodzenie
ciala nalezy do znamion przestepstwa z art. 15781k.k. Realizacja zabo6jstwa zakonczyla sie w stadium usilowania. Sad



ustalil, iz oskarzony dzialal w zamiarze ewentualnym. Czyn zostal popeliony przez oskarzonego w stanie ograniczonej
poczytalnosci.

Niewatpliwie oskarzonego obciaza dzialanie w stanie nietrzeZzwoSci, popelnienie czynu w warunkach powrotu
do przestepstwa oraz negatywna opinia $§rodowiskowa. Do okoliczno$ci lagodzacych sad zaliczyl stan zdrowia
oskarzonego oraz przebaczenie oskarzonemu przez pokrzywdzona. Istotnie pokrzywdzona przebaczyla oskarzonemu/
k. 675v./. Tej okolicznoéci sad pierwszej instancji nadal bardzo duze znaczenie odwolujac sie w tej mierze do
uksztaltowanego orzecznictwa. Sad Apelacyjny podziela te ocene.

Wymierzajac kare — zgodnie z dyrektywami art. 5381k.k. - sad musi mie¢ na uwadze, aby kara nie przekraczala
stopnia winy. Majac na uwadze opinie bieglych psychiatréw zgodzi¢ nalezy sie z sadem pierwszej instancji, iz stopien
zawinienia oskarzonego nie jest wielki. Dzialal on w stanie ograniczonej w stopniu znacznym poczytalnoSci. Biegli
orzekli, iz ograniczona poczytalnoé¢ oskarzonego byla blizej stanu z §1 art. 31k.k. A zatem Sad Okregowy trafnie
skorzystal z instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary. W ocenie Sadu Apelacyjnego przy niewielkim stopniu
zawinienia, z uwagi na stan zdrowia oskarzonego, kara wymierzona oskarzonemu powinna by¢ zlagodzona do
najdalszych granic. Stad tez Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze wymierzona oskarzonemu
kare obnizyt do 3 lat pozbawienia wolno$ci, a wiec niemal do ustawowego minimum.

Podstawe prawna rozstrzygniecia Sagdu Apelacyjnego stanowi art. 43781k.p.k.

Orzeczenie o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu uzasadnia tre$c §14 ust. 2 pkt 51 §2 ust 3
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu/ Dz. U. Nr 163,p0z.1348 ze zm./.

Sad Apelacyjny zwolnit oskarzonego E. T. od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, gdyz oskarzony nie
posiada majatku oraz nie wykonuje pracy zarobkowej. Podstawe rozstrzygniecia sadu odwolawczego w tym zakresie
stanowi art. 62481k.p.k., art. 634 k.p.k. oraz art. 63681k.p.k. oraz art. 17 ust 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o
oplatach w sprawach karnych/ Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm./.



