Sygn. akt IT AKa 378/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 grudnia 2012 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Witold Franckiewicz

Sedziowie: SA Edward Stelmasik

SA Bogustaw Tocicki (spr.)

Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Urszuli Piwowarczyk - Strugaly
po rozpoznaniu w dniu 28 grudnia 2012 roku

sprawy M. S.

oskarzonego z art. 148 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez oskarzycieli positkowych oraz oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 10 wrze$nia 2012 roku sygn. akt III K 110/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie art. 77 § 2 kk wyznacza surowsze
ograniczenie do skorzystania przez oskarzonego M. S. z warunkowego zwolnienia z orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci ustalajqc, ze warunkowe zwolnienie moze nastqpi¢ po odbyciu 20
(dwudziestu) lat pozbawienia wolnosci;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata W. J. (1) 600 zlotych tytulem kosztow
nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonego M. S. w postepowaniu odwolawczym oraz 138 zlotych
tytutem zwrotu podatku VAT;

IV. zwalnia oskarzonego M. S. od ponoszenia kosztéw sqgdowych za postepowanie odwolawcze,
zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Trzebnicy oskarzyt M. (...) o to, ze: w dniu 25 maja 2011r. w T., gmina T., dzialajac




w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia A. P. (1), uderzyl ja piescig w twarz, a nastepnie — po odwrdceniu jej
plecami do siebie — dusil zaciskajac swoje prawe przedramie na jej szyi doprowadzajac do zadlawienia skutkujacego
jej zgonem, tj. o przestepstwo z art. 148 § 1 k.k..

Wyrokiem z dnia 10 wrzesnia 2012r. sygn. akt III K — 110/12 Sad Okregowy we Wroclawiu orzekt
nastepujqgco:

I. oskarzonego M. S. uznal za winnego zarzuconego mu czynu, opisanego w czesci wstepnej wyroku, z tg zmiang, ze w
miejsce sformulowania: ,,uderzyl pie$ciag w twarz” przyjal, iz spowodowal obrazenia twarzy, tj. przestepstwa z art. 148
§ 1k.k. i za to na podstawie cytowanego przepisu wymierzyl mu kare 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl oskarzonemu okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 26 maja 2011r. do 10 wrzeénia 2012r.;

III. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrécil dowody rzeczowe odpowiednio:

a) oskarzonemu M. S. — zarejestrowane w wykazie dowodéw rzeczowych Nr I/40/12 pod pozycja 1-4 na karcie 512
akt sprawy,

b) K. P. — zarejestrowane w wykazie dowoddw rzeczowych NR 1/40/12 pod pozycja 5-6, 11, 12-14, 16-19 na karcie 512
akt sprawy, a takze pod pozycja 24-25 na karcie 513 akt sprawy,

¢) M. M. (1) — zarejestrowane w wykazie dowodéw rzeczowych NR I/40/12 pod pozycja 8-10 na karcie 512 akt sprawy,

d) R. M. dowody rzeczowe zarejestrowane w wykazie dowodéw rzeczowych NR I/40/12 pod pozycja 20-23 na karcie
513 akt sprawy;

IV. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek dowoddéw rzeczowych opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych
Nr I/40/12 pod pozycja 7 na karcie 512 akt sprawy, a takze w wykazie dowodow rzeczowych Nr 1/7/12 pod pozycja
1-22 na karcie 510 akt sprawy;

V. zasadzil od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonych: K. P. 4.800,- (cztery tysigce osiemset) zlotych i U. K. 3.600,-
(trzy tysiace sze$éset) zlotych netto tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;

VI. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. W. J. (1) 1.328,40 zl (jeden tysiac trzysta
dwadzie$cia osiem 4/100) zlotych brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
oskarzonemu;

VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztoéw sadowych, zaliczajac je na rachunek
Skarbu Panhstwa.

Powyzszy wyrok zaskarzyli: pelnomocnik z wyboru oskarzycieli positkowych: K. P. i U. K., adw. J. K. (1) — w cze$ci
dotyczacej orzeczenia o karze, na niekorzyS$¢ oskarzonego, a takze obronca z urzedu oskarzonego M. S., adw. W. J.
(1) — w calosci.

Obronca z urzedu oskarzonego M. S., adw. W. J. (1), powolujac sie na przepisy art. 447 § 1 k.p.k. i art. 427
§ 2 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

I. obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ wyroku, a przede wszystkim: art. 424 k.p.k., art. 4
k.p.k,, art. 5 k.p.k,, art. 410 k.p.k., art. 7k.p.k.iart. 2 § 2 k.p.k;

I1. bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktére maja wplyw na tre$¢ wyroku — uznania
oskarzonego winnym popelnienia przestepstwa z art. 148 § 1 k.k.;



III. razaca niesprawiedliwo$¢ wyroku (art. 440 k.p.k.) nie tylko w sensie materialnym ale takze dlatego, ze wydanie
wyroku poprzedzone tak wyraznymi uchybieniami procesowymi, ktérych nie mozna pogodzi¢ z istota i zasadami
rzetelnego procesu, wobec czego wyrok nie moze sie ostac.

W uzasadnieniu apelacji, obronca oskarzonego M. S. podniost nastepujace okolicznoSci, zwigzane z podniesionymi
zarzutami obrazy przepiséw postepowania karnego oraz btedami w ustaleniach faktycznych.

W odniesieniu do wyjasnien oskarzonego z postepowania przygotowawczego, uznanych przez Sad I instancji za
wiarygodne na stronach 12 i 77 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, obronca oskarzonego M. S. zarzucil, Zze w dniu 28

sierpnia 2011r. Prokurator Rejonowy w Trzebnicy L. W.:

1) przeshuchal podejrzanego bez protokolanta, a nadto w protokole brak jest zapisu, ze prokurator odczytal
podejrzanemu sporzadzony na piSmie zarzut;

2) prokurator nie wydal postanowienia o przedstawieniu zarzutéw (art. 71 § 1 k.p.k. i art. 325g k.p.k.), a nadto
oskarzony nie mial obowiazku dowodzenia swej niewinnosSci (art. 74 § 1 k.p.k. i art. 325g § 2 k.p.k.), co jest
zwigzane z tym, ze przestuchanie osoby podejrzanej zaczyna sie od powiadomienia jej o treSci zarzutu wpisanego do
protokotu przestuchania. Ponadto, zgodnie z art. 313 § 4 k.p.k. w uzasadnieniu nalezy w szczego6lnosci wskazac jakie
fakty i dowody zostaly przyjete za podstawe zarzutéw, gdyz chodzi o to, czy zebrane dowody wskazuja na wysokie
prawdopodobienstwo tego faktu;

3) prokurator nie interesowal sie stanem psychicznym oskarzonego, jego calkowitym zalamaniem, nie przeczytal
mu protokolu, ani nie zapytal, czy jest zdolny czytac, tylko kazal mu podpisa¢ podsuniete kartki, a o zalamaniu
psychicznym oskarzonego Swiadcza jego podpisy na tym protokole, ktore sa malo podobne do jego wlasciwych;

4) na posiedzeniu sagdowym w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania na wniosek prokuratora, nie
odczytano wyjasnien oskarzonego, a tylko zostat zapytany czy podtrzymuje swoje wyjaénienia;

5) na protokol przesluchania oskarzonego ze $ledztwa (z dnia 28.05.2011r.) powolali sie biegli psychiatrzy: A. J.iJ.
B. w opinii z dnia 9.08.2011r. na zlecenie prokuratury stwierdzajac, ze jednorazowym badaniem stanu psychicznego
nie s3 w stanie wypowiedzie¢ odnosnie poczytalnoéci M. S. w odniesieniu do przedstawionego mu zarzutu, a w
szczegolnosci wykluczyé tzw. innych zaklécen czynnosci psychicznych, co w ocenie obroncy dowodzi, ze material z
postepowania przygotowawczego byt niewystarczajacy do oceny stanu psychicznego oskarzonego;

6) pozostali biegli nie wykazali takiej fachowosci, wiedzy i do§wiadczenia w tej sprawie, gdyz wiazaca podstawa dla
wydania przez nich opinii o stanie psychicznym oskarzonego byt protokoél przestuchania oskarzonego w postepowaniu
przygotowawczym przez prokuratora, a nadto biegli nie zapoznali sie z wyja$nieniami oskarzonego zlozonymi przed
sadem. Sad I instancji nie odczytal bieglym i $wiadkom wyja$nien zlozonych przez oskarzonego na rozprawach, a
zadawane pytania przez obronce w tym temacie uchylal.

Majac na uwadze powyzsze argumenty, obronca oskarzonego M. S. uznal, ze wykazal zarzut obrazy art. 2 § 2

k.p.k. oraz podkredlil, ze celem postepowania jest stosowanie najwazniejszej zasady prawdy materialnej, zas w
Swietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego i doktryny, brak dazenia przez niewykorzystanie dostepnych instytucji prawa
procesowego do realizacji tych cel6w podwaza sens postepowania karnego, degraduje zaufanie do skutecznosci prawa,
zagrazajac w ten wladnie sposéb podstawom funkcjonowania wymiaru sprawiedliwo$ci.

Jezeli chodzi o zarzut obrazy art. 4 k.p.k., to obronca oskarzonego M. S. podnosil, ze Sad I instancji nie uwzglednit
okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzysé, jak i na niekorzysé, a zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu
Najwyzszego, sad ma obowigzek dowodzenia prawdy obiektywnej réwniez w sytuacji, gdy strony nie wnioskuja

przeprowadzenia nowych dowodoéw. Jego zdaniem, Sad I instancji bezzasadnie nie dopuszczal wnioskow obroncy, by
przestuchiwani biegli zapoznali sie z wyjasnieniami oskarzonego, a takze nie dopuscil wnioskowanego przez obronce



dowodu z innych bieglych. Wedle obronicy, najwazniejsze byly wyjasnienia oskarzonego zlozone przed sadem, a
tymczasem bieglym i §wiadkom odczytano tylko wyjaénienia zapisane przez prokuratora.

W odniesieniu do zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k., obronca oskarzonego M. S. podnosil, ze Sad I instancji naruszyt
zasady domniemania niewinno$ci i in dubio pro reo, nie uwzgledniajgc wystapienia obroncy, ktory szczegbdlowo te
ostatnig zasade przedstawil, przytaczajac wyjasnienia oskarzonego ztozone przed sadem oraz zeznania Swiadkow, jaka
ogromna, niespotykana miloScig M. S. darzyt A. P. (1). Udowadnial to przebiegiem ostatniego dnia zycia A. P. (1),
liczba odbytych stosunkéw seksualnych i pieszczotami, gdy mu powiedziala ze jest w ciazy.

Podnoszac zarzut obrazy art. 424 § 1 k.p.k., obronca oskarzonego przypomnial stanowisko orzecznictwa, ze
uzasadnienie wyroku ma stanowi¢ dokument, co Sad uznal za udowodnione, jak ocenit poszczegblne dowody i
dlaczego opart sie na nich, odrzucajac inne, a takze ze uzasadniajac podstawe faktyczna wyroku Sad ma obowiazek
na kazde ustalenie powola¢ dowdd, na podstawie ktérego czyni te ustalenia. Nie moze w zadnym wypadku, tak
jak — zdaniem obroncy — uczynil Sad I instancji, ograniczy¢ sie do generalnego powolania wszystkich dowodow
przeprowadzonych na rozprawie.

W szczeg6lnosci, opisujac na stronie 2 uzasadnienia wyroku okoliczno$ci bezposrednio poprzedzajace $mieré A. P.
(1), a mianowicie: ,w dniu 24 maja 2011 roku oskarzony M. S. po zakonczonej pracy ok. godz. 17.30 pojechal po A.
P. (1) , ktora odebral z salonu kosmetycznego i wspoélnie z pokrzywdzona udal sie do jej domu w T., gdzie dotarli
ok. godz. 19.00. Pokrzywdzona postanowila odpoczaé i polozyla sie, oskarzony zajal sie podlewaniem ogrodu, po
czym przygotowal kolacje W tym czasie pokrzywdzona i M. S. odbyli co najmniej 1 stosunek seksualny. W pewnym
momencie kiedy pokrzywdzona i M. S. znajdowali sie pomiedzy lazienka a sypialnia M. S. odwrdcil pokrzywdzona
tytem do siebie i naciskajac z duza sila prawym przedramieniem na jej szyje zaczal ja dusi¢. Dzialaniem swoim
oskarzony spowodowal rowniez u pokrzywdzonej obrazenie w postaci podbiegniecia krwawego na nosie z obecnoS$cig
dwoch niewielkich ran tluczonych. Kiedy A. P. (1) zaczela osuwac sie na podloge oskarzony zwolnil ucisk i polozyl
ja na podloge. Nie sprawdzal czy zyje, gdyz byl pewien, ze tak", Sad Okregowy podal, ze podstawa tych ustalen byly
zeznania 15 Swiadkow. Tymczasem zadna z tych pietnastu os6b nie byla §wiadkiem opisanych okoliczno$ci przez Sad,
a zwlaszcza na stronie 2 uzasadnienia od stéw: ,w dniu 24 maja 2011r.", do strony 3 do stow: ,w dniu 24 maja 2011r.
w godzinach od 21.34 do 22.37 z telefonu A....".

Przekonujac o braku dostatecznych dowodéw na popelnienie przez oskarzonego M. S. zbrodni zabojstwa, obronca
oskarzonego przytaczal zeznania $wiadkow, ktére mialy wskazywaé na glebokie uczucie M. S. do A. P. (1), a takze
czeste bole glowy, jakie spotykaly A. P. (1). Obronca przytaczatl zeznania $§wiadkow:

1) J. K. (2) — policjantki, ktéra zeznala, ze A. P. (1): ,,narzekala na bdl glowy";

2) K. P, na policji w T. w dniu 12.06.2011r., gdzie odebral 5.000 zl. i zeznal, ze: ,zostaly wyplacone z konta mojej
siostry A. w dniu 25.05.2011r.";

3) P. L., ktory w dniu 13.10.2011r. zeznal: ,,on dalej prowadzit prace wykonczeniowe, wygladalo na to, ze oni sg para.
Razem tak mieszkali do lutego 2011r.. W miesigcu lutym 2011r. zawolal mnie do mieszkania A.. Opowiedzial mi, ze
sie poklocili, ze Zle przypilnowal budowy poniewaz dach przeciekal. Twierdzil, ze bedzie sie musiat wyprowadzic (...)
Plakal przy tym. Bardzo mu zalezalo, aby ona do niego wrécila. Przypominam sobie teraz, ze A. byla na szkoleniu w
W.. Mogliémy siedzie¢ ze dwie godziny, a pdzniej rozstaliSmy sie";

4) S. S., ktéry w dniu 1.06.2012r. zeznal: ,Dla mnie byli normalng, kochajgca sie parg. Odnosili sie do siebie
kulturalnie. Byli na moim weselu. Na przyjeciu siedzieli blisko mnie. W rozmowie z nimi dowiedzialem sie, ze planuja
Slub na czerwiec 2011r.. Czesto jak A. do nas przyjezdzala skarzyla sie na bdle glowy, brala wtedy od mojej mamy
tabletki przeciwbblowe. Czesto chciala sie polozyé, Zle sie czula. Na poczatku 2011r. mieli krotka przerwe. Wiem, ze
M. czesto jezdzil z A. do jej rodziny na $wieta, komunie (...) Jak M. z A. przyjezdzali do nas to nocowali w jednym
pokoju, w ktérym bylo jedno 16zko. A. do mojej mamy zaczela méwic¢ "mamo”. A. moéwila, ze remontuja dom i nie maja



Srodkow na huczne wesele. A. z M. kazde $wieta spedzali u jej rodzicow. Rodzice A. byli zadowoleni z ich zwiazku. A.
czesto bolata glowa, byla czesto blada. Czasem co$ ja w sercu kulo. Widzialem ,ze A. ma zawroty glowy".

Jezeli chodzi o zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, to obronica oskarzonego M. S., powolujac sie orzecznictwo
Sadu Najwyzszego podniosl, ze zabdjstwo jest przestepstwem umySlnym, a zatem u sprawcy musi wystapi¢ zamiar
bezposredni, czyli sprawca musi chcie¢ $§mierci ofiary albo mozliwo$¢ tej $mierci przewidywadé i na to sie godzi¢. Jesli
oskarzony nie przyznaje sie do tego, iz jego zachowanie bylo umyslne, ustalenie strony podmiotowej przestepstwa

jest bardzo trudne, a o zamiarze sprawcy i ewentualnie jego rodzaju nalezy wnioskowaé na podstawie caloksztaltu
okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych. Tymczasem, w ocenie obroncy, Sad I instancji zajat sie tylko
wyjasnieniami oskarzonego M. S. zlozonymi przed prokuratorem i tylko na tej podstawie oglosil zaskarzony wyrok,
natomiast nie zajmowal sie wyjaénieniami oskarzonego zlozonymi przed sagdem orzekajacym, nawet w uzasadnieniu.

Zdaniem obroncy, podany przez oskarzonego M. S. w wyjaénieniach przed Sadem przebieg dnia 25 maja 2011r.,
spedzonego z ukochana narzeczona, z ktéra byl uzgodniony termin zawarcia matzenstwa, wyklucza stanowczo, by miat
on zamiar pozbawi¢ jej zycia ukocha. Nie ma zadnych dowodow by w ogdle taki zamiar w umysle, w woli oskarzonego
powstal kiedykolwiek. Za calkowicie bezpodstawne uznal obronca ustalenie Sadu I instancji, ze oskarzony spowodowat
obrazenia twarzy w A. P. (1), a ustalenie to Swiadczy o niezapoznaniu sie Sadu I instancji podczas narady nad wyrokiem
z opinig bieglego L. S., z ktérej wynikalo ze denatka byla ubrana w kurtke ortalionowa (ocieplana) bladoniebieska ze
stojacym

kolierzem, zapinang z przodu na zamek blyskawiczny. W ocenie obroncy, kiedy A. P. (1) byla zwr6cona plecami do
M. S, to ,narzeczony prawa reka z otwarta dlonia polozyl na jej piersiach pod brode, na szyi i przytulil ja do siebie, a
lewa reka glaskat jej brzuch z ogromna rado$cia, gdzie mialo by¢ ich dziecko, to ten kolnierz stojacy z blyskawicznym
zamkiem mogl uciskac szyje narzeczonej bez jego wiedzy i bez Swiadomo$ci, co spowodowalo osuniecie sie ukochane;j
narzeczonej na jego rece, ktora mial pod jej broda i to moglo spowodowaé <zadlawienie>, ktore opisywal w/w biegly.
Zostalo udowodnione przez obronce zeznaniami §wiadkow, ze A. P. (1) cierpiala na czeste bdle glowy, bole serca, ze
zemdlata przy osk. w koSciele w P.. Nadto, ze spadla ze schodéw na glowe w swoim domu w T. i miala obrazenia
oraz zawroty glowy (...) W dniu 25.05.2011r. byla slaba i zmeczona, a ta slabos¢ doszla po odbyciu paru stosunkéw
seksualnych z oskarzonym” (strona 7 uzasadnienia apelacji obroncy — k. 744 akt sprawy).

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca oskarzonego M. S. wniést o:
1) uniewinnienie oskarzonego od zarzutu popehienia przypisanego mu przestepstwa z art. 148 § 1 k.k,;

2) alternatywnie — o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I
Instancji.

Pelnomocnik z wyboru oskarzycieli posilkowych: K. P. i U. K., adw. J. K. (1), ktéry powolujac sie na
przepis art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 i 4 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

I. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia, mianowicie art. 410 k.p.k. w zw. z art.
4k.p.k., polegajaca na pominieciu w ustaleniach faktycznych i rozwazaniach Sadu a quo dowodéw z protokotu ogledzin
dysku laptopa stanowiacego wlasno$¢ oskarzonego oraz opinii bieglego techniki komputerowej, wskazujacych na to,
ze oskarzony M. S. juz w dniu 14 kwietnia 2011r. wyszukiwal informacje na temat: ,barbiturany, benzodiazepiny,
tabletka gwattu, (...), R.”, ,wykrycie we krwi $érodkéw nasennych”, a w dniu 21 kwietnia 2011r. informacje na temat:
~Jak zabi¢ czlowieka”, ,Jak latwo skreci¢ kark”, ,Jak ciezko skreci¢ kark”, ,,Jak ciezko skrecié¢ kark kobiecie”. Dowody
te wskazuja na zaplanowanie przez oskarzonego dokonania zabojstwa A. P. (1) i precyzyjne przygotowanie tej zbrodni,
a wiec dzialanie cum dolo praemeditato et colorato;

II. a wzwiazku z powyzszym — razaca niewspdlmierno$¢ wymierzonej kary, tj. skazanie oskarzonego na kare 25 lat
pozbawienia wolnoSci, podczas gdy na podstawie ujawnionych w sprawie okoliczno$ci, majgcych zasadniczy wplyw
na wymiar kary, a to stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu, warunkéw osobistych oskarzonego M. S., a zwlaszcza



j ego zachowania sie po popelnieniu przestepstwa, nalezalo przyjaé, ze jedyna stluszng karg za czyn, ktory popeknit
oskarzony, jest kara dozywotniego pozbawienia wolnoSci, zwlaszcza w sytuacji, gdy Sad meriti nie dostrzegt w sprawie
zad ny ch okoliczno$ci lagodzacych wplywajgcych na wymiar kary orzeczonej wobec oskarzonego;

III. brak wyznaczenia surowszego ograniczenia do skorzystania przez skazanego z warunkowego przedterminowego
zwolnienia po odbyciu 20 lat kary (art. 77 § 2 k.k.) z uwagi na szczegdlnie uzasadniony wypadek, mianowicie brak
jakichkolwiek okoliczno$ci tagodzacych, zamiar bezpos$redni popelienia zbrodni, zachowanie M. S. po popelnieniu
przestepstwa zwigzane ze zniewazeniem zwlok ofiary oraz postawe oskarzonego w trakcie przewodu sadowego,
szczegoblnie brak jakiejkolwiek empatii dla A. P. (1) i skruchy za swoj czyn stanowiacy zbrodnie.

Podnoszac powyzsze zarzuty, pelnomocnik z wyboru oskarzycieli positkowych: K. P. i U. K., na podstawie przepisow
art. art. 427 § 1 k.p.k. oraz 437 § 2 k.p.k., wniost o: zmiane zaskarzonego wyroku przez wymierzenie oskarzonemu M.
S. kary dozywotniego pozbawienia wolnoSci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez obronce oskarzonego M. S. nie zaslugiwala na uwzglednienie, a zawarte w niej zarzuty obrazy
przepisow procesowych i bledow w ustaleniach faktycznych oraz wnioski byly oczywiscie bezzasadne.

Jedynie na czeSciowe uwzglednienie zaslugiwala natomiast apelacja wniesiona przez pelnomocnika oskarzycieli
positkowych K. P. i U. K.. Trafnie podniesiono w niej bowiem razaca niewspOlmierno$é¢ orzeczonej kary 25
lat pozbawienia wolno$ci poprzez niewyznaczenie surowszego ograniczenia do skorzystania przez skazanego z
warunkowego przedterminowego zwolnienia po odbyciu 20 lat kary na podstawie art. 77 § 2 k.k.. Majac powyzsze
na uwadze, zmieniono zaskarzony wyrok na podstawie art. 77 § 2 k.k. ustalajac, ze warunkowe przedterminowe
zwolnienie oskarzonego M. S. moze nastapi¢ po odbyciu przez niego 20 lat pozbawienia wolno$ci. W pozostalej
czeSci zaskarzony wyrok utrzymano w mocy, wyrazajac przekonanie, ze zadana przez pelnomocnika oskarzycieli
positkowych kara dozywotniego pozbawienia wolnoéci bylaby niewspo6imiernie surowa w stosunku do oskarzonego M.
S. w $wietle poczynionych ustalen faktycznych, a takze przekonania, ze brak dowodéw, by planowat on zabojstwo A.
P. (1). Jednocze$nie, wbrew wnioskom apelacji pelnomocnika oskarzycieli positkowych K. P. i U. K., nie bylo mozliwe
orzeczenie takiej kary przez sad odwolawczy, w $wietle ograniczen ne peius przewidzianych w art. 454 § 3 k.p.k..

I. Orzekajac w niniejszej sprawie, Sad Okregowy we Wroclawiu — wbrew wywodom zawartym w apelacji obroncy
oskarzonego M. S. — przeprowadzil postepowanie dowodowe w sposéb prawidtowy i nie tylko wnikliwy, lecz wrecz
analityczny. Podczas postepowania dowodowego Sad I instancji wyczerpat wszystkie dostepne mozliwo$ci dowodowe
w celu ustalenia czy istnieja podstawy do przypisania oskarzonemu zarzuconego mu przestepstwa, respektujac przy
tym zasady procesowe, w tym zasade prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.), zasade bezstronnosci (art. 4 k.p.k.),
zasade in dubio pro reo (art. 5 k.p.k.), a takze zasade swobodnej oceny dowodoéw (art. 7 k.p.k.). Dokonane w wyroku
ustalenia faktyczne wolne sg od bledow i uwzgledniaja caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy (art. 410
k.p.k.). Przeprowadzone w taki sposéb postepowanie dowodowe w sposéb niezwykle drobiazgowy wyjasnilo istotne
dla rozstrzygniecia okolicznoSci przypisanego oskarzonemu przestepstwa zabdjstwa A. P. (1).

Stusznie zatem Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze oskarzony M. S. dopuscil sie w zamiarze bezpo$rednim
przestepstwa z art. 148 § 1 k.k.. Swoje stanowisko uzasadnil wyczerpujaco i przekonujaco, wypehiajac wymogi
okre§lone w przepisie art. 424 k.p.k., uwzgledniajac okoliczno$ci przemawiajace zaréwno na korzysé, jak i niekorzy$c
oskarzonych (art. 4 k.p.k.). Uzasadnienie to pozwalalo takze na kontrole instancyjna zaskarzonego wyroku.

II. Oceniajac sprawstwo i wine oskarzonego M. S. w §wietle przypisanego mu przestepstwa z art. 148 § 1 k.k., Sad
Okregowy we Wroctawiu prawidlowo ustalil emocjonalny charakter zwigzku (...) z oskarzonym M. S., przebieg ich
wspoblnego pozycia, a takze to ze doszlo miedzy nimi do rozstania i jakie byly tego powody.

Opierajac sie na zeznaniach 0s6b z najblizszej rodziny oskarzonego i denatki, a takze ich znajomych oraz oséb
pracujacych wspoélnie z A. P. (1), a zatem $wiadkéw: K. P. (k.19-21, 211-212, 673v-676), U. K. (k.262-263, 415-416,



629-630), W. P. (k. 419-420, 608), J. K. (2) (k. 34-36, 604v-605), J. W. (k. 40-42, 328-332, 609v-611), M. M. (1)
(k.62-65, 333-337, 605v-607), B. P. (k.232, 672v-673), M. M. (3) (k.298, 625-626), J. R. (k.322-323, 627), I. M.
(k.324-325, 624), 1. B. (k.326-327, 623v-624), K. K. (1) (k.357-359, 624v-625), E. L. (k. 425-426, 627-628) i P. L.
(k.427-428, 628v-629), a takze wyjasnien oskarzonego M. S. ze wszystkich faz postepowania karnego (k. 144-148,
155, 340-341, 599v-604), Sad Okregowy ustalil prawidlowo, ze A. P. (1) poznala M. S. w 2008r. za posrednictwem
portalu internetowego. Nastepnie zwigzali sie ze sobg i pokochali, spedzali ze soba coraz wiecej czasu, a w maju
2008r. pojechali razem do zamku w M.. W czerwcu 2008r. M. S. zamieszkal z A. P. (1) w wynajmowanym przez nig
mieszkaniu przy ul. (...) we W., a nastepnie od konca grudnia 2008r. wspélnie mieszkali w jej domu w T. pod T..
Zarowno oskarzony M. S., jak i jego najblizsi (ojciecibrat), a takze kolega M. B. angazowali sie w prace wykonczeniowe
przy budowie tego domu. Przez trzy lata oskarzony M. S. i A. P. (1) pozostawali w zwiazku partnerskim, a pod koniec
2010 roku zareczyli sie i planowali zawarcie zwiazku malzenskiego, informujgc o tym czlonkéw swoich rodzin.

Na podstawie zeznann wymienionych $wiadkow i wyjasnien oskarzonego, Sad Okregowy we Wroclawiu ustalit takze
prawidlowo, ze w styczniu 2011r. A. P. (1) zazadala, aby M. S. wyprowadzil sie z jej domu, w zwiazku z postepujacymi
nieporozumieniami. Czlonkom swojej rodziny i wspotpracownikom z Zarzadu Drégi (...) we W., A. P. (1) mowila,
ze nie wyjdzie za maz za M. S. i thumaczyla to rozbieznoscig charakteréw, niedojrzalo$cia emocjonalng M. S., jego
zazdro$cia i zaborcezo$cia. Po rozstaniu z pokrzywdzona M. S. zazadal od niej zwrotu 14.000 zl tytulem rozliczenia z
pracy wniesionej w wykonczenie jej domu. A. P. (1) rzeczywiécie zwrocila bratu oskarzonego 5.000 zl, zobowiazujac
sie do oddania reszty pieniedzy w ciggu kilku miesiecy.

Z przedstawionych wyzej dowoddéw, w tym wyjaénien oskarzonego M. S. ze wszystkich faz postepowania karnego
(k. 144-148, 155, 340-341, 599v-604), a takze protokoléw ogledzin telefoné6w komoérkowych i komputera M. S. (k.
44-47, 48-53), uzupelionych opinig bieglego z zakresu techniki komputerowej (k. 443-452, 462-498), jednoznacznie
wynikalo, ze M. S. — kierujac sie uczuciami do A. P. (1) — nie chcial pogodzi¢ sie z rozstaniem z narzeczona i staral sie
naklonié ja do powrotu. Wielokrotnie telefonowal do niej, grozil, ze odbierze sobie zycie, a takze dzwonil do rodzenstwa
A. P. (1) proszac, czlonkowie rodziny wplyneli na nia, aby ponownie byli razem. Korzystajac z posiadanych kluczy
do domu w T., oskarzony M. S. pod nieobecno$é A. P. (1) ulozyl w salonie z kwiatow napis ,kocham cie”. Mimo
tego, A. P. (1) nie zmienila swojej decyzji o zerwaniu z M. S., jednak byla na tyle osobg bardzo zamknieta i skryta, ze
nie opowiadala czlonkom rodziny i wspolpracownikom o szczegétach swojego zycia prywatnego. Nie potrafita takze
ostatecznie zerwac znajomosci z oskarzonym M. S. i nadal z nim sie spotykala, chcgc aby rozstanie przebieglo spokojnie
i aby pozostali przyjacioimi.

Nie budzilo takze watpliwo$ci to, ze na poczatku maja 2011r. A. P. (1), za poSrednictwem portalu internetowego D..pl,
poznala P. P. (1), z ktéorym spotkala sie 22 maja 2011r. w T.. W nastepnych dniach oboje kontaktowali sie telefonicznie
rozmawiajac i przesylajac sobie wiadomosci tekstowe (sms). Dobitnie potwierdzily to zeznania $wiadka P. P. (1)
(k.219-221, 607-608) oraz opinia bieglego z zakresu techniki komputerowej (k. 443-452, 462-498).

Oczywiste jest to, ze zeznania wskazanych wyzej §wiadkdéw nie mogly by¢ podstawa do rekonstrukeji ostatniego dnia
zycia A. P. (1) oraz tego co zaszlo miedzy nig a oskarzonym M. S. w domu w T.. Szczegdlnie silnie akcentowatl to
obronca oskarzonego w swojej apelacji, zarzucajac oparcie ustalen faktycznych co do okolicznoéci $mierci zbiorczo
na podstawie takze zeznan 15 $§wiadkow, ktoérzy nie byli bezposrednimi obserwatorami zdarzenia. Kwestia ta jest tak
oczywista, ze nie wymaga dalszego komentarza, jednak nie przekresla prawidlowych ustalen faktycznych podjetych
na podstawie okoliczno$ci, ktore §wiadkowie ci podali.

Nie mozna jednak podzieli¢ stanowiska obroncy oskarzonego M. S. wyrazonego w apelacji, jakoby podstawa
wszystkich dalszych ustalen faktycznych poczynionych przez Sad I instancji byly wylacznie wyjaénienia oskarzonego
M. S. zlozone przed prokuratorem (k. 144-148), w ktorych przyznal sie on do zabdjstwa A. P. (1). Cho¢ niewatpliwie
byl to jeden z istotnych dowodéw, to jednak zostal on oceniony przez Sad Okregowy w sposéb wybitnie analityczny
nie tylko na tle pozostalych wyjaénien oskarzonego zlozonych w dalszej fazie postepowania (k. na tle (k. 155, 340-341,
599v-604) ale takze na podstawie danych ujawnionych w trakcie ogledzin telefon6w komérkowych i komputera M. S.
(k. 44-47, 48-53), uzupehionych opinia biegtego z zakresu techniki komputerowej (k. 443-452, 462-498), a wreszcie,



wynikami ogledzin domu i innych pomieszczen w T. nalezacych do A. P. (1) (k. 22-24, 103-106) oraz ogledzin jej
zwlok (k. 107-110; dokumentacja fotograficzna — k. 283-294), wynikami sgdowo-lekarskich ogledzin i sekcji zwlok
ludzkich wrazz opiniami bieglego z zakresu medycyny sadowej (k. 307-318, 670v-672), informacjg z banku (...) S.A. (k.
349-352) oraz okoliczno$ciami odnalezienia torebki A. P. (1) porzuconej po zabojstwie przez oskarzonego M. S., ktory
wskazal to miejsce policjantom w dniu 27 maja 2011r. (k. 114, 115-128). Wlasnie wraz z torebka A. P. (1) znaleziono
potwierdzenia podjecia z bankomatu przez oskarzonego M. S. pieniedzy w kwocie 5.000 zl.

Na podstawie wskazanych dowodéw Sad Okregowy ustalil w sposob absolutnie prawidlowy, zgodny z materialem
dowodowym oraz zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego (a zatem z zasadami swobodnej oceny dowodoéw z art.
7 k.p.k.), ze w dniu 24 maja 2011r. oskarzony M. S. po zakoniczonej pracy okolo godz. 17.30 odebrat A. P. (1) z salonu
kosmetycznego i odwiozt ja swoim samochodem do jej domu w T., gdzie dotarli okolo godz. 19.00. A. P. (1) czula
sie zmeczona i polozyla sie, a oskarzony M. S. zajal sie podlewaniem ogrodu i przygotowat kolacje. Nastepnie doszlo
miedzy nimi do zblizenia intymnego, co najmniej jeden raz. Do tego momentu, przebieg zdarzen nie byl praktycznie
kwestionowany przez oskarzonego M. S. i jego obronce. Niekwestionowane bylo takze niezwykle istotne ustalenie, ze
w chwili $mierci A. P. (1) tylko ona i oskarzony M. S. przebywali w domu w T.. Stad nieodparcie nasuwat sie wniosek,
ze jezeli §mier¢ A. P. (1) nie byla nieszcze$liwym wypadkiem i zostala zadana jej przez inna osobe, to nikt inny nie
mogl by¢ za nig odpowiedzialny, poza oskarzonym M. S..

Wlaénie dopiero okoliczno$ci Smierci A. P. (1) zostaly zakwestionowane przez oskarzonego i jego obrofice, przy czym
Sad Okregowy ustalajac dalszy przebieg zdarzenia, w tym zachowanie oskarzonego M. S. wobec A. P. (1) i uyjawniony
przez niego zamiar zabojstwa, wcale nie musial polega¢ wylacznie na wyjasnieniach oskarzonego zlozonych wobec
prokuratora (k. 144-148). Najistotniejsze w tym zakresie byly wyniki ogledzin domu i innych pomieszczen w T.
nalezacych do A. P. (1) (k. 22-24, 103-106), a przede wszystkim ogledzin jej zwlok (k. 107-110) i wyniki sadowo-
lekarskich ogledzin i sekcji zwlok ludzkich wraz z opiniami bieglego z zakresu medycyny sadowej (k. 307-318,
670v-672), ktore daly odpowiedz jaki byl mechanizm $mierci A. P. (1).

Sad Okregowy we Wroclawiu prawidlowo ustalil, ze gdy A. P. (1) i M. S. znajdowali sie pomiedzy lazienka a sypialnia,
to oskarzony M. S. odwrocil ja tytem do siebie, nastepnie prawym przedramieniem z duza sila zaczal dusi¢ A. P. (1) za
szyje, powodujac przy tym podbiegniecie krwawe na jej nosie, z obecno$cia dwoch niewielkich ran thuczonych. Kiedy
A. P. (1) zaczela osuwac sie na podloge oskarzony M. S. zwolnit uScisk i polozyt ja na podloge, nie udzielajac pomocy.
Dziatanie oskarzonego wywolalo nagla i gwaltowna $émier¢ A. P. (1) w wyniku zagardlenia w mechanizmie zadtawienia.

W postepowaniu sgdowym oskarzony M. S. staral sie przedstawié¢ $mieré¢ A. P. (1) jako wynik nieszczedliwego
przypadku (k. 599v-604) wyjasniajac: ,A. po wyjSciu z lazienki powiedziala, ze zrobila test cigzowy i ze
najprawdopodobniej jest w cigzy (...) Po tej informacji ucieszylem sie, podszedlem do niej, przytulitem ja,
pocalowalem, a ona odwrocila sie do mnie plecami. Ja swoja lewa reke potozylem jej na brzuchu, po czym ona polozyta
swoje obie rece na mojej lewej rece, ja prawa reka przytulilem ja do siebie, tj. trzymajac ja pod broda i calowatem ja
w lewy policzek. Ja ja glaskalem lawa reka po brzuchu z wielkim przezyciem, byt to zaczatek naszego dziecka, bylo to
dla mnie ogromne przezycie, bardzo sie cieszylem z tego, ze bede ojcem. W tamtym momencie w ogo6le nie bylem w
takim stanie, ze w jaki$ spos6b méglbym wyrzadzi¢ jej krzywde. Ja A. glaskalem po policzku, przytulalem, cieszyl sie.
W zadnym stopniu nie mialem zamiaru pozbawié jej zycia, robitem to z ogromnym przezyciem, z utrata SwiadomosSci,
ze moja reka moze jej wyrzadzi¢ krzywde. A. nie dawala mi w zaden sposob odczué, ze dzieje sie jej krzywda. Po
chwili, jak staliSmy tak razem, ja poczulem ciezar, opusScilem rece, a ona sie osunela, polozylem ja wtedy na posadzce,
sprawdzilem, czy oddycha, czy ma tetno, ona nie oddychala, tetna tez nie bylo. Ja podjalem probe jej reanimacji,
zaczalem masaz serca, swoimi ustami do jej ust wprowadzalem powietrze, by odzyskala oddech i przytomno$c. Ja
wykonywalem te czynno$¢ wiele razy i z braku sily nie bylem w stanie dalej tego kontynuowac i sie przerazilem. Nie
jestem w stanie powiedzieé¢ jak dlugo reanimowalem pokrzywdzona. Nie jestem w stanie okreéli¢ jak dtugo trwal
moment od chwili, gdy powiedziala mi, Ze jest w ciazy i ja potem, przytulalem do momentu kiedy sie osunela, ale
mys$le, ze moglo to trwaé okolo 2 minut. Masaz serca przeprowadzilem w sposob ogoélnie przyjety, tj. 10 uciskdéw i 2
wdechy i wiecej juz nie chce wyjasniaé¢” (k. 601v).



Wspomniane wyjaénienia oskarzonego M. S. z postepowania jurysdykcyjnego zostaly jednak calkowicie wykluczone
nie tylko jego wyjasnieniami z postepowania przygotowawczego, w ktorych przyznal sie do zabdjstwa (k. 144-148)
ale przede wszystkim ogledzinami zwlok A. P. (1) (k. 107-110) i wynikami sagdowo-lekarskich ogledzin i sekcji zwlok
ludzkich wraz z opiniami bieglego z zakresu medycyny sadowej (k. 307-318, 670v-672).

Jak jednoznacznie wykazal biegly z zakresu medycyny sadowej L. S. (k. 307-318, 670v-672), podczas sekcji zwlok
stwierdzil on obecno$¢ rozleglych wielomiejscowych obrazen zlokalizowanych w obrebie szyi denatki, Swiadczacych
o silnym ucisku wywieranym na szyje, czyli Swiadczacym o dlawieniu. Charakter stwierdzonych obrazen w postaci
wybroczyn krwawych na twarzy, w spojowkach obu oczu oraz potwierdzone badaniem histopatologicznym cechy
ostrego rozdecia pluc $wiadczyly o silnym i na pewno nie krotkotrwalym ucisku na szyje i tlumaczyly zgon
pokrzywdzonej w mechanizmie zagardlenia. Na sile ucisku wskazuja réwniez obrazenia zlokalizowane w obrebie
szyi obejmujace krtan, gardlo i przelyk, czyli glebokie struktury szyi. Bylo to m.in. ztamanie rogu wiekszego lewej
kosci gnykowej (protokol zewnetrznych ogledzin i sekcji zwlok — k. 315 akt sprawy). Wbrew bezpodstawnym
twierdzeniom obroncy adw. W. J. (2), bieglemu z zakresu medycyny sadowej odczytano na rozprawie gléwnej
nie tylko wyjasnienia oskarzonego ze Sledztwa ale takze najistotniejsze fragmenty wyjasnien oskarzonego M.
S. z rozprawy gléwnej o okoliczno$ciach $mierci A. P. (1) (k. 671, 671v-672). Biegly mial zatem pelny obraz
wyjasnien oskarzonego i podawanych przez niego na rozprawie glownej okoliczno$ci rzekomego przypadkowego
zadania $mierci A. P. (1) podczas tulenia. Biegly odnidsl sie do tych wyjaénien oskarzonego wprost na pytanie
obroncy oskarzonego: ,,Trudno jednoznacznie powiedzieé, ile musialby trwaé czy trwal w tym przypadku uscisk, aby
doprowadzi¢ do zgonu. Niemniej jednak musial trwaé przynajmniej kilkanascie sekund. Charakter obrazen wyklucza
mozliwo$¢ przypadkowego powstania (...) Opierajac sie na wiedzy sadowo-lekarskiej nie mozna jednoznacznie
powiedzie¢, ze w kazdym przypadku ofiara sie musi broni¢, zalezy to od tego po jakim czasie dojdzie do utraty
przytomnoéci oraz czy sie broni, zostala zaskoczona, czy tez zdazyla sie zorientowaé, ze nastgpi duszenie” (k. 671v).
Po odczytaniu zacytowanych wyzej wyjasnien oskarzonego M. S. z rozprawy gléwnej (k. 601v) o okolicznoSciach
Smierci A. P. (1) i rzekomej akcji reanimacyjnej ze strony oskarzonego, biegly z zakresu medycyny sadowej
stwierdzil jednoznacznie: ,wykluczam taka mozliwo$¢ jako biegly, w tym przypadku obrazenia sa bardzo rozlegle.
Spotykalem sie z przypadkami zagardlen prowadzacych do zgonu, kiedy obrazenia w obrebie szyi byly o wiele
mniejsze, niz tak rozlegle. W tym przypadku ucisk na szyje powodowat silny zast6j krwi w obrebie twarzy,
ktéry skutkowal pekaniem drobnych naczyn krwiono$nych, stad obecno§¢ wybroczyn. Podobnie obrazenia w
obrebie drég oddechowych, swiadcza o ich silnym ucisku, co musialo prowadzi¢ do zaburzen
oddychania (...) Obrazenia, ktére stwierdzilem u denatki wynikaja ze zbyt silnego ucisku i ucisk taki musial
spowodowac wystapienie objawéw odczuwalnych przez pokrzywdzona w okresie do momentu utraty przytomno$ci.
Silne zacisniecie drog oddechowych, zaburzenia koncentracji, silny zastdj krwi w obrebie twarzy
i glowy z pewnoscia spowodowal wystagpienie objawoéw odczuwalnych jako zagrazajace zyciu
(...) wykluczam mozliwosé przypadkowego spowodowania obrazen w okolicznosciach pieszczot,
czy przytulania (...) Przy tak silnym ucisku szyi te objawy saq widoczne choéby w postaci silnego
zasinienia twarzy, jak rowniez i probleméw zwiqgzanych z ukladem oddechowym. Przy tak silnym
ucisku nie ma mozliwosci, zeby oskarzony nie wiedzial, ze z pokrzywdzona cos sie dzieje” (k. 672;
podkreslenia Sadu Apel.).

Podane przez bieglego z zakresu medycyny sadowej okolicznoéci towarzyszace duszeniu A. P. (1) z pewnoécig musialty
by¢ dostrzegalne przez oskarzonego M. S., ktory w ocenie bieglych psychologa i psychiatrow nie jest chory psychicznie
ani uposledzony umystowo, za§ w inkryminowanym czasie nie mial zniesionej ani ograniczonej w stopniu znacznym
zdolnoéci rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem. Oskarzony M. S. funkcjonuje w
obszarze normy, adekwatnie do wyksztalcenia i Srodowiska, jego inteligencja ksztaltuje sie na poziomie przecietnym,
funkcje poznawcze w normie, bez cech otepienia oraz patologii w tym zakresie. Oskarzonego cechuje osobowo$é
psychopatyczna objawiajaca sie brakiem empatii, poczucia odpowiedzialnoSci, wysokim poczuciem wlasnej wartosci,
plytkim afektem. Jest osoba silnie podatna na aprobate spoleczng, nieszczera, pokazujaca sie w korzystnym
Swietle, ukrywajaca swoje wady. Uwaza sie za osobe nie posiadajaca jakichkolwiek powaznych probleméw natury
emocjonalnej, Swiatopogladowej, intelektualnej, jest odporny na stres. W badaniu psychologicznym nie ujawniono



cech psychotycznych (por. opinia sadowo-psychologiczna — k. 387-393, 681-682 oraz opinie sadowo-psychiatryczne
— k. 368-383, 459-461,680v-681).

Bylo zatem jasne, ze oskarzony M. S. musial wiedzieé na podstawie zewnetrznego zachowania A. P. (1), ze ma trudno$ci
oddechowe, ze dzieje sie z nig co$ zlego. Opinia bieglego L. S. w pelni koresponduje z dorobkiem naukowym w
zakresie medycyny sadowej. Jako przyklad niech postuzy fragment pracy niekwestionowanego autorytetu w dziedzinie
medycyny sadowej, prof. Tadeusza Marcinkowskiego — Medycyna sadowa dla prawnikéw, w ktérej przedstawia
mechanizm duszenia: ,, Duszenie sie polega na hamowaniu lub utrudnianiu czynno$ci ukladu oddechowego lub
proceséw zwigzanych z wymiang gazowa w plucach. Moze to doprowadzic az do calkowitego zniesienia tejze wymiany
gazowej (w plucach) koniczacego sie Smiercia, tj. do uduszenia sie. Moze to by¢ wywolane brakiem dostatecznej ilosci
tlenu (O2) w danym pomieszczeniu czy atmosferze lub niemoznoscia jego wigzania sie z barwnikiem krwi (jak to bywa
w zatruciach tlenkiem wegla), zamknieciem doplywu tlenu do gérnych drég oddechowych lub uciskiem na szyje (czyli
zagardleniem) czy tez unieruchomieniem klatki piersiowe;j.

W przebiegu procesu duszenia sie wyrdznia sie na ogdt 4 okresy:

1) okres dusznosci, trwajacy 1-1,5 minuty, cechujacy sie dusznoscia typu wdechowego polaczona z wytezona praca
mieéni oddechowych i pomocniczych; towarzyszy temu sinica twarzy i blon §luzowych;

2) okres drgawek, trwajacy okolo 1,5 minuty, w ktérym pojawia sie dusznoé¢ wydechowa, utrata §wiadomosci
i gwaltowne drgawki konczyn lub calego ciala, przy czym moga wystepowac skurcze tezcowe miesni tulowia z
charakterystycznym wygieciem kregostupa; odruchy wtedy zanikaja, a Zrenice ulegaja rozszerzeniu; towarzyszy temu
poczatkowo zwyzka ci$nienia krwi i zwolnienie tetna, a p6zniej spadek ci§nienia krwi i przyspieszenie tetna; pojawiaé
sie tu moze mimowolne oddanie moczu i kahu;

3) okres zamartwicy, trwajacy okolo 2 minut, w ktérym ruchy oddechowe ustajg, a czynnoé¢ serca jeszcze sie
utrzymuje, chociaz jest zmieniona,

4) wreszcie nastepuje okres ostatni — oddechow kornicowych , ktdry moze trwaé pare minut, a w ktérym
pojawiaja sie jeszcze ruchy oddechowe, lecz sg one nieregularne, o réznej amplitudzie.

Zgon nastepuje zwykle po uplywie 3—7 minut od poczatku procesu duszenia sie, je$li w miedzyczasie nie doszlo do
udostepnienia doplywu powietrza do ptuc. Ludzie zdrowi dluzej mogg znosié¢ gltéd tlenowy niz chorzy i w podeszlym
wieku” (T. Marcinkowski — Medycyna sadowa dla prawnikow, Warszawa 1993, s. 235-236).

Nie mozna zatem zaakceptowaé wyjasnien oskarzonego M. S. z rozprawy gléwnej jako wiarygodnych, gdyz
sprzeciwiaja sie im obrazenia stwierdzone na ciele A. P. (1) oraz wyniki pracy bieglego z zakresu medycyny sadowe;j.
Jednoznaczne jest takze to, ze zdrowy psychicznie i sprawny intelektualnie sprawca, jakim byl M. S., nie majacy
w chwili czynu zadnych zaburzen, na podstawie zachowania duszonej A. P. (1), majacej coraz wieksze problemy z
oddychaniem, reagujacej gwaltownymi ruchami ciala, a wreszcie nieprzytomnej i znajdujgcej sie w stanie agonalnym,
nie mial §wiadomosSci, ze udusil ja i spowodowal jej Smieré¢.

Co wiecej, na podstawie sadowo-lekarskich ogledzin ciala A. P. (1) i opinii bieglego (k. 307-318, 670v-672), a takze
pozostalych dowodéw wskazujacych na zachowanie M. S. po zab6jstwie, mozna byto wykluczy¢ i inne fragmenty jego
wyjaénien jako calkowicie niewiarogodne.

Po pierwsze, stlusznie Sad I instancji odrzucil jako niewiarygodne wyjasnienia oskarzonego, ze A. P. (1) mowila mu,
ze jest w ciazy, gdyz sadowo-lekarskie ogledziny ciala A. P. (1) i opinia bieglego (k. 307-318, 670v-672) wskazaly
jednoznacznie, ze denatka nie byla w ciazy.

Po drugie, z sadowo-lekarskich ogledzin ciala A. P. (1) i opinii bieglego nie znajduja potwierdzenia wyjasnienia
oskarzonego o rzekomej intensywnej akcji reanimacyjnej. Z do$wiadczenia zyciowego wynika, ze w takich wypadkach
dochodzi nawet do zlamania zeber osoby reanimowanej, a takich obrazen u A. P. (1) nie stwierdzono. Sad Okregowy



we Wroctawiu w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jednoznacznie dal wyraz temu, Ze nie dal réwniez wiary
wyjasnieniom oskarzonego, w ktorych podaje, ze podjat probe reanimacji pokrzywdzonej. Przeczyly temu pierwsze
wyjasniania M. S., w ktorych kilkakrotnie podawal, ze nie sprawdzal, czy A. P. (1) zyje, byl pewien, ze nie podejmowal
prob ratowania jej, a swoje dzialania skoncentrowat na poszukiwaniu miejsca, gdzie mozna ukry¢ jej zwloki. Podjecia
proby reanimacji nie wyklucza oczywiscie brak sladéw na ciele pokrzywdzonej, zwazywszy jednak na stanowcze i
konsekwentne stanowisko oskarzonego w pierwszych zlozonych wyjasnieniach ich p6zniejsza zmiane w tym zakresie
Sad uznal za przyjeta przez niego linie obrony (strona 14 uzasadnienia wyroku — k. 721v akt sprawy). Wobec tak
jednoznacznego stanowiska Sadu I instancji, stwierdzenie na stronie 2 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, ze ,nie
sprawdzal, czy zyje, gdyz byl pewien, ze tak” (k. 715v) bylo wylacznie lapsusem jezykowym.

Po trzecie, bezsporne jest to, ze oskarzony nie podjal zadnych dzialan, by wezwa¢ na pomoc sgsiadéw lub pogotowie
ratunkowe, a bezsprzecznie miat takie mozliwosci (np. telefonicznie). Swiadezy to o braku zamiaru ratowania A. P.
(1) i o $wiadomos$ci zadania jej $émierci.

Po czwarte, na podstawie zeznan $wiadka K. K. (1) (k. 357-359, 624v-625) ustalono bezspornie, ze w dniu $mierci
A. P. (1) okolo godz. 21.00 M. S. przyszed! zdenerwowany do sasiada K. K. (1) i poprosil go, aby jego syn zepchnal
mu troche ziemi koparka. Sasiad poinformowal go, ze nie bedzie to mozliwe poniewaz syn sprzedat juz koparke. W
okolicznoS$ciach zwigzanych ze Smiercia A. P. (1) jedynym logicznym wytlumaczeniem takiego zachowania M. S. byto
to, ze staral sie w ten sposéb zatrzec §lady przestepstwa i ukry¢ zwloki denatki.

Po piate, wyniki ogledzin zwlok A. P. (1) w miejscu ich ujawnienia (k. 107-110; dokumentacja fotograficzna — k.
283-294) jednoznacznie potwierdzaja, z oskarzony M. S. ukryt zwloki A. P. (1) dzialajac w pelni $wiadomie, z
rozmysltem i niezwykle sprawnie, starajac sie odsuna¢ od siebie podejrzenia o popelnienie zabo6jstwa i zatrze¢ $lady
zbrodni. Otworzyl wieko studzienki przydomowego szamba, po czym wrécil do domu i zabrat cialo A. P. (1) ponownie
nie sprawdzajac, czy zyje. Nastepnie oskarzony wrzucil zwloki pokrzywdzonej do szamba glowa w doti przykryt wieko.

Po szobste, dniu 24 maja 2011 roku w godzinach od 21.34 do 22.37 z telefonu A. P. (2) P. otrzymal kilka wiadomoéci
tekstowych, z ktorych wynikalo, ze A. jest ze swoim narzeczonym, ktorego kocha, z ktérym nie rozstanie sie i w
zwigzku z powyzszym konczy z nim znajomo$é. Po otrzymaniu tych wiadomos$ci P. P. (1) usilowal bezskutecznie
nawiaza¢ kontakt z pokrzywdzona, ktorej telefon nie odpowiadal, nie otrzymywat rowniez potwierdzenia wyslanych
sms-Ow. Takie okolicznoéci zrodzily przypuszczenia §wiadka P. P. (1), ze autorka sms-6w nie byta A. P. (1) (k. 219-221,
607-608). Co wiecej, telefon A. P. (1) znaleziono przy jej ciele (k. 107-110; dokumentacja fotograficzna — k. 283-294),
a w kontek$cie wizyty oskarzonego M. S. w sasiada K. juz okolo godz. 21.00 kaze powaznie traktowac watpliwosci
$wiadka P. P. (1).

Po si6dme, dopiero o godz. 1.07 1 1.08 w dniu 25 maja 2011r. oskarzony M. S. wyplacil na podstawie karty platniczej
A. P. (1) 5.000 zt z bankomatu znajdujacego sie we W. przy ul. (...), a nastepnie dowody wplaty porzucil z torebka
i dokumentami pokrzywdzonej (k. 114, 115-128). Pozwala to potwierdzi¢ ustalenia Sadu I instancji o p6zniejszej
wyplacie pieniedzy z bankomatu w stosunku do czasu $§mierci A. P. (1), co jeszcze raz daje podstawe do uznania
zachowania oskarzonego po przestepstwie jako przemyslanego i zbornego.

Po 6sme, wyniki ogledzin komputera M. S. (k. 48-53) i opinia bieglego z zakresu techniki komputerowej (k.
443-452, 462-498), potwierdza to przemy$lane dzialanie oskarzonego po przestepstwie, gdyz w Internecie wyszukiwat
wiadomoSci dotyczacych czasu rozkladu zwlok ludzkich w wodzie oraz czasu pozostawania odciskéw palcow na ciele
zanurzonym w wodzie.

Po dziewigte, absolutnie zborne dzialanie oskarzonego po przestepstwie potwierdza takze jego aktywno$é w
poszukiwaniu A. P. (1), choé¢ zdawal sobie dokladnie sprawe, ze nie zyje i wiedzial, gdzie sa ukryte jej zwloki.
Zachowanie oskarzonego opisali w swoich zeznaniach swiadkowie: K. P. (k. 19-21, 211-212, 673v-676), J. K. (2) (k.
34-36, 604v-605), M. M. (1) (k. 62-65, 333-337, 605v-607), B. P. (k. 232, 672v-673), U. K. (k. 262-263, 415-416,
629-630) i W. P. (k. 419-420, 608).



Majac powyzsze na uwadze, oczywiscie bezzasadne, a wrecz zyczeniowe i nielojalne wobec zebranego materialu
dowodowego, okazaly sie zarzuty obroncy oskarzonego M. S. adw. W. J. (1) o rzekomej obrazie przepisow
postepowania karnego i bledach w ustaleniach faktycznych.

Tak nalezy potraktowac zarzuty, ze Prokurator Rejonowy w Trzebnicy osobi$cie przestuchiwal M. S. jako
podejrzanego, chot jest oczywiste, ze wolno mu dokonywac takich czynnos$ci zgodnie z zadaniami nalozonymi przez
art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1985r. o Prokuraturze (tekst jednolity: Dz.U. z 2011r. Nr 270, poz. 1599
z p6zniejszymi zmianami). Jak wskazywano w doktrynie prawa karnego, tylko protokoét z rozprawy moga sporzadzaé
jedynie osoby wskazane w art. 144 § 1 k.p.k.. Inne protokoly, a wiec nie z rozprawy, czyli z posiedzen i z innych
czynnos$ci wskazanych w art. 143 § 11 2 k.p.k., moze sporzadzi¢ takze sam prowadzacy czynno$¢ (np. przestuchujacy)
albo osoba przezen przybrana (T. Grzegorczyk — Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Zakamycze 2003 — teza
1do art. 144 k.p.k.).

Falszywy byl zarzut obroncy oskarzonego, ze podczas przestuchania w charakterze podejrzanego Prokurator Rejonowy
w Trzebnicy nie przedstawil podejrzanemu M. S. zarzutu popehlienia przestepstwa z art. 148 § 1 k.k.. Postanowienie
o przedstawieniu zarzutéow zostalo wydane w dniu 28 maja 2011r. i ogloszone podejrzanemu tego samego dnia
(k. 142). Podejrzany zostal jednocze$nie pouczony o prawie zadania uzasadnienia postanowienia o przedstawieniu
zarzutéw na piSmie, na podstawie art. 313 § 3 k.p.k. i art. 325a k.p.k., lecz o$wiadczyl, Ze Zadania takiego nie
zglasza i wlasnorecznie potwierdzil ogloszenie zarzutu (k. 142) oraz udzielenie pouczenia o wszelkich uprawnieniach
i obowiagzkach podejrzanego (k. 143). Podczas pierwszego przestuchania w dniu 28 maja 2011r. M. S. o$wiadczyl,
ze zrozumial zarzut i przyznal sie do winy (k. 145), po czym zlozyl obszerne wyjasnienia (k. 144-148). Nie jest
prawdziwy zarzut, ze prokurator nie interesowal sie stanem psychicznym oskarzonego i mozliwo$cia zlozenia przez
niego wyjaénien, skoro w protokole zapisal: ,stan zdrowia dobry, nie leczony psychiatrycznie, neurologicznie, urazéow
glowy nie bylo” (k.145). Wprawdzie brak w tym protokole adnotacji o jego odczytaniu, lecz podczas kolejnego
posiedzenia M. S. o§wiadczyl, ze podtrzymuje wyjasnienia zlozone przed prokuratorem. Mial juz wtedy obrorice, ktory
takze nie zglaszal, by wyjasnienia te nie byly oskarzonemu znane (k. 155).

Absurdalny byl zarzut obroncy oskarzonego, ze podczas posiedzenia w przedmiocie zastosowania tymczasowego
aresztowania podejrzany M. S. nie znal treéci zarzutu, skoro wlasnie ten sam obronca, adw. W. J. (2) byl obecny jako
obronca z urzedu na posiedzeniu (k. 155). Co wiecej, po pierwotnym o$wiadczeniu o przyznaniu sie do zarzuconego
czynu, na pytanie obroncy M. S. wyjasnil, Ze nie mial zamiaru pozbawi¢ A. P. (1) Zycia i nie mial zamiaru, by ona
umarla (k. 155), co potwierdza, ze zdawat sobie sprawe z tresci postawionego zarzutu. Od tego momentu byto takze
wiadome, Ze oskarzony M. S., mimo zlozonych przed prokuratorem wyjasnien, kwestionuje popelienie przestepstwa
z art. 148 § 1 k.k..

Whbrew twierdzeniom obroncy, wlasnie w takie sposdb oskarzony M. S. opisywal przebieg zdarzenia bieglym
psychologowi i bieglym psychiatrom, wydajacym opinie po przeprowadzonej obserwacji sadowo-psychiatrycznej (k.
387-393, 368-383). Biegli znali zatem relacje oskarzonego o zdarzeniu, diametralnie odbiegajaca od jego pierwszych
wyjaénien przed prokuratorem i zbiezna z wyjasnieniami z rozprawy glownej. W tej sytuacji nie bylo podstaw do
odczytywania wyjasnien oskarzonego z rozprawy glownej, a takze do powolania innych bieglych, gdyz obronca
oskarzonego nie wykazal, by opinie sadowo-psychologiczne (k. 387-393, 681-682) oraz opinie sgdowo-psychiatryczne
(k. 368-383, 680v-681) byly niepelne, niejasne albo wewnetrznie sprzeczne. A juz absolutnie nie mozna uznaé, by takie
warunki zaistnialy w odniesieniu do opinii sadowo-psychiatrycznej bieglych, ktore zawnioskowaly o przeprowadzenie
obserwacji sagdowo-psychiatrycznej (k. 459-461), skoro stwierdzily one jednoznacznie, ze nie mialy wystarczajacych
danych, by odnie$¢ sie do kwestii stanu psychicznego oskarzonego i jego poczytalnoSci tempore criminis. Za
bezpodstawne, nie na miejscu i wykraczajace poza potrzeby obrony uzna¢ nalezalo takze supozycje obroncy pod
adresem jednego z bieglych psychiatréw, nie majace znaczenia dla istoty spraw (k. 681).

III. Nalezy zgodzié sie z ta czeScia apelacji obroncy oskarzonego M. S., w ktorej przedstawiono przeglad orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, potwierdzajacy, ze w wypadku zbrodni zabojstwa ustalenie zamiaru, jaki towarzyszyt sprawcy,
jest mozliwe tylko w oparciu o wszechstronng analize zebranego materialu dowodowego, uwzgledniajaca nie tylko



dokladng analize strony przedmiotowej, lecz takze ocene zachowania sprawcy i jego wypowiedzi przed i po zdarzeniu,
a takze uwzglednienie psychiki sprawcy i cech jego osobowosci, pozwalajacych na poznanie proceséw motywacyjnych.

Jak stwierdzil Sad Najwyzszy w zachowujacym aktualno$¢ wyroku z dnia 18 czerwca 1974r. sygn. III KR — 53/74:
»rodzaj uzytego narzedzia oraz sila i umiejscowienie cioso6w sa elementami dowodowymi, ktére czestokro¢ moga
prawie jednoznacznie $§wiadczy¢ o zamiarze zabojstwa, jednakze sumie tych elementéw nie mozna nadawaé waloru
dowodow automatycznie przesadzajacych, ze sprawca dzialal w takim wladnie zamiarze, lecz nalezy zawsze siegac
rowniez do innych okolicznos$ci czynu, poniewaz dopiero uwzglednienie wszystkich skladnikéw zdarzenia pozwala
prawidlowo ustali¢, jaki byl rzeczywisty zamiar sprawcy” (OSNKW 1974, z. 9, poz. 170).

W kolejnym wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 1977r. sygn. III KR — 62/77 wskazano, ze ,ani zadanie ciosu
w miejsce dla zycia ludzkiego niebezpieczne, ani nawet uzycie narzedzia mogacego spowodowaé $mieré czlowieka,
same przez sie nie decyduja jeszcze o tym, ze sprawca dziala w zamiarze zabicia czlowieka, chociazby ewentualnym.
Za przyjeciem takiego zamiaru powinny przemawia¢ — poza uzyciem narzedzia — jeszcze inne przestanki zar6wno
podmiotowe, jak i przedmiotowe, a w szczegolnos$ci za$ pobudki dzialania sprawcy, jego stosunek do pokrzywdzonego
przed popelnieniem przestepstwa, sposéb dzialania, a zwlaszcza miejsce i rodzaj uszkodzenia ciala oraz stopien
zagrozenia dla zycia pokrzywdzonego” (OSNPG 1977, z. 10, poz. 81; podobnie wyroki SN z dnia 21 stycznia 1985r.
sygn. I KR — 320/84 — OSNPG 1986, z. 2, poz. 17 oraz z dnia 6 stycznia 2004r. sygn. IV KK — 276/03 — OSNwSK
2004, N1 1, poz. 29).

Jednocze$nie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego dawano wyraz takze temu, ze w niektorych wypadkach na tle same;j
strony przedmiotowej przestepstwa, a zatem na podstawie dzialania sprawcy, mozna w sposob niewatpliwy ustali¢
zamiar jaki mu towarzyszyl. Podstawe do ustalenia zamiaru sprawcy dawalo m.in.:

1) umys$lne wbicie z duza silg ostrza noza o duzych rozmiarach w lewa czesé klatki piersiowej w okolice lewego sutka,
a wiec zlokalizowanie takiego wlaénie ciosu w miejscu, w ktérym znajduja sie wazne dla zycia ludzkiego organy (serce
i lewe pluco), powodujace nieuchronnie tego rodzaju uszkodzenie ciala, ktore stwarza niebezpieczenstwo dla zycia
ofiary (vide: wyrok SN z dnia 11 kwietnia 1979r. sygn. RNw — 3/79 — OSNPG 1979, z. 10, poz. 127);

2) uderzenia tasakiem o dlugo$ci catkowitej 42 cm i dlugosci ostrza 28 ¢cm, zadawane wielokrotnie i ze znaczng sila,
wszystkie w okolice glowy pokrzywdzonej, §wiadczace o zamiarze zabdjstwa (vide: wyrok SN z dnia 7 czerwca 1979r.
sygn. IT KR - 118/79 — OSNPG 1980, z. 1, poz. 2);

3) wrzucenie do wody czlowieka pobitego, ciezko poranionego, nieprzytomnego i zostawienie go w potoku twarza
w wodzie, ktore jest umySlnym dzialaniem dla pozbawienia go zycia z zamiarem ewentualnym, jesli nie wykazano
zamiaru bezpoéredniego (vide: wyrok S.A. w Krakowie z dnia 11 grudnia 2002r. sygn. II AKa — 252/02 — Prokuratura
i Prawo 2003, nr 7-8, poz. 26, dodatek);

4) oddanie dwukrotnie strzalow z broni palnej w okolice glowy pokrzywdzonego, z uprzednim skierowaniem
broni w te okolice ciala, bo dowodzi wystarczajaco zamiaru pozbawienia zycia bez potrzeby wdawania sie w
bardziej szczegblowe rozwazania, zwlaszcza gdy nie ustalono niczego §wiadczacego o odmiennym przebiegu procesu
motywacyjnego (vide: wyrok S.A. z 29 paZzdziernika 2003r. sygn. II AKa — 175/03 — Prokuratura i Prawo 2004, nr
10, poz. 17, dodatek).

Wracajac do realiow niniejszej sprawy, obronca oskarzonego W. J. (1) dowodzil w apelacji, ze Sad I instancji dopuscil
sie bledu w ustaleniach faktycznych przyjmujac, ze oskarzony dzialal z bezpo$rednim zamiarem pozbawienia zycia A.
P. (1), choé szereg okolicznoéci przemawialo za tym, ze kochal narzeczona i dlatego nie mogl targnacé sie na jej zycie. Juz
na samym wstepie nalezaly stwierdzi¢, ze nie mozna traktowaé okolicznosci wskazanych przez obronce oskarzonego
wybiorezo, tak jak to uczyniono w apelacji, bez oceny caloksztaltu jego zachowan i wypowiedzi.

Po pierwsze, charakter i umiejscowienie obrazen ciala u pokrzywdzonej A. P. (1) potwierdzaly zamiar bezpos$redni
zabojstwa. O sile duszenia (powodujacej nawet zlamanie rogu koSci gnykowej) wspomniano juz wcze$niej i



potwierdzala je gleboko$c¢ obrazen lewego policzka i lewej reki. Jednocze$nie biegly z zakresu medycyny sadowej doéc
obszernie i wiarygodnie opisal, ze zachowanie duszonej ofiary nie moglo pozosta¢ niezauwazalne dla oskarzonego, a
jezeli mimo tego kontynuowal duszenie i nie podjat akeji ratunkowej, to bezsprzecznie chcial §mierci A. P. (1).

Po drugie, nie tylko na tle niniejszej sprawy, lecz takze doSwiadczenia orzeczniczego Sadu Apelacyjnego oraz analizy
wieloletniego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, mitoé¢ do ofiary wcale nie przekresla mozliwoéci zadania jej Smierci
w zamiarze bezpos$rednim. Uczuciu miloSci towarzysza bowiem ogromne emocje, a tak na pewno bylo w wypadku
oskarzonego M. S., ktory nie mogl sie pogodzié z zerwaniem ich zwiazku przez A. P. (1). Nie bylo to zwyczajne zerwanie
znajomosci, skoro oboje mieszkali razem od kilku lat jak malzonkowie, odwiedzali swoje rodziny, byli zareczeni i
planowali malzenstwo. Co wiecej, oboje nazywali swoich rodzicow: ,mamo, tato”, a zatem rozstanie musialo by¢
szczegoblnie dotkliwe dla obojga. Przy tak duzych emocjach mozliwe jest dokonywaniu czynéw gwaltownych przeciwko
drugiej osobie, nie wykluczajac zabdjstwa z zamiarem bezpos$rednim.

Po trzecie, postepowanie oskarzonego M. S. po zabojstwie (szukanie koparki do przesypania ziemi, ukrycie zwlok w
poblizy domu ofiary, podjecie pieniedzy z konta ofiary i porzucenie jej torebki, szukanie informacji w Internecie o
rozkladzie ciala w wodzie i utrzymywaniu sie §ladéw linii papilarnych na ciele ofiary), a przede wszystkim niezadbanie
przez oskarzonego o alibi na czas zabdjstwa i pozostanie osoba, ktora jako ostatnia widziala A. P. (1) za zycia,
Swiadczylo o nieplanowaniu wezeéniej zabojstwa. Zamiar zabdjstwa musiat sie zrodzi¢ nagle, pod wplywem rozmowy
zA.P.(1).

Po czwarte, osobowo$¢ oskarzonego M. S., szczeg6lnie cechujaca go osobowo$¢ psychopatyczna objawiajaca sie
brakiem empatii, poczucia odpowiedzialnoéci, wysokim poczuciem wlasnej wartoéci, plytkim afektem, nie wyklucza,
ze dopuscil sie zabojstwa bylej narzeczonej i osoby kochanej przez siebie. Jak stwierdzili biegli psycholog i
psychiatrzy, oskarzony jest osoba silnie podatng na aprobate spoleczng, nieszczerg, pokazujaca sie w korzystnym
Swietle, ukrywajaca swoje wady. Uwaza sie za osobe nie posiadajaca jakichkolwiek powaznych probleméw
natury emocjonalnej, $wiatopogladowej, intelektualnej, jest odporny na stres (por. opinia sagdowo-psychologiczna
— k. 387-393, 681-682 oraz opinie sagdowo-psychiatryczne — k. 368-383, 459-461,680v-681). Tak samo fakt
dotychczasowej niekaralnoSci oskarzonego (k. 534) i jego pozytywna opinia érodowiskowa, brak dotychczas istotnych
konfliktéw z prawem i pozytywna opinia w areszcie §ledczym (por. protokét rozprawy apelacyjnej — k. 794v), nie
przesadzaja o niemoznoSci przypisania mu dzialania z bezpoérednim zamiarem zabojstwa.

IV. Majac powyzsze na wzgledzie, takze i w tym wypadku nalezy zgodzi¢ sie z ocena wyjasnien oskarzonego M. S.
na poszczegoblnych etapach postepowania karnego oraz odrzuceniem jako niewiarygodnej jego linii obrony. Nalezalo
zatem zdecydowanie odrzuci¢ zarzut obroncy oskarzonego wyrazony w apelacji, ze zaskarzony wyrok dotkniety jest
bledem w ustaleniach faktycznych lub obraza przepisow procesowych, ktore mialy wplyw na tre$é orzeczenia.

Jak podkreélano w doktrynie, blad w ustaleniach faktycznych (error facti) przyjetych za podstawe orzeczenia to blad,
ktory wynika badz to z niepelnos$ci postepowania dowodowego (tzw. blad "braku"), badz tez z przekroczenia granic
swobodnej oceny dowodow (blad "dowolnoéci"). Moze on wiec by¢ wynikiem nieznajomo$ci okreslonych dowodow
lub nieprzestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ocenie dowodéw (art. 7), np. blad logiczny w rozumowaniu,
zlekcewazenie niektérych dowoddw, danie wiary dowodom nieprzekonujacym, bezpodstawne pominiecie okre$lonych
twierdzen dowodowych, oparcie sie na faktach w istocie nieudowodnionych itd. (T. Grzegorczyk — Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, wyd. III, Zakamycze 2003,— s. 1133-1134).

Wielokrotnie podkreslano w orzecznictwie, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze ograniczaé sie
wylacznie do polemiki z ocenami dokonanymi przez Sad I instancji, bez wskazania jakich konkretnie uchybien w
zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$é
przeciwstawienia ustaleniom sgdu orzekajacego odmiennego pogladu, nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu
przez sad bledu w ustaleniach faktycznych. Wyraza to wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2005r. sygn. WA —
10/05: ,Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami sagdu a
quo wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia, lecz musi zmierza¢ do wykazania jakich konkretnie



uchybien w zakresie logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego dopuscil sie sad w ocenie zebranego w
sprawie materialu dowodowego.

Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sgdu orzekajacego odmiennego pogladu w kwestii ustalen faktycznych,
opartego nie na innych dowodach od tych, na ktérych oparl sie sad pierwszej instancji (...) nie moze prowadzi¢ do
wniosku o popehieniu przez ten sad btedu w ustaleniach faktycznych.

Istota zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych nie moze opieraé sie na odmiennej ocenie materialu dowodowego,
innymi slowy moéwiac na forsowaniu wlasnego pogladu strony na te kwestie. Stawiajac tego rodzaju zarzut
nalezy wskazaé, jakich uchybien w §wietle zgodno$ci (lub niezgodnosci) z tre$cia dowodu, zasad logiki (blednosé
rozumowania i wnioskowania) czy sprzecznos$ci (badz nie) z doSwiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy
dopuscil sie w dokonanej przez siebie ocenie dowodow sad pierwszej instancji” (OSNwSK 2005, z. 1, poz. 949 oraz poz.
947; podobnie T. Grzegorczyk — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, , wyd. 111, Zakamycze 2003 s. 1134 oraz
P. Hoffmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. II, Warszawa 2007, s. 666-667).

W realiach niniejszej sprawy, poza polemika z ustaleniach faktycznymi, w swojej apelacji obronca oskarzonego
nie postawil zaskarzonemu wyrokowi rzeczowych zarzutow dotyczacych niewlasciwego odczytania tre$ci dowodéw,
bledbéw logicznego rozumowania i wnioskowania, a takze sprzecznoSci ustalen Sadu I instancji ze wskazaniami wiedzy
i zasadami do$wiadczenia Zyciowego.

Nie mozna w zadnym wypadku doszukiwaé sie takze naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw w tym, ze
Sad I instancji uznal za wiarygodne wyjaénienia oskarzonego M. S. z pierwszego przestuchania po zatrzymaniu
(k. 144-148), odrzucajac jego relacje z dalszej fazy $ledztwa i z rozprawy gléwnej (k. 155, 599v-604). Wlaénie
konsekwencja obowigzywania zasady swobodnej oceny dowoddw jest to, ze nie ma reguly nakazujacej calkowite
uznanie wiarygodnoSci lub jej braku okre$lonego Srodka dowodowego. Jak slusznie stwierdzil Sad Najwyzszy w
zachowujgcym pelng aktualno§¢ wyroku z dnia 28 marca 1974r. sygn. Rw 152/74: ,Kierujgc sie przepisem art. 4
§ 1 [obecnie art. 7] k.p.k., sad moze okreSlonym zeznaniom $wiadka lub wyjasnieniom oskarzonego cze$ciowo daé
lub nie daé wiary, pod tym jednak warunkiem, ze stanowisko swoje w sposob przekonujacy uzasadni w konfrontacji
z caloksztaltem zebranego materialu dowodowego. Sama za$ okoliczno$¢, ze $wiadek lub oskarzony dotychczas
nienagannie sie zachowywali albo przeciwnie - ze dotychczasowy ich tryb zycia byl naganny, bez ustalenia innych
okolicznoS$ci nie moze stanowié o tym, ze dane zeznanie lub wyja$nienie jest albo nie jest wiarygodne” (OSNKW
1974, z. 7-8, poz. 154). W kolejnym wyroku z dnia 14 lipca 1975r., sygn. Rw 323/75 Sad Najwyzszy odnidst sie
takze do mozliwoéci uznania za wiarogodne nawet pewnych fragmentéw relacji $wiadka. Stwierdzil, ze ,, z istoty
(...) zasady swobodnej oceny dowodéw wynika, ze sad realizujac ustawowy postulat poczynienia ustalen faktycznych
odpowiadajacych prawdzie (art. 2 § 1 pkt 2 [ob. 2 § 2] k.p.k.) ma prawo uznaé za wiarygodne zeznania $§wiadka co
do niektérych przedstawionych przezen okolicznosci i nie daé wiary zeznaniom tego samego $wiadka co do innych
okoliczno$ci - pod warunkiem ze stanowisko sadu w kwestii oceny zeznan $wiadka zostanie nalezycie uzasadnione”
(OSNKW 1975, z. 9, poz. 133). Majgc powyzsze na uwadze, stanowisko Sadu Okregowego we Wroclawiu w zakresie
wiarygodno$ci wyjaénien oskarzonego M. S. bezsprzecznie pozostawalo pod ochrona przepisu art. 7 k.p.k..

Jak wielokrotnie podkreélano w doktrynie i orzecznictwie, przekonanie Sagdu o wiarygodnoéci jednych dowodow
i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. wtedy, gdy: jest poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznosci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w sposéb podyktowany obowigzkiem
dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.), stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajgcych
zaro6wno na korzys$é, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), jest wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem
wskazan wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego - uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.).
Akcentuje to szereg orzeczen Sadu Najwyzszego i sadéw apelacyjnych (por. wyrok SN z 3.09.1998r. sygn. V KKN
104/98 — Prokuratura i Prawo 1999, nr 2, poz. 6; a takze wyrok S.A. w Lodzi z 20.03.2002r. sygn. II AKa 49/02 —
Prokuratura i Prawo 2004, nr 6, poz. 29).



Wszystkim tym wymogom sprostal Sad Okregowy we Wroclawiu, ktory nie dopuscil sie takze obrazy przepisu art. 5 §
2 k.p.k. nakladajacego obowiazek rozstrzygania nie dajacych sie usungé watpliwosci na korzysé oskarzonego.

Sad Najwyzszy odnosil sie w szeregu swoich orzeczen do tego jak nalezy rozumieé I stosowaé zasade in dubio pro
reo. Jak stwierdzil w jednym z nich: ,,Zasada in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.) nie ogranicza utrzymanej w granicach
racjonalno$ci swobody oceny dowodow. Jezeli zatem z materialu dowodowego wynikaja rdzne wersje wydarzenia, to
nie jest to jeszcze rdwnoznaczne z zaistnieniem "nie dajacych sie usunaé watpliwo$ci” w rozumieniu tego przepisu.
W takim wypadku sad jest zobowiazany do dokonania ustalen wlasnie na podstawie swobodnej oceny dowodow.
Dopiero wtedy, gdy - po wykorzystaniu wszelkich istniejacych mozliwoS$ci - watpliwoS$ci nie zostang usuniete, nalezy
je wytlumaczy¢ w sposob korzystny dla oskarzonego. Jezeli jednak sad dokona stanowczych ustalen, to w ogodle nie
moze zachodzi¢ obraza art. 5 § 2 k.p.k. (bo wedlug tych ustalen nie ma watpliwosci), a tylko powstaje kwestia, czy
ustalenia te sa prawidlowo dokonane (bez naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw)” (postanowienie SN z dnia
17.12.2003r. sygn. V KK 72/03 - LEX nr 83771).

Podobne stanowisko znajdujemy w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 maja 1999r. sygn. IV KKN 714/98: ,Stan
okre§lany przez ustawodawce, jako "nie dajace sie usuna¢ watpliwosci" (art. 5 § 2 k.p.k.), powstaje - jesli pominac
watpliwoéci natury nie faktycznej, lecz prawnej - dopiero w nastepstwie oceny dowodow (art. 7 k.p.k.). Dopiero
wowcezas bowiem mozna stwierdzié, czy watpliwosci w ogoble wystapily, czy byly rozsadne, a nie wydumane, czy i
jakie mialy znaczenie dla kwestii odpowiedzialnoéci prawnej oskarzonego, czy udalo sie je przezwyciezy¢ w sposéb
dopuszczalny przez prawo procesowe itp. O naruszeniu zasady in dubio pro reo nie mozna zatem mowi¢ wowczas,
gdy sad w wyniku pelnej i poprawnie dokonanej swobodnej oceny dowodéw uznal, ze brak jest watpliwoéci, albo
Ze nie majg one znaczenia dla odpowiedzialno$ci prawnej oskarzonego. Jest jednocze$nie dobrym prawem obrony
oskarzonego mnozenie, a nawet wyolbrzymianie na kazdym etapie postepowania takich faktéw i ich ocen, ktore
pozwalaja na powatpiewanie w jego wine, pod warunkiem wszakze nieprzeinaczania faktow (lojalnosci wobec faktow)”
(Prokuratura i Prawo 2000, nr 4, poz. 8).

W wyniku analizy dowodowej Sad Okregowy ocenil za wiarygodne — na tle pozostalych dowodéw — wyjadnienia
oskarzonego M. S. z pierwszego przestuchania po zatrzymaniu (k. 144-148), odrzucajac jego relacje z rozprawy glowne;j
(k. 509v-604). Nie tylko nie podjat watpliwosci co do wiarygodnosci obciazajacych go dowodoéw, lecz wrecz uznal je
za prawdziwe, a wyjasnienia oskarzonego z postepowania przed sadem I instancji ocenil wylacznie jako przyjeta linie
obrony, obliczong na unikniecie odpowiedzialnosSci karnej.

Aby jeszcze raz postuzy¢ sie autorytetem Sadu Najwyzszego nalezy przypomnie¢, ze w wyroku z dnia 8.01.2004r. sygn.
IT KK 246/03 stwierdzil, ze ,jest rzecza oczywista, ze sad orzekajacy dokonuje wyboru wersji zdarzenia. Jednakze
decyzja ta musi by¢ poprzedzona niezwykle wnikliwg i skrupulatna analizg wszystkich dowodéw zar6wno osobowych,
jak i rzeczowych, przeprowadzona w sposob wolny od uproszczen, z zachowaniem obiektywizmu. Dopiero wowczas
jest mozliwy wybdr jednej wersji i szczegdlowe, obowigzkowe uzasadnienie, dlaczego odrzucono wersje odmienng”
(LEX nr 83748). Obowigzkom tym Sad I instancji w niniejszej sprawie sprostal.

V. Dokonujac oceny prawidlowoSci orzeczenia o karze wymierzonej oskarzonemu M. S., przeprowadzono ja w oparciu
o zarzuty wynikajace z apelacji pelnomocnika oskarzycieli positkowych: K. P. i U. K., a takze w oparciu o przepis 447
§ 1 k.p.k. z urzedu w kontekscie apelacji obroncy. Wbrew zarzutom pelnomocnika oskarzycieli positkowych: K. P.1i U.
K. nalezy uznaé, ze orzeczona kara 25 lat pozbawienia wolnoSci w zadnej mierze nie mogla zosta¢ uznana za razaco
niewspolmierng i niesprawiedliwa. Kara ta uwzglednia wysoka spoteczng szkodliwo$¢ czynu oskarzonego, na ktéra
skladaja sie okolicznosci przedmiotowe (sposob dzialania sprawcy, z duza sila i w obliczu slabnacej, gasnacej ofiary,
pozbawionej mozliwosci obrony, nieudzielanie ofierze pomocy, podjecie przez sprawce szeregu dzialan zmierzajacych
do zatarcia Sladow przestepstwa, w tym szukanie koparki dla zasypania ziemia zwlok, utopienie ciala ofiary w
szambie, polaczone z niewatpliwym dodatkowym ponizeniem ofiary, podjecie pieniedzy i wyrzucenie torebki A. P. (1)
z dokumentami, udawanie poszukiwan ofiary) i okoliczno$ci podmiotowe (posta¢ zamiaru bezpos$redniego, wykazanie
catkowitej obojetnoéci co sie stanie z pokrzywdzona, dodatkowe ponizenie i upodlenie ofiary przez utopienie jej ciala
w szambie). Jednocze$nie kara w takiej postaci czyni w pelni zado$¢ celom kary okreslonym w art. 53 k.k. w zakresie




prewencji szczegdlnej oraz spotecznego oddzialywania kary. Podkre$la jak grozne spolecznie sa czyny godzace w zycie
czlowieka i jak wielka wage przywiazuje wymiar sprawiedliwo$ci do ochrony zycia ludzkiego.

Niewatpliwie sposoéb zadania $mierci A. P. (1), a szczeg6lnie zachowanie oskarzonego M. S. po zabdjstwie,
niezaleznie od jego dotychczasowej niekaralnoSci (k. 534) i pozytywnej opinii Srodowiskowej, przykladnej pracy
oraz pozytywnej opinii z aresztu Sledczego (k. 794v), a takze cechy osobowosci oskarzonego M. S. objawiajace sie
brakiem empatii, poczucia odpowiedzialno$ci, wysokim poczuciem wlasnej wartoéci, plytkim afektem (por. opinia
sadowo-psychologiczna — k. 387-393, 681-682 oraz opinie sagdowo-psychiatryczne — k. 368-383, 459-461,680v-681),
potwierdzone przyjeta przez niego linia obrony i brakiem jakiegokolwiek poczucia odpowiedzialnosci za Smierc A. P.
(1), S$wiadezyly o wysokiej demoralizacji oskarzonego, nakazujacej dtugotrwala jego izolacje i poddanie wieloletnim
zabiegom resocjalizacyjnym. Jednak wspomniane cele kary mogly zostaé¢ osiagniete poprzez orzeczenie kary 25 lat
pozbawienia wolnoéci, z zastrzezeniem, ze warunkowe przedterminowe zwolnienie oskarzonego M. S. moze nastapic
po odbyciu przez niego 20 lat pozbawienia wolnosci.

Majac to na uwadze, uwzgledniono w tej czeSci zarzut apelacji pelnomocnika oskarzycieli positkowych: K. P. i U.
K., natomiast w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymano w mocy, wyrazajac przekonanie, ze zadana przez
pelnomocnika oskarzycieli positkowych kara dozywotniego pozbawienia wolnoéci bytaby niewspdimiernie surowa w
stosunku do oskarzonego M. S. w §wietle poczynionych ustalen faktycznych, a takze przekonania, ze brak dowodéw,
by planowal on zabojstwo A. P. (1).

W szczeg6lno$ci nalezy stwierdzié, ze postepowanie dowodowe nie wykazalo w sposéb pewny, by oskarzony M. S.
planowat zamordowanie A. P. (1). Nie sa w tym zakresie jednoznaczne i przekonujace dowody z przegladanych stron
internetowych w okresie poprzedzajacym zabojstwo tym bardziej, ze postepowanie oskarzonego M. S. po zabojstwie
przeczy tezie o zaplanowaniu zbrodni. Postepowanie to §wiadczylo o braku przygotowania oskarzonego do zabo6jstwa
i zacierania §ladow. Przekonuja o tym nastepujace okoliczno$ci:

+ szukanie pomocy sasiada okolo godz. 21.00 do przesypania ziemi koparka;
+ ukrycie zwlok w poblizy domu ofiary, a zatem w miejscu, gdzie mogly zostac¢ odnalezione stosunkowo szybko;
« podjecie pieniedzy z konta ofiary i porzucenie jej torebki niedaleko miejsca zbrodni;

« szukanie informacji w Internecie o rozkladzie ciala w wodzie i utrzymywaniu sie Sladow linii papilarnych na ciele
ofiary bezposrednio po zabojstwie i w dodatku z wlasnego komputera;

« niezadbanie przez oskarzonego o alibi na czas zabdjstwa i pozostanie osoba, ktéra jako ostatnia widziala A. P.
(1) za zycia.

Swiadczylo o nieplanowaniu wezeéniej zabdjstwa i o tym, ze zamiar zabdjstwa musiat sie zrodzi¢ nagle, pod wplywem
rozmowy z A. P. (1). Niezaleznie od tego, nie mozna pomija¢ emocjonalnego podloza zabojstwa, uczucia jakie zywil
oskarzony do A. P. (1) i jak sie czul zawiedziony rozstaniem po kilku latach wspoélnego pozycia i zamieszkania,
wspolnego inwestowania w dom w T. i planéw zawarcia zwigzku malzenskiego. Z tych powodéw orzeczenie kary
dozywotniego pozbawienia wolnoéci jawilo sie jako niezasadne i razaco niewspodlmierne. Jednocze$nie, wbrew
wnioskom apelacji pelnomocnika oskarzycieli positkowych K. P. i U. K., nie bylo mozliwe orzeczenie takiej kary przez
sad odwolawczy, w §wietle ograniczen ne peius przewidzianych w art. 454 § 3 k.p.k..

VI. Na podstawie art. art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono oskarzonego M. S. od ponoszenia kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze i obciazono tymi kosztami Skarb Panstwa. Przy orzeczeniu o kosztach
sadowych wzieto pod uwage stan majatkowy i osobisty oskarzonego, jego wiek i stan zdrowia, a takze mozliwoS$ci
zarobkowe podczas wykonywania bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci.



Podstawa przyznania adwokatowi W. J. (1) — obroncy z urzedu oskarzonego M. S. wynagrodzenia za udzielong pomoc
prawng w postepowaniu odwolawczym, ktéra nie zostala oplacona, byt przepis art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja
1982r. Prawo o adwokaturze (tekst jednolity: Dz. U. z 2002r., Nr 123, poz. 1058 z pdzniejszymi zmianami).

Wysoko$§¢ wynagrodzenia adwokackiego, w tym co do zwrotu podatku VAT, ustalono w oparciu o § 14 ust. 2 pkt 5
oraz § 2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
Nr 163, poz. 1348 z poéZniejszymi zmianami).

Nie uwzgledniono wniosku obroncy o przyznanie dodatkowego wynagrodzenia z tytulu zwrotu kosztoéw przyjazdu na
rozprawe odwolawcza, gdyz obronica nie wystepowal z wnioskiem w trybie art. 84 § 2 k.p.k. o wyznaczenie obroncy
sposérod adwokatow majacych siedzibe we W. (por. wyrok S.A. w Katowicach z 8.12.2011r. sygn. IT AKa — 492/11 —
LEX nr 1136033).



