Sygn. akt IT AKa 129/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2012 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: S.S.A. Cezariusz Backowski

Sedziowie: S.A. Ryszard Ponikowski

S.A. Robert Wréblewski (spr.)

Protokolant: Anna Turek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okreg. del. Prok. Apel. Beaty Lorenc - Kociubinskiej
po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2012 1.
sprawy G. J.

oskarzonego z art. 163 § 1 pkt 1 kk. wzw. z § 3 kk. iart. 157 § 2 k.k. i art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk,, art.
163 § 1 pkt 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. i art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k,, art. 163 § 1 pkt 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k.;

D. Z.

oskarzonego z art. 163 § 1 pkt 1 kk. wzw. z § 3 kk.iart. 157 § 2 kk. i art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k,, art.
163 § 1 pkt 1 k.k. i art. 157 § 2 kk. i art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k,, art. 163 § 1 pkt 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k. k.

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora i oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy
z dnia 3 lutego 2012 r. sygn. akt IIT K 85/11

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego G. J. w czesci dotyczqgcej uniewinnienia
go od popelnienia czynu opisanego w punkcie I czesci wstepnej (punkt IV czesci rozstrzygajaqcej)
tego wyroku, a zwiqzane z tym koszty postepowania odwolawczego zalicza na rachunek Skarbu
Panstwa,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok wobec oskarzonych G. J. i D. Z. uchyla i sprawe
przekazuje Sadowi Okregowemu w Swidnicy do ponownego rozpoznania,

III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. N. L. i adw. A. T. po 600 zl tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu udzielonej oskarzonym G. J. i D. Z. w postepowaniu
odwolawczym oraz po 138 zI tytulem zwrotu VAT.



UZASADNIENIE

D. Z.1iG. J. zostali oskarzeni o to, ze :

I. wnocy z 3 na 4 lutego 2011 r. w W. w woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu podpalajac przedmioty
znajdujace sie w szafie umiejscowionej w przedpokoju korytarza na drugim pietrze budynku sprowadzili zdarzenie w
postaci pozaru budynku polozonego przy ul . (...) zagrazajacego mieniu w wielkich rozmiarach oraz zyciu i zdrowiu
wielu 0séb, a to A. M. (1), T. K, A. K., A. S, P. G., E.G., M. G.,,C. B, M. R, P.R,, F. R, H. W., M. W., P. W., B. W.,
J.W., J. K, A. M. (2), A. M. (3), P. A. K. oraz G. K. w nastepstwie czego u A. M. (4) spowodowali liczne oparzenia
ciala III i II stopnia, oparzenie znacznej powierzchni drég oddechowych, masywny obrzek moézgu z martwica jego
komorek nerwowych, masywny obrzek pluc, odoskrzelowe zapalenie pluc oraz nacieki zapalne w obrebie migzszu
nerek skutkujace zgonem A. M. (1), co mogli przewiedzie¢, a nadto przewidujac mozliwoé¢ popelnienia czynu
zabronionego i godzac sie na to doprowadzili do podtrucia tlenkiem wegla T. K., A. S., M. R,, P. R. oraz F. R., ktore
stanowilo naruszenie czynno$ci narzadéw na czas ponizej dni 7 oraz uszkodzili elementy budynku powodujac szkode
w wysokoSci 5591,29 zlotych na szkode Gminy W. oraz 7019, 92 zlotych na szkode wspolnoty mieszkaniowej

tj.oczynzart. 163 §1pkt. 1 k.k. wzw.zart. § 3kkiart. 157§ 2 kkiart. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

II. w nocy z 3 na 4 lutego 2011 roku w W. w woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu podpalajac
przedmioty znajdujace sie w komorce gospodarczej zlokalizowanej bezpoérednio za drzwiami wej$ciowymi do
budynku sprowadzili zdarzenie w postaci pozaru budynku potozonego przy ul . (...) zagrazajacego mieniu w wielkich
rozmiarach oraz zyciu i zdrowiu wielu oséb, a to A. B. (1), N. B., D. B,, A. B. (2), H. B,, L. P, K. S,, oraz D. C., a
przewidujac mozliwo$¢ popehienia czynu zabronionego i godzac sie na to doprowadzili do podtrucia tlenkiem wegla
N. B. oraz D. B., ktére stanowilo naruszenie czynno$ci narzadéw na czas ponizej dni 7 oraz uszkodzili elementy
budynku powodujac szkode w wysokosci 3522,75 zlotych na szkode Gminy W.,

j.oczynzart. 163 § 1 pkt. 1 k.k.iart. 157 § 2 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

ITI. w nocy z 3 na 4 lutego 2011 r. w W. w woj. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu podpalajac powierzchnie
tapicerowanej wersalki umiejscowionej w lokalu (...) sprowadzili zdarzenie w postaci pozaru budynku polozonego
przy ul . (...) zagrazajacego wielu osobom, a to zyciu i zdrowiu M. S., T. S., D. M., A. M. (5), R. M., J. M., i M. K.
oraz zdrowiu D. S., J. G, D. G. i M. P., a przewidujac mozliwoé¢ popelnienia czynu zabronionego i godzac sie na to
uszkodzili elementy budynku powodujac szkode w wysoko$ci 10094, 58 zlotych na szkode Gminy W.

g.oczynzart. 163 § 1 pkt. 1 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
Sad Okregowy w Swidnicy, wyrokiem z dnia 3 lutego 2012 roku (sygnatura akt III K 85/11), rozstrzygnak:

I. oskarzonego D. Z. uznal za winnego popehienia czynu opisanego w punkcie I czesci wstepnej wyroku, przy czym
slowa: ,u A. M. (4)” zastapil stowami ,,u A. M. (1)” i wyeliminowal zapis ,u F. R.” z grona os6b, ktére doznaly podtrucia
tlenkiem wegla, tj. popetienia czynu z art. 163 § 1 pkt. 1i § 3 kki art. 157 § 2 kki art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
iza to na podstawie art. 163 § 3 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 8 (o§miu) lat pozbawienia wolno$ci;

II. oskarzonego D. Z. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie II czesci wstepnej wyroku, tj.
popehienia czynu z art. 163 § 1 pkt. 1 kkiart. 157 § 2 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art.
163 § 1 pkt. 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolno$ci;

III. oskarzonego D. Z. uznal za winnego popehienia czynu opisanego w punkcie III czeéci wstepnej wyroku, przy
czym sposrod oséb pokrzywdzonych wyeliminowat nazwisko D. G., tj. popelnienia czynu z art. 163 § 1 pkt. 1 kk i art.
288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 163 § 1 pkt. 1 kk w zw. Z art. 11 § 3 kk wymierzyt mu kare
5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoéci;



IV. oskarzonego G. J. uniewinnil od popelnienia czynu opisanego w punkcie I czesci wstepnej wyroku, tj. czynu z art.
163 § 1 pkt. 11 § 3 kki art. 157 § 2 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, a koszty postepowania w tym zakresie
zaliczyl na rachunek Skarbu Panstwa;

V. oskarzonego G. J. uznal za winnego tego, ze pomogt oskarzonemu D. Z. w popelnieniu czynu opisanego w punkcie IT
czesci wstepnej wyroku, w ten sposob, ze wspieral go psychicznie swoja obecnos$cia na miejscu zdarzenia i ubezpieczat
go w chwili zainicjowania ognia przed mozliwoscia dostrzezenia go przez osoby postronne, tj. popelnienia czynu z art.
18 § 3 kk w zw. z art. 163 § 1 pkt. 1 kkiart. 157 § 2 kki art.288 § 1 kk w zw.z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 19 §
1kk wzw. z art. 163 § 1 pkt. 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci;

VI. G.J.uznal za winnego, tego ze pomégl oskarzonemu D. Z. w popelnieniu czynu opisanego w punkcie III czeéci
wstepnej wyroku, w ten sposdb, ze wspieral go psychicznie swoja obecno$cia na miejscu zdarzenia i ubezpieczal go
w chwili zainicjowania ognia przed mozliwo$cia dostrzezenia go przez osoby postronne, przy czym spos$réd oséb
pokrzywdzonych wyeliminowal nazwisko D. G., tj. popehlienia czynu z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 163 § 1 pkt. 1 kki art.
288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 163 § 1 pkt. 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk
wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;

VII. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polaczyl orzeczone wobec oskarzonych, kary jednostkowe pozbawienia
wolnoSci, tj.;

- kary orzeczonej w punktach od I do III czeéci dyspozytywnej wyroku wobec oskarzonego D. Z. i wymierzy} temu
oskarzonemu kare laczng 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnosci;

- kary orzeczone w punktach V i VI czeSci dyspozytywnej wyroku wobec oskarzonego G. J. i wymierzyl temu
oskarzonemu kare laczng 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci;

VIII. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnoSci zaliczyl oskarzonym okresy
zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie, to jest:

- oskarzonemu G. J. od dnia 4 lutego 2011 r. do dnia 3 lutego 2012 r.;
- oskarzonemu D. Z. od dnia 4 lutego 2011 r. do dnia 3 lutego 2012 r.

IX. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. N. L. kwote 1.922,60 (jeden tysiac dziewiecset
dziewiecdziesiat dwa 60/100) zl. z VAT, oraz na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. T. kwote 1.623,60 (jeden tysiac
sze$¢set dwadziedcia trzy 60/100) zl. z VAT tytulem nieoplaconych kosztoéw obrony z urzedu udzielonej odpowiednio
oskarzonym G. J.iD. Z.;

X. zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych za$§ wydatki poniesione w sprawie od chwili wszczecia
postepowania zaliczyl na rachunek Skarbu Panstwa.

Z wyrokiem tym nie pogodzil sie prokurator oraz oskarzeni.

Prokurator zaskarzyt wyrok w caloéci, na niekorzyséé¢ oskarzonego D. Z. oraz w zakresie rozstrzygniecia opisanego w
punkcie V czeSci dyspozytywnej wyroku na niekorzysé G. J. i zarzucit:

1) obraze przepisu postepowania karnego majgcg wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 413 § 2 pkt. 1 kpk
polegajaca na nieprawidlowym okreéleniu czynéw przypisanych D. Z. jako popelnionych wspolnie i w porozumieniu
z G. J., podczas gdy z ustalen poczynionych przez Sad Okregowy w Swidnicy wynika, ze D. Z. dopuécil sie przestepstw
opisanych w pkt. I, IT i ITI czeSci wstepnej wyroku samodzielnie, gdyz G. J. udzielil mu jedynie pomocy w popelnieniu
przestepstw opisanych w pkt. II i III czeéci wstepnej wyroku skutkiem czego zmieniono rowniez kwalifikacje prawna
czynéw przypisanych G. J., a w zakresie czynu opisanego w pkt. I czesci wstepnej wyroku zostal on uniewinniony,



2) obraze przepisu postepowania karnego majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 424 § 2 pkt. 1 kpk
polegajaca na nie wskazaniu w uzasadnieniu wyroku udowodnionych faktéw dotyczacych podtrucia tlenkiem wegla
N. B. i D. B. oraz wysokoéci szkody poniesionej przez Gmine W. w zakresie czynu opisanego w pkt. II czedci
wstepnej wyroku oraz blednym wskazaniu w uzasadnieniu wyroku warto$ci szkody poniesionej przez Wspolnote
Mieszkaniowa w zwigzku z czynem opisanym w pkt. I cze$ci wstepnej wyroku, podczas gdy z sentencji wyroku oraz
postepowania dowodowego przeprowadzonego na rozprawie wynika, ze poczyniono w tym zakresie odpowiednie i
prawidlowe ustalenia faktyczne stanowiace postawe uznania winy obu oskarzonych, ktére powinny znalez¢ nalezyte
odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku,

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majacy wplyw na jego tres¢ polegajacy na przyjeciu,
ze czynem D. Z. opisanym w pkt. I czeéci wstepnej wyroku zostali pokrzywdzeni takze J. i E. M. zamieszkujacy lokal
potozony na pierwszym pietrze budynku przy ulicy przy ul . (...), podczas gdy opinia bieglego z zakresu pozarnictwa
wskazuje, pozar zagrazal wylacznie osobom przebywajacym na drugim i trzecim pietrze budynku przy ul . (...), co nie
pozwala na uznanie J. i E. M. za pokrzywdzonych.

Podnoszac te zarzuty prokurator wnidsl o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Obronczyni oskarzonego D. Z. zaskariyla wyrok w czeéci dotyczacej rozstrzygniecia o karze i zarzucila:

razaca niewspolmierno$é¢ orzeczonej wobec oskarzonego D. Z. represji karnej, wynikajaca z orzeczonych wobec
oskarzonego kar pozbawienia wolnosci za kazdy z czynéw i na tej podstawie wymierzenia bezwzglednej kary lacznej
10 lat pozbawienia wolnosci, podczas gdy osiagniecie celow kary wystarczajacy bylby nizszy ich wymiar.

Stawiajac ten zarzut obronczyni wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku przez orzeczenie wobec oskarzonego represji
karnej w lagodniejszym niz orzeczony przez Sad Okregowy wymiarze.

Obronczyni oskarzonego G. J. zaskarzyta wyrok w calosci i zarzucila:

1. obraze przepis6w prawa materialnego, tj. art. 18 § 3 kk poprzez przyjecie, iz sama obecno$¢ oskarzonego na miejscu
zdarzenia w czasie akcji przestepczej i nieprzeciwdzialanie jej, moze by¢ potraktowane jako pomoc w popehieniu
przestepstwa,

2. art. 7 kpk poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw, dowolna i jednostronna ocene zebranego w
sprawie materialu dowodowego, przede wszystkim poprzez uznanie, ze oskarzony G. J. w czasie podpalenia znajdowat
sie wewnatrz budynku i ulatwial swoim zachowaniem popelnienie czynu zabronionego przez D. Z., podczas gdy
oskarzony stal na zewnatrz i nic nie wiedzial o podpaleniu,

3. obraze przepisOw postepowania, tj. art. 5 § 2 kpk przez rozstrzygniecie nasuwajacych sie watpliwo$ci na niekorzy$é
oskarzonego przez przyjecie, ze oskarzony dokonal czynu zabronionego, podczas gdy zgromadzony w sprawie materiat
dowodowy nie pozwala na jednoznaczne przyjecie winy oskarzonego.

Stawiajac powyzsze zarzuty obronczyni wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
od wszystkich czyndéw opisanych w akcie oskarzenia oraz o zasadzenie kosztéw zastepstwa adwokackiego za obie
instancje wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W czeSci uniewinniajacej G. J. zaskarzony wyrok utrzymano w mocy. Obronczyni oskarzonego G. J. zadeklarowala
na wstepie swojej apelacji, ze ,wyrok zaskarzam w caloéci”, z czego wynika, ze dotyczy to rowniez uniewinnienia jej
klienta. Na przeszkodzie rozpoznania apelacji w tym zakresie stoi zakaz sformulowany w art. 425 § 3 k.p.k. Oto6z
przepis ten wymaga od strony nie bedacej oskarzycielem publicznym, wskazania tzw. gravamen, czyli wskazania w



skardze odwolawczej, ze okreslone rozstrzygniecie lub ustalenie narusza prawa lub szkodzi interesom odwolujacego
sie. Takich argument6w natomiast apelacja obroficzyni nie zawiera.

W apelacji prokuratora brak jest zarzutéw dotyczacych tego rozstrzygniecia Sadu Okregowego.

Odnoszac sie do pozostalego zakresu tej sprawy — apelacja prokuratora jest zasadna. Natomiast zarzuty zawarte w
apelacjach obronczyn oskarzonych D. Z. i G. J. sa przedwczesne.

Przede wszystkim, na co slusznie zwraca uwage prokurator w apelacji, tre$¢ wyroku, w szczegoélno$ci jego czes$c
rozstrzygajaca, jest dezorientujaca.

Ot6z z zaskarzonego wyroku z jednej strony wynika, ze oskarzony D. Z. popehil czyny przypisane mu w czeéci
rozstrzygajacej wspolnie i w porozumieniu z oskarzonym G. J., natomiast z drugiej strony — G. J. od czynu opisanego
w punkcie I zostal przeciez uniewinniony (punkt IV czeSci rozstrzygajacej), natomiast w pozostalej cze$ci uznano
tego oskarzonego ,za winnego tego, ze pomdgl oskarzonemu D. Z. w popelieniu czynu opisanego w punkcie
IT (i odpowiednio w punkcie III — przypisek Sadu Apelacyjnego) czeSci wstepnej wyroku” (punkty V i VI czesci
rozstrzygajacej).

Z tak sformutowanego przez Sad Okregowy rozstrzygniecia, utrzymujac sie w plaszczyznie logicznej tego orzeczenia,
nalezy zatem przyjaé, ze oskarzony D. Z. popehil czyn przypisany w punkecie I czesci rozstrzygajacej wspolnie i w
porozumieniu z kim$ innym niz G. J., skoro oskarzonego uniewinniono od popelnienia tego czynu. Natomiast co do
pozostalych przypisanych oskarzonym czynéw, to z zaskarzonego wyroku wiadomo, ze oskarzony D. Z. popeknit je
wspo0lnie i w porozumieniu z oskarzonym G. J.. Tymczasem z tego samego wyroku wynika, ze G. J. przypisano przeciez
pomocnictwo a nie wspolsprawstwo.

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku zupeknie nie wiadomo dlaczego Sad Okregowy wlaczyt do podstawy faktycznej
swojego wyroku takie wlasnie ustalenia i na jakich dowodach oraz koncepcjach teoretycznych sie opart.

Odnosnie koncepcji teoretycznych, nalezy jedynie zauwazy¢, ze artykul 18 k.k. (ktoéry zajmuje centralna pozycje
w zakresie regulacji zasad odpowiedzialnoSci karnej) okre§la wszystkie znane polskiemu prawu karnemu tzw.
zjawiskowe formy popelnienia przestepstwa. Poczynajac od najbardziej oczywistej, wrecz naturalnej postaci
sprawstwa pojedynczego, przechodzac przez formy sprawstwa rozszerzonego obejmujace wspolsprawstwo,
sprawstwo kierownicze oraz sprawstwo polecajace i konczac na niesprawczych formach opisanych jako podzeganie
i pomocnictwo.

Dlatego wlasnie, z uwagi na zdefiniowany w ustawie karnej zamkniety katalog form wspéldzialania przestepnego,
nie istnieja mozliwo$ci uzupelniania tego katalogu prowadzace do przyjmowania karalnoS$ci takich "ewentualnych
przypadkow karygodnego przyczynienia sie do szkodliwego skutku, ktore nie odpowiadalyby zadnej z opisanych w
ustawie form wspoltdziatania” (por. R. Debski, O teoretycznych podstawach regulacji wspoldzialania przestepnego w
kodeksie karnym z 1997 r., s. 105; St.Pr.-Ek. 1998/58/105).

Z tej wlasnie przyczyny proba przypisania przez Sad Okregowy oskarzonym przestepstw, ktore jednocze$nie miatyby
stanowi¢ forme sprawcza (dzialanie wspoélnie i w porozumieniu) i niesprawcza (pomocnictwo) wspodldziatania
przestepnego, w obecnym stanie prawnym, nie moze by¢ przez Sad Apelacyjny zaaprobowana.

Sad Apelacyjny domysla sie, jak sie wydaje, w jakim faktycznie kierunku mialo podazy¢ rozstrzygniecie Sadu
Okregowego. Jednakze s3 to ustalenia tej rangi, o tak doniostym znaczeniu dla kontroli instancyjnej zaskarzonego
wyroku, ze wyklucza to mozliwo$é jedynie odczytywania intencji, czy domy$lania sie czegokolwiek w tym wzgledzie.

W tym $wietle jest najzupelniej oczywiste, ze zaskarzony wyrok, w omawianej tutaj czeSci, ostaé sie nie moze i dlatego
wniosek zawarty w apelacji prokuratora musial zosta¢ uwzgledniony. Tym samym zarzuty zawarte w apelacjach
obronczyn oskarzonych uznano za przedwczesne (art. 436 k.p.k.).



O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu udzielonej oskarzonym przed Sadem Apelacyjnym rozstrzygnieto
w myS$l zasady wyrazonej w art. 29 ustawy — Prawo o adwokaturze.

Rzecza Sadu Okregowego przy ponownym rozpoznaniu sprawy (w przekazanym zakresie), oprocz wymaganej
kodeksowo staranno$ci procesowej, bedzie prawidlowe opisanie i zakwalifikowanie kazdego z czynow, kazdego z
oskarzonych. Warto mie¢ tutaj na uwadze dalsze jeszcze zastrzezenia zawarte w apelacjach (w szczego6lnosci te, ktore

wysunieto w apelacji prokuratora).

Odnoénie postepowania dowodowego — Sad Okregowy ma prawo do skorzystania, w szerokim zakresie, z mozliwo$ci
jaka daje art. 442 § 2 k.p.k.



