Sygn. akt I ACz 295/12

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lutego 2012 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia SA: Adam Jewgraf (spr.)
Sedzia SA: Ewa Glowacka
Sedzia SA: Stawomir Jurkowicz

po rozpoznaniu w dniu 16 lutego 2012 r. na posiedzeniu niejawnym we Wroclawiu
sprawy z powbdztwa: Fundagji (...) oraz (...) w O.

przeciwko K. M. i M. M.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanych

na postanowienie Sagdu Okregowego w Opolu

z dnia 18 stycznia 2011 r. sygn. akt I Nc 65/09

postanawia: oddali¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Opolu nadal klauzule wykonalno$ci na rzecz strony powodowej
nakazowi zaplaty z dnia 6 lipca 2009 r., sygn. akt I Nc 650/09, w zakresie kwoty 4.923 zl zasadzonej od pozwanych
na rzecz strony powodowej, tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Powyzsze postanowienie zaskarzyli zazaleniem pozwani domagajac sie jego uchylenia. W ocenie zalacych sie klauzula
wykonalnoéci nadana zostala na rzecz podmiotu nieuprawnionego, gdyz na mocy przelewu z 15.03.2010 r. cala
nalezno$¢ glowna wraz z kosztami postepowania w sprawie I Nc 65/09 przelana zostala przez strone powodowa na
rzecz osoby trzeciej, tj. E. P., ktérego zobowigzania pozwani w calo$ci zaspokoili.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Zazalenie nie jest zasadne.

Na wstepie, w §lad za Sagdem meriti zwr6cié nalezy uwage, iz w postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalnosci sad
ogranicza sie jedynie do badania tego, czy dokument, ktéremu ma nadaé klauzule, odpowiada warunkom formalnym
tytulu egzekucyjnego oraz czy zachodza okolicznoéci faktyczne pozwalajace na ujawnienie z klauzuli wzmianek
przewidzianych w art. 788-794 kpc. W postepowaniu tym zatem sad nie moze wnikaé w tre$¢ tytutu egzekucyjnego
ani tez kwestionowac istnienia uprawnienia wierzyciela lub obowiazku dluznika, co moze by¢ korygowane jedynie w
ramach powddztwa przeciwegzekucyjnego z art. 840 kpc.



Po wtore, w realiach rozpoznawanej sprawy, pozwani pozostaja w blednym przekonaniu, iz cala wierzytelnosci z
nakazu zaplaty z dnia 6.07.2009 r. przelana zostala przez strone powodowa na rzecz E. P.. Jak wynika bowiem z
postanowien Sadu Okregowego w Opolu z dnia 18 sierpnia 2010 r., sygn. akt 123/10 i prostujgcego go postanowienia
tegoz sadu z dnia 8 grudnia 2010 r., nakazowi zaplaty z dnia 6 lipca 2009 r. sygn. akt. I Nc 65/09 nadana zostala
klauzula wykonalno$ci na rzecz E. P., jako nastepcy prawnego strony powodowej jednakze z wylaczeniem kwoty 4.923
z} z tytutu kosztoéw procesu. Zatem wierzycielem w zakresie tychze kosztow, zgodnie z brzmieniem nakazu zaplaty,
pozostaje nadal strona powodowa wymieniona w tytule egzekucyjnym, co czynilo zasadnym nadanie na jej rzecz
klauzuli wykonalnosci w czeéci orzeczenia dotyczacego kosztow procesu.

Z tych przyczyn zazalenie, jako pozbawione uzasadnionych podstaw, z mocy art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc
podlegato oddaleniu.
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